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jchaft und in den noch Heute nicht vevalteten Anffafjungen der jholaftijchen Vox-
seit, gumal bes Wquinaten. Wie fich nun die modernen Piycdhologen & la Paulfon,
Wundt u a. mit dem aud) von ihrem Standpunft aud nidht zu ignorievenden
JUniverjalphnomen der Menfdhheit” — bder Religion, audeinanderfepen, das
ftellt der {iebente Vortvag dar: ,Bindologijche Religion.” Freilich nimmt auf
dem Boden ded fpinoaiftifhen Pantheidmus die Neligion eine fo wunderliche
Fovm am, Ddafd man zu Fragen bevedhtigt ift, two denn da nodh ,Religion”
jei. Gebr ridhtig Halt ber Verfaffer Den Jpinogiftifhen Tablern der Weltordnung
entgegen, bajs jedexr berartige Tabel auf pantheijtijhem Standpunit eine Shmahung
gegen den Allgott fet, dex fich bod) in den Weltgejchehen evolbiere, eine wirtliche
(fibrigens von feinem dyriftlichen Philofophen in Abrede geftellte) Unvolfommen-
heit der Welt aber bem vom Gpinovzidmus nothwendig su fordernden Optimisd-
mus iderfpreche und die Nothivendigfeit betveife, dajs die beftehende Welt vor
bielent anberven miglichen, aud) befjeren ausgewdfht worden ift, gang fider
aber nicht bie unendlidje Subftang felbft fein fimme. Jm acdhten BVortrag be-
Hanbelt Gutberlet den ,Spiritidmus ald pipdyologijcdhes Problem,” b. §. ex judt
die fpirvitiftijchen Phinomene, jomweit fie nicht etva ald Thujdungen aufgefafst
werden fonnen, miglichit auf den mddytigen Einflujs ber jubftangiellen Seele
auf die Materie bes Leibed juritdzufiifhren, ohne freilich principiell die Mbglich-
feit einer ddmonijden Eintoirfung in Abrede zu ftellen. Ofhne eine jolche werben
wofl in der That gewiffe Phinomene, wenn anderd itberhaupt ihre Wirklicheit
unleugbar ijt, nicht zu begreifen jein, 3. B. die fogenannten Gipsabgiifie materialis
jierter @eifterfhinde (S. 442). ,Der Determinidmus ein materialijtijches, pan-
theiftijches Vorurtheil” lautet dad Thema ded meunten und lepten Vortrages,
weldjer die menjchliche Willensdfreibeit al8 fichere Thatjache gegeniiber ihren zahl=
reichen Leugnern vertheidigt.

Died wive denn, in grofen Bilgen bdavgeftellt, der veiche Jnhalt
des neuen, Dedeutfamen LWerfes Gutberlets, der mit flegreicdier Wiffenjchaft
vie gegnerifchen rgumente abwelhrt und abermald bden Beweis liefert, dajs
bie fiegeSfreudige Suverfidit der pantheiflifdymaterialiftifdjen Forfder fehr
wenig begritndet {ei, die chriftliche Bhilofophie vielmelhr nach) yoie vor bdas
Teld behaupte. Der BVerfajfer citiert diedmal gemauer und audgiebiger ald
in_anbdeven feiner Schriften bdie einfd)ligige Literatur. Die Darftellung ift
bei dem fd)wierigen Stoffe flor und feffelnd, der Drud big aunf fleinere
Miingel (3. B. ©. 129, Pythagoriier; ©. 189 Danfgefels; S. 318 auf=
frift; ©. 4568 Reile 19 e8 ftatt ex) corvect, die Wusftattung des rithm=
lidhjt Defannten Fr. Kivchheim'{chen Verlages wiirdig.

Breslau. Domeapitular Prof. Dr. A. Kénig.

4) Zur Chronologie ded Lebensd Jeju. Cine exegetifdhe Studie
vont 3. van Bebber, Plarver u Rindern. Wit bijchflicher Approbation.
Mitnfter 1. BW. BVerlag von Heinvid)y Schiningh. 1898. 187 &. Preis
I, 2.80 = {l. 1.68.

Der Bwed bdiefer jedenfalld fehr Deadjtenswerten Edrift wird in
ver Ginleitung bahin beftimmt: e8 follen die widptigften dyronologifdhen
Ungaben der Svangelien in Betreff der Geburt, ves dffentlichen Auftvetens
und bed Tobed Jefu unteveimander, mit der beglaubigten Profangeichichte
und der aftronomifdien Wiffenfchaft in Cinflang gebracht, wenigftens bdev
Weg dagu angebahut werben. Ob umd inmwieweit dem DHerrn BVerfaffer,
der mit umfaffenden RKenntniffen ausgeritftet an feine Urbeit gieng, feine
Aufgabe gelungen ift, mige die folgende Vefpredjung derfelben zetgen.
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Sm erften 2Abjchnitte: , Dexr Todedtag Jeju” fommt Here Bebber zu folgen=
dem Refultate: Jefus ftard am Kreuge am 15, Nijan (7. Apxil 783 u. c., 30. n, Chr.),
ber ein Freitag war. Die eingefende Unalhje ded BVerichted dex Synoptifer iiber
das Maphl, welched Jejusd mit den Apofteln unmittelbar vor feiner Pafjion hielt,
fommt Fu folgenden Schlujsfihen: zweifellos hat Jefus ein wirfliches Pasda-
mahl nach dem damaligen Paddaritus abgefhalten und war gleidyzeitig mit dben
iibrigen Guben; eine Unticipation ded Mahles von Seite Jeju twire an fid) nidht
moglid) gemwefen und felbft wenn die Miglichfeit vorausgefesit wiirde, fo twdre
eine derartige einfeitige Anticipation, weil vor bem 3. oder 4. Fahrhunbdert n. Chr.
nidyt itblich, ein fchwever BVerjtof gegen dad Gefey getvejen (S. 6—19). Die jorg-
faltige Befjpredhung jener Stellen des Fohannes-Evangelinms, welde filx die Anti=
cipaﬁnné:@bpoxi}eﬁl& it fprechen jdheinen, bilbet Dex yiveite, grofere Theil bed exften
Abjhriittes (S. 19—81). Das Ergebnis der diesbeziiglichen Unterjfudpung twird
in bie TWorte zujammengefafst: wir glauben die Vehauptung des B. Weifs, o3
jei ein ungweifelhafteres exegetifched Mejultat faum denfbar al8 jened, bajd bex
Herr nad Su?anms nidyt am 15, fjondern am 14, Rijan gejtorben, einfach un=
tefren zu biirfen. B eine eigenthiimliche nffafjung von Jofh. 18, 31 mige
erwifnt erden, dajs nad) Bebber demt Symedrium unter der Romerherridait
dag jus gladii suftand, dafs aber die Confttuierung desfelben ald Gerichtshof
an die Formalitdt ber Buftimmumg jeitend ded Procuratorsd gebunden war, dajs
fingegen cine Beftdtigung des vom Synedvium gefdllten Todesurtheils durd) die
vomijche Dbrigfeit nicht nothig cetvefen fei. Die Rejultate der wiffenjdhaftlichern
Unterfuchungen be3 erften ?Ib?d)nitteé find al3 richtig zu Dezeichnen, wenn aud
nicht allen Beweidmomenten in vollem Wmfange beigeftimmt werben fann.

Der bei weitem widytigite Theil der Schyrift bildet die an fic) inters
effante, mit eiwem groflen Yufwande von Gelehrfambeit durchgefithrte Ab-
fondlung ,Jahr und Tag ver Geburt Jeju” (S. 85—149). Um o8
gleich im Boraus ju fagen, madit der Herr BVerfaffer mit der fest allgenein
feftgehaltenen Ehronologie des Lebensd und sifentlichen Wirtens Jefu fo ztemlich
tabula rasa.

SKolgende Thefen mogen notiert werden: @eburt Jeju am 10. Nijan
(12. pber 13. April) 744 u. c. (alfo ungefdhr 10 Jahre vor Beginn der dyrift-
lichen Beitrechnung); Untunjt der Magier 745 n, ¢ etwa gwifchen Oftern und
PBfingften; Taufe Jefu um Mitte Februar 782 . c. (ald Jejus bas 38. Lebens-
iaBz fajt fchon vollendet hatte); Beginn desd nur einjdhrigen vifentlichen Wirkens etwa
vor dem Padcha 782,im 15. Regievungdjahre ded Tiberiud; Kreuzestod am 15, Nijan
pe3 Jabres 783. Die im Fohamnes -Evangelium verzeichueten Fejte werden in
biefes borausgefeste eine Lehrjafhr in folgender Weije eingereiht: Joh. 2, 13: exftes
Basdhafeft bald nad) Beginn des Bifentlichen Wirkend; Jof. 5, 1: bad auf dad
vorher erwdfnte Pasdha unmittelbar folgende Pfingftieft; Job. 6, 4: vorliufige
Grihnung ded Jofh. 7, 2 audbdriidlid) genannten Laubhiittenfeftes; 10, 22: Fejt
ber Tempelweihe; 11, cff. Beit ded Puvimfejted (1 Monat vor dem Pasda);
Qeibensdpaddha. (3 tveitere djavafterijtijhe Aufftellungen mogen nod) erwdhnt
twerben: die erjte, aud) pon Hevrn Bebber angenommene fyrijde Statthalterichaft
bed P. ©. Duiriniud fallt in die Feit vom Herbft 742 bis Frilhjahr 744 n. c.
(alfo um faft 10 Sabhre frither ald gewidhnlich) angemommen wird) und Ddex
Qif, 2, 1§. exwithnte Reich3cenfus fallt sujonumen mit dem von Auguftus in feiner
Selbjtbiographie aufgezeineten Cenfus dber tomijdhen Bilrger 746 n. c., nur ift
bas Jahr 746 por ber Beendigung der im Jahre 742 begonnenen Sdifung
durd) Darbringung ded Sithnopfers (lustrum) zu verftehen. Nad) dem Herrn
Berfafier find alle diefe Thefen, ,wenn aud) nidt mit voller Sicherheit, jo dodh
mit grofer Wabrjcheinlichfeit” feftzubalten.

&8 ift Thotjadje, dafs eine Reihe von Biitern das sffentliche Wirken
Sefu auf ein Jahr Gefdrinite, e foll fevmer nidyt geleugnet werbden, daf8
einige von den Guangelien eviflten Creigniffe aus dem Leben Jefu eine
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leidhtere und fdjeinbar notiivlichere Crflérung finden tiirden, wenn Jefu
Thtigleit mur ein Jabhr gedauert Ditte, 8 mufs endlich gugegeben werden,
baj8 fehr angefehene Biter dem Heiland ein bedeutend hioheres Lebensalter
guidyrieben, al$ 8 gewihulid) gefchieht (vgl. meinen Com. ju Joh. 8, 57);
aber ebenfo gewifs ift es, baj8 bie Lfungsverfudye der {dywierigen Fragen
iiber dag Wlter bes DHeren und iiber die Dauer feines Hffentlichen Wirfens
von ben iwenigen Deftimmten Reitangaben bder Gvangelien al8 ber feften
Bafis audgehen miiffen, wenn irgend ein fidjeres Refultat evielt werden
foll. lndb gevade in biefem Punfte liegt die grofe Scywiche der fonft
sweifellod anerfennensiverten Sdrift. Um dem DHeiland ein Lebensalter vou
gegen 40 Jabren, ,ba8 BVollmaf des Mannedalters” (Ephej, 4, 13) vin-
dicteven gu fonnen, munj8 er jur Behauptung feine Bufluc)t nehmen, ,e8
finne ung de Altersangabe bei Lut. 3, 23 nidjt unverfehrt iibexliefert fein.
Wie ftellt fic) nun diefe BVehauptung jum tertéritijchen Thatbeftand ? Trop
ber dielen Bavianten in 3, 23 bei Luf, ftimmen alle ung evhaltenen griedyi-
jopert Dondidriften in der AlterSangabe wael érdv Tpidwovra iiberein,
bie burd) alle Berfionen und viele Biiter begeugt wird. Die Suppofition,
e8 habe im FAutograph 38 ftatt 30 geftanden unbd es fei beim Abfdjreiben
ndurd) ein unglitdliches Gefchyict dbas Bahleichen fiix die Cinbeiten (— )
audgefallen,” ift unerweigbar und damit fiingen alle Ravauf beruhenden
Argumentationen in der Luft. Bu einer gleidhen Tevtesinderung gegen alle
Oefeie dev Textfritit fieht fich dev Hevr Verfaffer bet Jobh. 6, 4 geswungen,
um feine Thefe von der nuv einjifrigen WirHambeit Jefu aufftellen u
tonnen. egen bdas einjtimmige Beugnis der ung erhaltenen griechifhen
Bibelhanddyriften und aller Verfionen befreitet er die Urfpriinglichleit des
Wortes maoye. Cr fann fid) nur davauf berufen, bafg eine Reife von
Biitern den Ausdrud an diefer Stelle nidgt gelefen ju haben feheint. Audy
Hort hot 76 wasyx an unferer Stelle als: perhaps a primitive inter-
polation angefehen, fonnte abex fitv diefe Auffaffung die Suftimmung feines
Mitarbeiters Weftcott nidht evgielen. Jndeffen hat der Verjud), das Johannes-
Coangelium im Sinue einer nur einjifrigen Lehrthitigheit Jefu ju evbliven,
mit nod) vielen anberen Sdwievigleiten ju fampfen. Hevvorfheben will i)
mur, dajé miv die Grpofition ber fiic die Chronologie bdes bffentlichen
Wirkens Jefu widtigen Stelle Joh. 4, 35 fehr gewagt erfdjeint; Maldonat
fudyte ben daraus fich evgebenden Folgevungen fitr die dyronologifdye Anfein=
anderfolge der Ereigniffe im Wirten Jefu foft einfac) duvd) die Unnahme
einer sententia proverbialis ju entgefen.

Der Anbang Nv. 1—8, wovon Nr. 2 dex toichtigte ift, enthiilt
interefjante Ausfithrumgen, weldje ein gritndliches und umfafjendes Wiijjen
be3 Devrn Befaffers befunbden. Die Sprache der Arbeit ift edel gehalten;
in der formellen Ausfithrung dev eimgelnen ufjtellungen mwive eine Deffeve
Abrundung witnfhenswert, weil e3 ofters etwas {dpwer fllt, dem Berweis-
gange zu. folgen.

: W aud) die Daupteefultate des pweiten Theiled der vorliegenden
Sdyrift abgulehuen {ind, fo mége fidh) der Herr Berfaffer nidyt muthlos
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madjen Toffen; denn von feinem joliben und griindlichen LWiffen find wert-
volle Publicationen anf bdem Gebiete der Bibelwiffenichaften su erwarten.

Wien, Hofrath Dr. Frang X. PslzL
5) Praelectiones de Deo Uno, quas ad modum Commen-

tarii in Summam theologicam D. Aquinatis habebat, in col-
legio S. Anselmi de urbe Laurentius Janssens, S.T. D,
monachus Maredsolensis (Congr. Beur.) ejusdem collegii rector,
S. Ind. Congr. consultor. Tomus I. (I. p. 99. 1—13) pp. XXX,
526; lib. M. 7.50 = fl. 3.70. Romae, typis Vaticanis 1899,
apud Desclée, Lefebvre et S., necnon apud auctorem Romae
et Maredsolis.

Geitbent unfer Heiliger BVater Leo XTIL. bie Wieberbelebung dev
{dpolaftifdhen Theologie im Geifte ded heiligen Thomas unternommen hat,
find fchon viele Werfe auf Grundlage der Summa ded Wquinaten entftanden.
Aber e8 fehlte nod) ein foldjes, weldhes fid) eng an ben Tert der Summa
anfd)fieRt und e8 bem angefenden Theologen, der diefelbe in der Hand hat,
miglich madyt, fid) nicht Dlof mit dex Lelhve ded betligen ThHomas, fondern
aud) mit feiner Art der BVeweisfithrung und feiner Ausdbruddweife befannt
und vertrant gu madjen. Dev Anfang eined foldjen Werfed liegt ung in
vem Dier angegeigten Budie vor. Dasfelbe ift aus BVorlefungen entftanden,
die der in NRom wie in feinem BVaterlande Belgien ald Theologe und Febduner
bodygefchitste Fector de§ romifdhen BVenedictiner-Collegs gehalten hat. Diefer
erfte Band enthilt nur die Hilfte ded Tractates de deo uno. Die andere
Hiilfte wird bald folgen.

Ueber feine Miethode driickt fich der Verfafjer in der BVorrede folgenbder-
mafen aud: ,Praemisso, ac, si postulet via, discusso ordine, quo Angelicus
materias indagandas distribuit, indolem argumenti ejusque momentum sedulo
perpendimus, ita ut in hac parte, cui titulus Status quaestionis, essentia
doctrinae nostrae ac veluti medulla passim contineatur. Dein in altera parte,
cui titulus Ad textum, ipsam litteram explanandam aggredimur, ea quidem
ratione, ut vitia objectionum uno veluti verbo tangantur, auctoritates in
Sed contra est allatae ponderentur, ac, data opportunitate, positiva era-
ditione ditentur; argumentatio autem Corporis attente pensetur atque eum
aliorum interdum doctorum sententia conferatur; quam argumentationem,
si juvat, schema nitido conspectu ob oculos ponit. Connexae quaestiones, vel
fusiores de mente unius alteriusve doctoris disputationes, ubi occurrant, ar-
ticulis sive quaestionibus ad modum appendicis adnectuntur; nisi tanti pon-
deris digressio sit, ut sibi dissertationis specialis ambitum vindicet. Brevissima
synopsis singularum quaestionum doctrinam contrahit. Haec methodus nostra
a qua vix in decursu operis declinabitur,

BWas der Verfaffer hiev verfpricht, hilt er aud). Bet eingehendem
Studium wivd man bald fehen, mit weldem Schorffinn der Infalt jedes
Avtitels, der bei Thomas nidht felten im Corpus und in bden ob-
jectiones gerftrent ift, jufammengeftellt, dann in guter Ordnung und
logifdjer Steigerung im status quaestionis erflirt und oft ermweitert
wird. Ebenfo gelungen ift bte Crilivung des Terted; in den Sdematen wird
etne flave Ueberfidyt iiber die vorhergehende Beweisfithrung gegeben. Aus
vem Angefitheien geht hervor, daf8 wir e8 nicht mit einem blofen Commentar
e Aquinaten su thun haben, fomdern mit einem auf der Grundlage dev



