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12) Bom Erfenmen. Abrijs der Noetit. Bon C. Braig, Dr. phil.
und theol., Prof. an der Univ, Freiburg. Freiburg im Vreidgan. Herder'jdye
Berlagsbudyhondlung, 1897. VIII und 257 &. Preis ungeb. M. 3.40 =
fl. 2.04; geb. M. 4.— = fl. 2.40.

Corruptio optimi pessima gilt fo redyt von der Philojophie, feitdem
bie Vermunjt im ftolzen Cigendiinfel die ibernatitrlihen Marffteine des
pofittven Chriftenthumes verlaffen und neue Piabe fid) gebrochen, Pfade
verhingnisvollen , Fort{dyrittes — von Gott. Das Althergebradyte wax, wie
von ben Neuevern in der Theologie, fo von den Neuevern in der Philojophie
mit bem Anathem Delegt unbd ftoly veradytet und dbamit die , wifjenjdyaftlic)-
exacte” Gmancipation vom Chyriftenthume inauguriert. Unbd da die antiquen
philofophifchen Syfteme, weldje die Renaiffance der claffijdhen Studien vom
©taube befreite, den Yleuerern nod) au. wenig boten, fo wurde auf diejen
bebentlidjen Subijtructionen flott auf- und weitergebaut. Die neue Methode
Bacos bahnte den Cmpivismms an, der tm Matertalismus fid) verforperte.
Unbd der veine Apriovismus der deutfchen Philofophen mit ihrem Jdentitits-
princip pifdien ontologtjdier und pfychologifdher Cntitit mufste nothgedvungen
gum Abjolutismus, gur Apotheofe der piydjologifden Functionen fiifren. Was
Wunbder, wenn der forfhende Geift, von femem Uvquell einmal entfernt,
erniidhtert aug bem eytrem idealen Toumel bem ibdeenlofen Materialismus
vergweifelnd fidh in die Avme wirft: qui nutriebantur in croceis, am-
plexati sunt stercora! Bag Wunder, dajs die Diaterie immer meue
Anbinger gewinnt: auf Hiftorijdem Boden, fowie auf redhtlidem
durd) Proclamierung des mateviellen Factums zur Redts-
norm, auf dem Gebiete der Specialwiffenfdyaften durd) Bu-
exfennung ded Pridicates ,Wiffenfdaften” eingig an die
fogenannten ,Realwiffenfdaften”, ja fogar in dber Clemen-
targrammatif der Schulen durd) Verfdyweigung odexr Leugnung
geiftiger Criftengen.!) Und wenn in einem wenigftens feiner Bejtim=

1) Bon legterem nur ein Beijpiel beiiglich der Eintheilung der Subjtantive
i concrete und abftracte. Die fraditionelle Schulweisheit definiert jo: ,Sub-
{tantive, welde Gegenitinde begeidhnen, die twir mit unjeren Ginnen wahrnehuten,
heigen con cret (Unfchanungsnamen) ; Subjtantive, welche Eigenjdhaften, Buftande,
Thiitigteiten begeichnen, die fwir uns von dem Gegenftande, der jie ausiibt, oder
bem fie gufommen, abgetrennt (abftrabiert) unbd alg jelbjtdndig vorfommende
Dinge denfen, heifen abftract” (Begriffsnamen). (Cf. Willomiger, deutjde
Gramm. § 8.) Nun fommen, ofuehin fehr felten, aber, Gott jei Dant, doch nody
fie und dba Subjtantive, bic ein rvein geiftiges, aber wivtliches Ding bezeichnen,
in ben Gdyulbiidjern vor, 3. B, Gott, Cngel, Seele. Wird der Schiiler ,unvor-
fidytigertveije” um bdie vt eined Derartigen Hauptworted gefragt, Heu eum mi-
serum! Ein concretes ift e3 ficher nicht; benn fitr feinen Lehrer war der liebe
Gott anfer ,jinnlid) wahrnehmbar”, fitr viele nicht einmal ,mit dem BVeiftande”
exfajdbar. Alfo ift e8 ein abftractes, b. . ein vein nur gedad)ted heu eum mi-
seriorem! uch bas nicht. Aljo gar nichtd! Heu eum miserrimum! Enieder
ift alip bei obigen Definitionen die Theilung nicht disjunctiv, aljo unvolljtindig,
wiffendyaitlich fehlerhaft, oder es ift der Veaterialismus retnften Wafjers in der
Glementargrammatif. Fiir jened fimmen fich die Herven Lefjrer bebanfen, fii
biefes bebanfen twiv ung! — Midht gliictlicher it die Definition in den , beutjchen
Spradhichulen fitr allgemeine Volfsjchulen bearbeitet bon Binsdtorfer” bom dritten
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mung nach fat’ exochen fatholijhen Gymnafium Oberdfterveichs in der philo-
fophijchen Propideutif Lehyiite vorgetragen werden, wie: der Materialigmus
fet Dbeiletbe nicht jemer Wauwan, bden man oft aud ihm madpe, er ,bhabe
femne yphilofophifche Vevedhtiqung”, o darf e8 gar nidt wundernehmen,
wenn die religiod gefinnten Schitler den NReligionslehrer, der bem Mate-
vialignus nidyt vom Standpunite bes Aeitqeifted und einer gewiffen , praftijden”
Lebensanidhounng, fondern der Vernunft und bdes Glaubens behambelt, mit
theovetifdhen Bweifeln beftitvmen, bie laueren aber und inbdifferenten in ben
Joraftifden” Matertalidmus verfinfen und dort verfumpfen.

LWer diefe ,nad)’=dyriftliche Philofovhie fennt, ober beffer gejagt, nur
diefe fennt, von dev dyviftlichen aber nuv den Namen, ja vielleid)t den nicht
einmal, ber faun gu feinem andeven Geftindnis fommen, al8 die Pohilofophie
hat nid)ts veelled ju Tage gefirbert, fie ift bag Gebiet ber Triiume, wie
erft jiingft ein SProfeffor bem HRecenfenten declamievt hat; e8 ift dad eine
wiffenfdjoftliche Unwifjendeit unfever Reit, puve Walrheit aber in feiner
Ynwendung auf die , Deutfdie” IJdeenfophie. Soll die Philofophie wieder
{dhopfertic) und befruchtend werden, ntdyt ein Mentor gur Finfternis, jondern
jumt Lidyte, fo mufé diefe ,filia prodiga“ aug threr entwiirdigenden
Stellung reuige Umfehr Halten ing Batershous, wolin die Encytlita , Ae-
terni Patris® unferes erhabenen Rirdjenoberhaupted [inweist.

Gin ernfted Mahnwwort ju diefer Umlehr ijt obige ausgegeichnete Schrift.
LWer fie voruviheilsfrei durdharbeitet, wird, fei ev aud) Empirift odev Jdealift,
freimiithig das ,peccavi® {predjern.

Dex Autox, ein ebenfo gewandter Dialeciifer als tiefer Denfer, fithrt nad
einfeitender Crfldrung itber bie Begriffe Sein, Denfen, Erfenntniswifjenjdait
im erften Theile, der Crienninisdfritif, die Hauptiormen des Empi-
rismus (ben Senjualigmus bei ben Materialifterr, Subjectiviften, Pojitiviften und
Senjiften, ben Traditionalidmus), foivie des Jbealidmus in feiner dogmatijchen
Form (in den angebornen Jbdeen und im Jdeofophismus) und fritijden Form
(im fenjualijtijd-idealijtijhen Stepticidmus, tm Kant'jhen Kriticidmus) vor den
Richterftuhl der Vernunjt und verurtheilt jie. Diefer Abjdynitt ijt jomit mehr
negativer Art; allein der driftliche Philofoph mujs, wenn aud) nidt zur Wit
digung, fo doch zu tieferem Verftdndnid und zu einer griindliden Apologie dex

$eft aufwirts. €3 feift Heft 1T &. 63 : , Hauptwirter, welde finnlid) wahe-
nefmbare Gegenftinde oder wirfliche Dinge bejeichnen, heifen concrete
Houptiwdrier ober Dingnamen. Hauptiirter, welhe blo gedbadyte Dinge
(Gigenjdajten, Buftdnde, Thitigleiten) begetchnen, heihen abftracte Haublivirier
ober Begrifisnamen.” Denn entweder driictt obiges ,Obver” eine Jdentitdt aus,
ift jomit nur erplicativ, foviel al8 b. . (wa3 bad wahrideinlicite iff): dann
filit bie Definition mit der Willomipers ujammen; ober obiges ,Oder” (iwad nidt
mafhricheinlich it) fiigt ein neues Glied an, weldes das exftere ausidliept (was
hier foteder falih wive, Denn e3 gibt wirilide Dinge, die nidyt jinnlid) walhr-
nefhmbar find) oder zum mindeften mit ihm thetlwetje fich deckt, und danm ijt
die Ausdbructstoeife Jehr fehlerhaft. Man wird vielleicht jagen, etn Kind mevkt
bas nicht. ngenommen, nicht zugegeben; bie Jrrefihrung ift dann wmfo jdhlimmer.
Bejriedigend wird mur eine Definition fein, wie ungefjihr: Eoncrete Hauptivdrier
find folche Hauptworter, welche wirtliche Dinge (Wefen) begeichnen, mugen fie
nun fnlid) wahrnehnbar odber mur mit dem Verftande exfajebar fein, d. 0.
forperliche ober tein geiftige. Midgen die berufenen Drgane wenigftensd feitens der
Satholifen bald darauj reflectieven!
60*
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dhriftlich-theiftijchen Weltanjhauung die Abjurda jeiner Jeit fennen. Umt auch
dem anfpruchavolijten Kritifer genug zu thun, verfolgt der Verfaffer fiberall Fuerft
bie Biftorijche Tendeny bes Berichterjtatters und zeigt darin eine feltene Ver-
trautheit mit den neuen Syftemen und den alten; dann folgt die jyftematijche
philojophijche Pritfung in bilndiger, aber flarer und jdlagender Weife. Jm
sweiten Theil, der Erfenutnidtheorie, wird eingehend iiber das Wahre
unb Faljcge nebjt ihren Quellen, iiber dad Gewiffe und Ungetvijje, iitber bdie
Grfenninidgrengen gefprochen. Bejonders wertvoll madyt die Sdyrift der Wmitand,
bajs ber Verfafjer aud den faljchen Shitemen die Hauptdharaftere in Form bon
LSien” [os{dhilt und an bie Spipe ftellt. Am Enbde eined jeben Shitems folgen
gefchichtliche und literarijche Notizen fiber bie Hauptvertveter ber verjdjiedenen
Anjchauungen, jotwie Citate aus ihren Werken in ber Driginaljpradie, woraus
ber Lefer felbjt die Ausfithrungen ded Antors ,gleihjam itberwadjen” und Qatellen-
ftudium treiben fann.

Das Bud) ift freilic) mehr fitr Borgefdrittene in der Philofophie;
alletn aud) Anfinger wevden fid) bei aufmerffamer, eingehender Lectitve,
fotvie eventueller Beiziehung eined philofophifchen Compendinms suvedyt finben.
®erade vorr diefemt Gefichtépuntte ausd wive e8 winfdenswert, dafé der
Berfajfer die jahlreiden griedifdien, lateinifden, Franzdfijdien, englifden
und italienifdjen Citate in einer finngetrenen Ueberfebung al8 Anhang wieder-
gibe. Aud)y Verweife pwifhen Text und Citate wiven filr das BVerftindnis
be8 inneren Rufammenbhanges mandymal angezeiat. Dedgleichen diivfte es fidy
vielleic)t empfeplen im Capitel itber ,Sein”, jumal jum befferen Verftindnis
ber Fufnote, die Trantcendentalbegriffe von Wefenheit und Dafein voviiber-
geend su eviwdhuen. Bei der gegnerifhen Terminologte follte fmmer ev-
flarender Weife darauf Dhingewiefen werben, wo fid) diefelbe mit der fatho-
{ifhen mur dem Nomen nad) dedt, in der Sache aber abweid)t, um aud
weniger Unterridytete gleich aufmerffam u maden. Dody all diefe fleinen
Yusftellungen, fofern fie iiberhoupt objectiv berechtigt find, erfcheinen nur
al8 Fleden an einer Sonne, faum wohrnehmbar mit dem , Pevfpectiv”.
Wir wiinfden dem LWerke weite Verbreitung; o8 ift ein tiidytiger Belelf
jur , Unterfdheidung der Geifter” fitr die Gegemwart.  Dr. Mayer.
13) Gvangelinn und Avbeit. Apologetijhe Erwigungen iiber die

wirtjhaftlichen Segnungen der Yehre Jeju. BVon Simon Weber, Doctor
per Theologie, Docent an der Univerfitit Freiburg 1. Br. Freiburg im
Breiggou 1898. Herder. 8 210 &. Preig M. 2.50 = fl. 1.50.

Wie der Herr Berfajfer im BVorwort hervorhebt, fudit er den Einourf
gegen da8 Chriftenthum zu widerlegen: ,Dafs Jefus ein Feind der rbeit
gewefen fei ober in feiner Lefre wenigftens das Avbeitsleben vermadyliffigt
habe.” Bu einexr Beit, wo man fein Vedenfen trigt, das Ehriftenthum auj
gleithe Stufe mit dem Buddhismusd ju ftellen, su einer Beit, wo man be
fonders die unteven Sdhjichten des Bolfed gegen die Kirdje Ehriftt mobil ju
machen fucht, wo man o hiufig den BVorwurf hoven fann: ,Das Chriften-
thum fithre jur Berarmung und jum Verfalle, e8 verhindere den LWohlftand
ber Bilfer, evzeuge den Vettel und wiffe nid)ts Bejfered su thun, als bie-
jenigen, welhe ®litd und Freude des Lebens fuchen, auf das Jenfeits ju
verweifen”, ift obige ©djrift mit bdoppelter Freude zu begriifen!

Mit grofer Griindlichleit und Belefenfeit geigt zumadyft bder DHery
Berfaffer, wie bie Avbeit im Alterthume melhr ober reniger gering gejdhikit,



