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jo gelagert fein, dajs bie Mitwirfung des Richters uncrlaubt evicheint,

und Ddedwegen [auten auch die vimijchen Critjcheidbungen Bier fehr

perjchieden.

ad IIT. Sann ecin Katholif die Scheidungstlage beim weltlichen
Richter anftrengen?

1. Da die Ehejachen jundchit vor das firchliche Gericht gehoren,
fo fann Der Katholif eine jolche Klnge nur anftvengen in Abhangig-
feit vom firchlichen Gerichte und von bdeffen Urtheil. Er Hat alfo,
wenn wichtige Gritnde vorliegen, eine Scheidung, d. 1. eine Trenmung
von Tifd) und Bett su beantragen, die Livchlichen Richter anzurufen,
und erft, wenn von Ddiefen bie Juldffigfeit der Tremnung ausge-
fprochen ift, fomn er aud) die Klage auj Lojung der biirgerlichen
Nechtsfolgen beim weltlichen Richter einveichen. Dies fonnte er anud
fofort, wenn Ddag fivchliche Mecht bdie eigenmidhtige Tremnung ge-
jtattet, ober wenn die Che offenfundig ungiltig 1ft, 3. B. wegen
Mangeld der Tridentinijchen Form.

2. Wenn dasg fivchliche Nrtheil die Scheidung geftattet bei einer
giltig gejchlofienen €he, o Hat jich die Klage vor bemt weltlichen
Richter auf ,Aufhebung der eheliden Gemeinjdhaft’ (B. ©.
B. §. b. deutjche Reich § 1575) zu befchranten.

3. Gine Klage auf ,Sdeidung” (§ 1565) fonnte nur dann
eingereicdht werden: |

a) wenn dasd weltliche Gefep eine anbdeve Avt, die bitvgerlichen
Folgen su bejeitigen, nicht fennt.

b) wenn die Che Fivdhlicherfeits als nichtig erfount ywordben
ift, fei es, Dajs ein tremmended Hindernid vorliegt, oder dajs die
Ehe nicht in Tridentinijcher Form gejchloflen wurde, wo diefe in
®eltung ift. Dieje Scheidbung mitjste beantragt werden, wenn das
Hindernis indijpenjabel ijt, ober die Ehelente nicht um Dijpens
nachjuchen wollen, ober der andere Theil fich weigert, die Triden-
tinijche Fovm nachzuholen. Dabei fann e vorfonumen, dafd dasg
weltliche Gericht ‘ben Nichtigleitsgrund des firchlichen Gerichtes nicht
anerfennt, die , Eheleute” fich aljo nad) einem anberen Grunde um-
jefen miifjen. (Lefhmiubhl, a. a. 0. &. 408 ff.)

Witrzburg. Univ.=Prof. Dr. Goepfert.

I (Gin Legat aud cinem unvollendeten Tejta-
ntente.) Cerealis ijt bei Taratiug, einem alten Hervn, bedienjtet,
den er in Alter und Krvanfheit gegen entjprechenden Lobhn big zu
defjen voller Bufviedenbeit pilegt. Defters duBert Tapating feinem
Diener gegenitber, ev werde ifm im Teftamente etwas vermachen,
ftirbt aber, ebe er fein eigenhindig gejchricbenes Teftament vollenbdet
Dat.  Gerealid findet nun in dem etwa big ur Hiljte vollendeten
Tejtament jeines Heven ein Legat von gweihundert Gulden Fu jeinen
Gunften.
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Oejtiipt auf das miindliche Verjprechen des Verftorbenen, fo-
wie auf dag Legat, weldhesd in dem in feinen iibrigen Theilen
unvollendeten Teftamente gang flar und volljtindig ausgejproden ift,
nimmt Cerealis fitv fich aus dev offenen Cafje ded Taratiug bden
Betrag von hundert Gulden.

C8 fragt i) mm: Hat Cevealis damit rvecht gehanbdelt,
ober ift er vielleicht verpilichtet, die Hundert Gulden den
gefeplichen Erben ded Tarotius ju veftituieven?

Wir antworten :

L. Auf das blof miindliche Verjprechen Hin ijt Cerealis nicht
berehtigt, fic) von der Verlajjenjchaft des Tayatius irgend etwas
angueignen, wie unter anderen Delama , Tractatus de justitia et jure®
n. 186 Dbeweist und dieje Meinung in feinen Institutiones Theolog.
mor. n. 565 (3) die communissima Sententia mennt.

2. Wl Cerealis fein Recht auf das unvollendete Teftament
des Taxating ftithen, o hat dasfelbe feiner Sache gegenitber den Wert
eined Cobicilles, das der gefeplichen Form entbehrt. Als jolches 1jt
€3, wenn e diber den Willen des Crblafjers feinen Dbegriindeten
Jweifel juldjst, nad) dem Naturvechte giltig, fann aber durd) richter-
liche Cntjcheidung entfriftet und umgejtofen werden.

Cine joldje Cntjdheidbung gilt fier nach dem heiligen Alfonjus
L L n. 927 aud) fiir dag Forum des Gewiffens. Damit ftinmt,
wie Delama n. 95 benterft, in Oeftevreich aud) die Praris der Ge-
ridyte itbevein und die Jnftruction vom 15. October 1792, woraus
ev den Schlufs zieht: ,unde patet, mentem legislatoris hane esse,
ut testamentum informe non sit ipso facto irritum, sed tantum
sententia judicis irritabile.®

Aus diefemr Grunbdiae fliefen fiir wnjeren Fall nachitehende
Solgerungen :

a) So lange das Teftament nidht gevichtlich fiir ungiltig erfldrt
ift, fann fich Cerealis feiner Befugnis” aus dent Naturvechte bedienen
und dad ihm vermadhte Legat in Befis nehmnten.

Aertny3 1. T n. 148 fagt bieriiber: ,In praxi standum est pro
possessore, donec sententia judicis rem definierit. Ex dictis se-
quitur haeredem vel legatarium ex testamento non solemni!)
posse tuta conscientia, antequam ullus possidet, accipere et retinere
haereditatem vel legatum, quamdiu ab illo non abjudicatur, quia
possidet certa voluntas defuncti.“ Dasfelbe jagen Lefmt. 1. n. 1148,
Mare. I. n. 1083, Delama und andere.

_Der Umijtand, dajs Cevealis fid, da ihnt ein andever Weg ju
jeinem. Rechte su gelangen, nicht offen fteht, die BHundert Gulden
beimlic) nimmt, fann feine Befugnis aus vem Naturrechte nicht
entfriften.

1) i. e. in sensu auctoris 1. III. 414 »in test. informi®. —
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b) Wird aber dagd unvollendete Tejtament dem Gevichte unter=
breitet und von demijelben alg ungiltig evtldrt, jo ijt Cerealis nach
der allgenteinen Meimung ofne tweiteves im Gewiffen verpilichtet,
bie Humbert Gulden den gefeplichen Crben gu reftituieven. ,Post
judicis autem sententiam ne¢ rem accipere, nec acceptam
retinere potest,“ jagt Mare. n. 1083, und Koningd n. 917 (2.)
,testamento informi per sententiam judicis rescisso, haeres aut
legatarius ex tali testamento, vi hujus nihil amplius sibi accipere
poterunt, et si quae forte jam antea bona fide occupaverint, ea
haeredi ab intestato reddere debebunt, nec ullo modo uti
posse videntur compensatione occulta.“ Dagjelbe jagen Gury, Casus
conscientiae n. 830, Delama n. 95 und andere. €8 geben auch alle
31, dajs die gefeslichen Crben in folchen Fllen, wenn fein andever
Grund im Wege fteht, die Nichtigkeitserfldrung eined jolchen Tejta-
mentes mit gutemt Gewiffen ber Gericht jordern fommen.

¢) An der Ausiibung diefes Rechtes darf aber auc) Cercalis
bie gefetlichen Grben durch fein wnredliches Mittel hindern, ev darf
alfo’ bas unvollendete Teftament webder vernichten, noc) Ddasjelbe
pofitiv verbergen obder fonjt wie inmer unterjchlagen (Lehme. n. 1148
18.]), ev ift aber auc), wie alle jugeben, nicht verpflichtet, auf dug
fehlerhafte Teftament aufmerfiam ju machen. (Wave w. anbere.)

3. Wir fommen aljo jum Schlufje: wird dag von Tayatius
hinterlafiene unvollendete Tejtament ofme Betrug vonjeiten des Ce-
vealis Dem Gevicht nicht vorgelegt und damit auch nicht fite ungiltig
erflart, jo fann derfelbe die fraglichen Huudert Gulden behalten, ja
e hitte auf diejelbe Weife das gange Legat von weihundert Gulden
jich aneignen fomnen. Sind aber die gejetlichen Srben einmal in den
vechtlichen Befit dev gamgen Crbichait gelangt, jo ift Cevealis nicht
mebr bevechtigt, fich bei thnen fitv die yweite Hilfte jeines Legates
jchadlos zu halten ; denn dag Jus possessionis, weldyes friiher zu feinen
Gunjten jprach, jteht jest auj Seite der gefelichen Erben.

Wien. P. Johann Sdhwienbacher C. Ss. R.

IV. (Compensatio occulta.) Sempronius, ein niedever
Joritbeamter, flagt fich an, ev habe feine Rechnungen fitr das Aevar
_au boch gejtellt, und ex entfhuldigt feine Praxid damit, dajs er einer=
jeitd von jeinen Collegen dagu evmuntert worden fei, weil e vor=
qeblich gany allgemein gejchehe, und er anbdeverfeits fiir manche Dienjt=
leiftung vom Staate nicht bezalhit werde, iiberhaupt jein Gehalt zu
niedrig fei. Der Beichtoater riigt zwar diefe Prayis und mahnt dabon
ab, wagt e3 indes nicht, Sempronius zu einer Rejtitution zu verpflichten,
gleich) a8 wdre e3 feine unberechtigte Compenjation gewejen. €3
frigt fich, ob der Beichvater vecht gehandelt, ob er nicht zu jchwach
gewefen; ober ob er zur evwifnten Pragis vielleicht Hatte gany ftill-
jchweigen fdnnen.



