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i jehwicriger Lage fein. Bijchofe ftraft man nidht jo leicht und
unbeachtet alg gewdhnliche Seeljorger. Die Pajtovalflugheit findet
ichlieplich in vielen Fllen auch Andwege, unt Conflicte mit dem
Sefepe u umgehen. i 5

Welche weltliche Behirde, Bezivtdhauptuannjdhajt oder Statt-
Daltevei, hat dem bitvgerlichen Gejege entjprechend entjchieden ? Ohne
Sweifel hat nac) dent Naturvecht die Bezirtshanptmonmichaft rvichtiq
entjchicden ; die Cltern haben duvc) dasjelbe das Bejtimmungsrecht
dev Confefjion ihrer Kinder. Anbers aber urtheilt das biterreichijche
efets vom 25. Mai 1868; da feift e3 im Antifel I: ,Cheliche
oder Den ehelichen gleichgehaltene Kinder folgen, joferne beide Eltern
pemfelben Befenntnifje angehvren, der Religion ihrer Cltern.” Sti-
pulationen iiber die Neligion der Kinder fennt dad Gefes nur bet
gemijchten Chen. Jn unferem Falle jhreibt bag Gefes fitv den Teuj-
ling unbedingt die protejtantijche Religion vor, da bderfelben beide
Cltern zugehdren. Aus bdiefent Grunde hat das fatholijche Prarvamt
auc) Den Neawrs gegen die f. f. Statthalterei unterlaffen; er wive
augjichtslosg gemwefen. :

Darf ein ex offo-Taufjdhein an die Behirde iibermittelt werden 2
Dr. Sdniger fehreibt in feinem fatholifchen Eherecht S. 268: , Die
ungarijhe Regierung gebot wnter Androhung einer Strafe His zu
100 4L, bie fatholijchen Pfavrer follten in jenen Fillen, in welchen
fie an jtaatsgefeplic) in einer anderen Confefjion s untervichtende
Sinder Ddie iau%e {pendeten, die Pfarver diefer Confefjion Hievon
amtlid) vevjtindigen, damit diefelben ifhre Pravebiicher evident Halten
fonnten.  Dev Beilige Stufhl erflérte, dajs dag von der Negierung
jugentithete BVerfahren nicht geduldet werden ‘Fomne, da die Ueber-
jendung der Taufbefheiniqung durc) den fatholijchen Piarrer an den
afatholijden oder an die weltliche Behorde nur die Crmig-
lidung Der afatholijcien Graichung begwecke, wozu ein fatholifher
Geijtlcher niemals feine Hand bieten fomme.” Die Analogie unferes
Salles mit den ungavijchen Wegtaufen legt auf der Hand, daber
auc) die Antwort auf die lepte Frage. Die Crregtheit des proteftan-
tiichen Parvamtes it itbrigens gevade fo merfiiirdig, al8 die For-
derung des ex offo-Tauficheines, da ja der Gedanfe an eine fatho-
lijchen Sinder-Crzichung ausgejchlofien war.

Die Moral .aus diefer Taufgefchichte aber ift: bei unbefannten
Gltern verlange nan ftrenge dag BVorweifen von den Documenten
(Trauungsichein, Haufierpafs 2c.), aus denen die Confejfion der Eltern
De8 Tduflings erfichtlich ift.

&t. Flovian. Profefior AL Padhinger.

XL (Die Praxis protejtantij@er Vajtoren bei Mijd-
ehen.) Die neiften Wunbden werden unjerer Beiligen Religion im
prattijchen Qeben in paritdtijchen Lindern auf dem Gebiete der Mijch=
ehen gejchlagen. ,Durc) die Mifchehen erleidet die rhmijche Kirvche
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enorme BVerlufte, felbjt in dem fatholijchen Bayern,” heipt es i
dem protejtantijchen , Theologifches Jahrbuc) 1899 von J. Sdyneider
und die frchliche Statiftit Deutfhlands des gewefenen evangelijdjen
Pajtor Rieper fagt, dajs in Preujen Hefjen und Baden circa 340.000
qemijchte Gfen exijtieven, i Demen uv Beit 81.600 Sinder mefr
protejtantiich als vomtijo)-fatholijch) erzogen werden. Diefe Jiffern
fprechen eine brutale Sprache und wir fonten e3 dem Berfafjer des
ciwdhnten , Theologifchen Jahrbuches” glauben, dajs die ,coangelijcye
Rirche vom Standpuntte des zaflenmafigen Crfolges oder Mijseriolges
nichf die gevingjte Urfache Bat, die Criftens dev jahlreichen Mijch-
chen au Deflagen.” €3 mag nun fiic viele nicht ohne Intevefje fein,
die Praxis evangelifher Oeiftlicher bei Mijchehen Fenmen zu levnen.
Superintendent Splittgerber in Sonnetwalde, der wicht jo jehr wie
fein Gollege Schneider itber die IMifdehen entiickt ijt, ja e3 jogar
Laud praftifcgen Gritnden fitr feine Pilicht halt, alle Goangelijdyen
por dem Gingehen einer Mifchehe dringend s warnen,” bemerft in feinen
Berhaltungsmafregeln fiiv evangelijche Geijtlicher) sunddhit, dajd in
den Mifchehen tmmer mehr evangelifhe Frouen als NMinner vor=
fontmen.  Dann fitfrt er aus, Ddas Homptgewicht jei auf die vor-
beugende Arbeit su legen. G5 fei dag ,evangelijche Bewujstiein
und das proteftantijche Chrgefith(* su wecen und zu heben. ,Jede
Gleichgiltigeit wnd leichtfertige Nachyiebigleit, ijt eine Verleugnung
des evangelijehen Glaubens, eine BVerlepung der evangelijen Kivdpe.*
Der hichite Grad der Gleichgiltigheit, der fchon an Gerimgjhipung
und Verlengmung grenzt, ift e8, wenn eine evangelijche Mutter es
vor anbdeven ausipricht, dafs ihr nichts davan liege, weldjer Confefjion
ifre Rinder angehdren.” Wi citieven diefe Stellen mit aller Abficht.
Sommt ¢8 ja dod) leider vor, dajs laue Katholifen e3 als die hichite
Sntolevany Detrachten, wenn iy fatholijdjer Seeljorger bei dhnlichen
elegenbeiten diejelben Amjchaungen dupert. |, Die Liebe frigt mict
um die Neligion,” befane eyt Fiivglich ein Priejter auf pflichtgemife
Borjtellungen Jdynippifeh sur Antwort. Ab hoste disce.

Sommit e8 aber docy gur Mifehehe,* fihrt Splittgerber fort,
,jo Baben wir vor allem bdavauf yu achten, dajs Dder evangelijche
Theil fein BVerfprechen vor dem fatholijchen Plarver ablegt.” S ayindet
die Tramung durc) den fatholijchen Rfarver jtatt, jo dirfen wir in
diefem Falle in unjerer Sivche weder das Aufgebot vornehmen, nod),
wie ¢3 frither bfter vorfam, die evangelifche Tvauung auf die fatho-
fijehe folgen lafjen.” €8 wiven Flle denfbar, wo fatholijche Priejter
mit Nugen auf diefe grundidslich abweijende Stellung evangelijcher
Rajtoren verweifen fonnen. ,Ueberhaupt je conjequenter wir vorgehen,
und fein Unjehen der Rerjon gelten laflen,” jagt Splittgerber, ,dejto
(eichter werden wir e8 Haben.” .

1) Der evangelijhe Geijtliche und bdie Mijchehe.” Berlin, Reutfer &
Bercdhhard 1898. el
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Suteveffant jind nun die |, Arbeiten” der evangelijehen Geijt-
lichen nach der Schliepung der Mijchehe. Bwar hat Splittgerber
anfinglich (p. 9) giemlic) vevachtlich von dem ,fatholijchen Parrer
mit feinen (angeblichen) Drohutitteln” gejprochen und nodh (p. 18)
walle Neittel duperer Ueberredungdfunit, Drohungen, Verfprechungen
w. . w.* ausgdriictlich afs unlauter abgelehnt, aber jchon auj Seite 25
fpricht ev von | dem eingigen Mittel perjinlicher Cinwirfung”
und ,falls diefe jeeljorglichen Cimwivfungen vergeblich find,“ jo jei
pauf Dem Wege der Fucht” gegen den Widerfpenitigen vorvzugehen.
3¢ ernfter wiv mit diefen JudytmaBregeln vorgehen,” Geift 3
Seite 29, |, dejto mehr werden wiv evreichen.” €3 joll jtrenge Kivchen-
gucht gealten werden. Nicht blofy, dajs Splittgerber evangelijchen
Neiittern, die ihre Kinder fatholijeh taufen laflen, die , frchliche Dant-
jagung nac) der Cntbindung” und die ,Cinfeguung als Sechdwiich-
nevin vevjagt, ev jpricht auc) von der Verweigerung des Deiligen
Ubendmables.” Diejes , duperite Mittel” Hitte auch bei , Theilnahme
an ciner tatholijhen Procejfion jeitens des evangelifchen Theiles oder
Hevabjeprung unjerer Kivehe duveh Reden” plagzugreifen. Sehr lehr-
veic) filv ung Satholifen, demen wan jo ot das BVerbot der com-
municatio in sacris alg Jntolevany vorwirft!

Superintendent Splittgerber verlangt ferner, dajs in pavititi-
jhen Gegenden  fehr cingehend” die Untericheidungslehren zu be-
bandeln jind, ja er jdeint auc) gang drajtijehe Mittel in An-
wendung su bringen. ALS einmal eine evangelijehe Braut die fatholijche
Stinderevzichung verfprodhen fatte, bat er amt folgenden Sonntage
nad) Cntlajjung der Kinder und Andersglanbigen dic Gemeinde, int
Ootteshaufe juvitzubleiben. , Hier in gejhlofiencr Berfammihung
tonnte nun der Fall, wic itberhaupt die Praxis der tatholijcien Kivche
offen beleuchtet, aud) die evangelijche Laubeit gejtraft werden.” Diejes
Mittel joll ,jebr wirtjaom* gewefen fein. ,E8 gab eine qrofe Auj-
regung, aber die Folge war, dafd Mijchehen feitdem febr felten
vorfanten.

Daj8 Superintendent Splittgerber auch fehr tnconfequent fein
fann, beweist ev an mehr als eciner Stelle. Gt yweist barauf bin,
»0ie wenig es dev chriftlichen Duldjamteit (in feinen Augen) entipricht,
wenn vom fatholijhen Theile gefordert wird, dajs er den evangeli-
jehen_gum Uebertritte ju bewegen jucht,” findet ¢3 aber mur febhr in
ber Orduung, wenn dev preufijhe Komig vom fatholijchen Officier
im Falle einer Mijdhehe bei Strafe der Heeregentlajfung nody heute
protejtantijcie Rindererzichung fordert. Superintendent Splittgerber
beflagt Ditter die ,Gewifjensnoth und das jerftorte GLitct, bieje
dolgen ,der unbefugten Cinmijdyung der rimijhen Rivdpe in die
Stinderersichung bet IMijchelen, perlangt aber niit dent Covangelijchen
Bunde jtrenge, dafd nach den Beftinmumgen der preufijchen Bor-
ntundjdjaftsorduung felbft eine fatholif che Meutter die evangelifche
Crstehung ihrer Kinder s leiten habe, Da ift von ciner , Gewiijens-
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noth* und ,zevjtbriem Gliicke” feine Rebe. €8 wire im Gegentheile
jofort dag Werfahren auf Entziehung ded Eryichungsvechtes gegen
bie Mutter bei dem Bornundjchaftsgerichte in Antvag zu bringen.

Superintendent Splittgerber tadelt e8 jehliefplic) jdharf, daj3
bie fatholijche Rivche das (ihr jo ungiinjtige) preufijde Lanbdrecht
betreffend bie Meligion der Kindev in Mijchehen nicht wabre; dort
wo aber dag Gefes ausnabhmsweife fitr die Katholifen giinjtig und
fitr bie TProteftanten unginjtig wdre, findet der Herr Supevintendent
e3 aweifelhaft, ,0b hier nicht dag Wort Amwendung findet: Man
foll. ®ott mebr gehorchen als den Menjchen!”

Steyr. Theodor Gropmann.

XIL (Das Kaindzeiden.) In feiner Verpweiflung rvief
Kain qug: ,Wer inuner mich findet, wird mid) todten.” (Gen. IV,
14). Bor wem fiivchtet Jich Kain? DOffenbar vor Menjden und
nicht — wie Flaving Jojephus meint (Antiquit. 1. I. ¢. 3) — vor
wilden Thicren. Der Brudermord gejchah — iwie aus dev Andeutung
‘Gen. 4, 25 Bervorgeht — fury vor der Geburt Seths, aljp 130
Qafre nach) der Cridjaffung des evjten Menjehen. Hu jener HBeit
waren gewifs fchon mehr Menjhen auf der Crde, es bHatte Adant
gtc{)eﬂic[) jchon Entel und Enfelstinder, die den Neord hatten rdchen

pnnen.

®ott will Dem Kain diefe Furd)t benehmen, er gibt thm ein
Beichen, dafs devartiges nicht qejchehen folle. Uebereinjtimmend Heifst
es im hebrdifchen Texte, tn ber LXX und in den meeiften Hand-
jdriften der Bulgata: ,Posuit Dominus Cain signum, ut non
interficeret eum omnis qui invenisset eum. ur einige Hand-
jehriften der Bulgata, jowie die jyrijdhe Ueberfepung bhaben in
Cainum.

Diefes Beichen, dag Gott dem Brudermdrder gegeben, hat tm
Qerlaufe dev Beiten die verjchiedenjten Crfldrungen erhalten.

1. Ginige Nabbiner deuteten diefes Jeichen von einem Hunbe,
der Demt Sain voraudgehen und ficheve Wege fithren jollte!

2. Cine andere Crfldrung war: Oott hitte jur Berubigung
Kaing ein Beichen mit der Jnjchrift aufgejtellt: Omnis qui ocei-
derit Cain, septuplum punietur® !

3. Andere wiederum meinten : Gott Hiitte dem Kain ein Jeichen
aufgedriictt, dag ihgn erfenntlich machen follte. Fach bdiejer Er=
Harung Hitte diefes Jeichen dem Berfolger jedenfalld ein jolches
Cntjegen einfldfen miiflen, dajd ev e8 nidht wagte, den Gezeich=
neten ju todten. Und zwar denfen da die einen an ein Horn, das
dem Kain auf der Stirne gewachfen wdrve, nach anbdeven wiederum
wire der erfte Budhftabe des Wortes ,Kain" auf defjen Sticne ein=
geseichnet worden! Andere hingegen — wie aud) viele Heilige Veiter
— erfldren Diefed Beichen von emem Fittern des Kdvpers obder
von einer Cntitellung der Gejidht3ziige. Cine derartige Auf-



