ben grofien Stein deg Anftopes, den vont Herrn gegriindeten Felfen,
an dent alle Wogen dev LWelt branben, dic fichtbave, greifbare Kirche
in die ,Laienfirche”, in dag ,Reid) des freien Geiftes” aufjulbjen.
Davauf ijt e aber abgejefen. Wive nicht die Kivdhe mit all ihren
unerjchiitterlichen Cinvichtungen, wdre nur die unjchadliche , Religion
an jich”, fo wdve Friede, denn alddann wdre nichts da, wag die
Welt au fitvdhten Bdtte. -, Wie viele von ung wiren freie Geifter,
wenn e3 die Kivche nicht gibe”, jagt der ungliickliche Niesjche.

Diefes ,entjepliche Wort”, jagt der Verfajjer des ,Reform-
fatholicigmus”, jollte ,gewifjen Leuten im Ofre flingen, die in der
furchtbar ernjten Beit nichts befjered su thun Haben, als den Nifs
3 erweitern und die woderne Wiijenjchaft und Kunjt jo fchlecht wie
miglich su machen”.

Ung ijt e3 nie in den Sinn gefonumen, die Welt und ifre
Thtigteit jehlecht u machen. Wir gidben vielmehr gerne unjer Leben
dafitv hin, fonnten wir fie gut und Gott unterthinig machen. Dajs
aber Ehriftus und jeine Kivche der Stein des Anjtofes ift, das
brauchen wiv nicht erjt von Niepjche ju lexnen, das wijjen wiv bereits
aus demt Munde deg Herrn (Matth. 21, 44.). Deshald fillt ¢3 uns
noc) lange nicht ein, die angeblich ,verfndcherte Sirche” durch die
Theilnahme am Laienapoftolat in eine Laienfivehe u verwandeln,
und duvd) eine |, chrijtliche Volfstivche” bdie von Chrijtus auj den
Seljen Petri gegritndete fatholijche Kivdhe aus ihrem Bejisjtand ju
verdringen; dazu fnnen und diivfen wiv die Hand nidht bieten, das
wire dag grofte aller Verbrechen.

Nein, wenn wiv etwas entbefren founen, dann jind es Philo-
jophen fitr die Welt, Theologen aus der Welt, Apojte( im Geifte dev
Welt, Laientheologen und Laienapojtel in dem Sinne, wie die Welt fie
wiinjdht. Wenn aber ehwad ndthig ijt, um dev Welt und der Kivche
und demt Ehrijtenthum und der Neligion fraft- und geiftvolle Helfer
ugufithren, jo find dag Apojtel im Sinne Jeju Ehrifti, apojtolijche
Yehrer, apojtolijce Theologen, apoftolijde Prediger, apojtolijche Heilige,
vielleicht apoftolifhe Mdrtyrer.

Die Methode des fittlidjen Gottesheweiles
und ihr Wert.)

Bon P. Gregor v. Holtum 0. 8. B. in Secau.

s geniigt nicht, blof eine duferve, d. §. in der Natur dex
Dinge nicht begriindete Jwectmifigteit imt Matrofosmos angunehuen.
Alsdann verfniipjte die Dinge in ihrer Beziehung zu einander blof
ein duBerer Wille, der durch fein als imperium despoticum 3u
fajfendes Cingreifen dag Ehaos verbiiten und die Realifierung eines
Jrectes exmiglichen witrde. Nein, die gejhaffenen Dinge bedingen

1) Dr. Dibio: Der fittliche Gottesbemweis. Witrzburg 1899
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innerlic) fich gegenfeitig. €3 gibt in allen Greatuven innere, in
bas Wefen aufgenonmene Principien de§ motus, fraft deven ein
jegliches Ding jowohl begiiglich feiner felbjt dem feinem Wefen ent-
prechenden Fortichritte jugeneigt ift, ald auch beyitglich der anderen
Dinge in innere BVerbindung mit diefen tritt, um die Ordnung,
dag Gut, den Fortichritt der gangen Welt und daduveh aucl) wieder
fein eigened zu realifteren. MNach) dem Gefagten Haben wiv aljo be-
3itglich der Dinge einmal eine Hinordnung auj einen Plan (die pafjive
Teleologie) und daun iweiterhin die Hinordnung durch Wejens-
Principien u conjtatieven, aus denen yich ein natiirlicher motus m
Dinge ergibt und jo haben wir die Jieljtrebigfeit, die jogenannte
active Teleologie. BVor Allem offenbart jich die Fweckmépigleit und
noc) mehr die Jieljtvebigteit in den (ebenden LWejen, und unter diejen
wicder amt meijten imt Menjchen, betrachte man ihn nun fiv jich
oder auch) in feinem Verhaltnifie su jeinesgleichen und anderen Wejen.
Gr erfheint ja ald der Mittelpuntt des Mafrofosmos und jteht da
in einer iiberaus verzweigten und ebenjo jinnveichen Verbindung mit
anderen Menjchen, und Hat, was Sieljtrebigleit betvifit, in jeinent
Willen ein jo innered und ein fo wirkungsfriftiges *Princip des
motus, dajd er in der jichtbaren Schdpfung gang einzig dajtebt.
Mit Recht hebt Dr. Didio diefe aud) fiir den Gottegbeweis funda-
mentalen Walhrheiten, weldhe die inneve wie dufere Crfahrung des
vorurtheilsjvei Neflectievenden bejtdatigt, mit Nachdruct Hervor.

I¥ag nun die jittliche Welt, die Thatjachen des fittlichen Be-
wujstieing betrifit, jo fragt es fidh) a: Gibt es auch fiiv die Willens-
Handlungen, genauev gejagt, fitv emen Theil der Willenshandlungen
(benn vom Dden nothwendigen verjteht fich ja die Sache von jelbjt)
cine von der phyfifehen Jwedmapigieit verjdhiedene, objective
- Bwectmdpigteit, jo dajs unter ihrem Cinfluis die Acte begiiglich ihrer
Berbindung mit Objecten, auf die fie ja gehen, dev Regellojigfeit,
per Unbeftinumtheit, der JIndiffeveny enthoben und in gang bejtimmte
Berhiltnifje gefept Jind? Wenn ja, welcdhe find dann die wejentlichen
Chavattere Diefer pafjiven Bwectbejtimmung und was ijt begiiglich
ihres Urfprungd zu jagen? b: Wenn e§ eine jittliche Sweckmapigteit
fiiv die Ielt des Willens gibt, bejigt er dann auch weiterhin eine
active Bieljtrebigfeit, und wenn ja, welcher Avt ijt fie, weldhe find
ihre wefentlichen Biige, Vorbedingungen, Gefege u. §. w.? Was ijt
vor Allem beiiglich ded Urjprungs derfelben u beftinumen, und was
reiuétiert wiederum fiiv ihn aus der genau beftimmten Urjprungs-
quelle?

Gang genaw und auch vollftandig im Anjchluis an den Aqui-
naten und die gejammte Scholaftif behandelt demgemdp Dr. Didio
im weiten Gapitel 1. ,dad objective Sittengefe mit der lnter-
fuchung, ,ob im nenjchlichen Bewuistiein ein von unjerer Reflexion
und unjerem Willen unabhingiges Gejep fid) vorfindet, weldyes die
menfchlichen Handlungen in wohlgeordneter Weije auf ein Jiel hin-
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weigt;” 2. dag Verhiltnis des Willens yum Sittengefep” und ftellt
fich-fo die weitere Unterfuchung, ,o0b der Wille ald Subject befahigt
und auf ivgend ecine Weife gejwungen ift, der von demt objectiven
Sittengefels vorgeseichneten, pweckmdfigen Ordnung fich eingufiigen,
und dem ihm jo vorgezeichneten Stele uzujtveben”. Dag ijt das
Problem von der jubjectiven Sittlic)feit. -

Was nun die objective Sittlichfeit betrifjt, jo ift die sub a
geftellte Frage ohne iweitered injoweit ju bejahen, ald die Untrort
gan allgentein [autet, d. 0. die objective SwecmiBigfeit noch gany
tm Allgemteinen affivmiert wird, ofhne dajd etwas beyitglich der Ne-
gelung der Willensacte durch beftimmte Bejiehungen, zu diefent
oder jenent Dbjecte, ausgejagt wird und die Natur der vbjectiven
moralijhen BwecdmdRigleit nod) ivgend welche ndhere BVejtimntung
erfifet. So, in diefer Allgemeinbeit, wird eine von der phyiijchen
Bwectmdfpigteit wejentlich verjdytedene moralijdye objective Jwect=
mipigfeit von allen jenen Philojophen anerfannt, weldpe nicht evo-
lutioniftijchen Syftemen, nicht dent platten NMaterialidmus und Atheis-
nmud huldigen. Ja, fo grofy ift die Macht' dev fittlichen Wahrheit und
fo laut die Stinme der Natur, dajs felbit Philojophen, die im Grunde
genontmen mit ivgend einem der genannten Syjteme itbereinftintmen,
wie 3 B. Wundt, Gygicti, Jodl, Comte, Fouillée, doch einen von
per phyfijchen Swectanlage verjcdhiedenen Plan fitr die Willenshand-
fungen annehmen. E8 ergibt i) aber auch Hier wieder, dajs die
moralijchen Probleme immer wieder auf die metaphyjijchen (dies Wort
ier in einent etwad 1weiteren Sinne genommen) zuviichweifen und
Der Philojoph der dhrijtlichen Weltanjchauung fid) gendthigt ficht,
entweder ,acta agere® obder fich auf andere Partien der Philojophie
s verafen. Man fann gwar aud) — und manche Moralphilo-
jopfen thun dies demn auc) — mit Abfehung von Dden anderen
Theilen der Philojophie, den Nachweis fitr den wejentlichen Unter-
jchied swijchen phyjifcher und morvalifher Swecmifigleit mehr
praftijeh, durc) Cremplificationen und argumenta ad hominem be-
weifen. Der Herr Verfaffer ift fich wohl bewujst, dajs alles an
diejemt Nachwetje hingt, dajs dantit allein die Fundamentierung einer
theiftijchen Moral vollzogen ijt. Cv wird uns aber auch jicher Fu-
geftehen, Dajs diefe Conftvuction viel leichter vor fich geht, nachdem
cinmal griindlich die wafhre Natur des Menjden in den anderen
Theilen der Philojophie jich Herausgeftellt hat, die Widerlegung faljcher
Syftente griindlich vollzogen worden und jo bewiefen worden ift, dajs
e$ nicht blofy Matevie und (auter Goolution, jondern aud) noch etwas
wefentlich) davitber Hinausgehendes gibt. Wer Dbeweist, daf3 es fiir
die Willenghandlungen einen allgemein giltigen, jeden Menjchen ohne
Niicjicht auf feine Gefinnungen oder jubjectiven Dispojitionen in An-
pruch nehutenden Wert gibt, beweist damit, jtrenge genommeen, noch
nicht divect die wefentliche Crhabenbeit diejed Wertes iiber die pims.
die phyjifche Bweckmdfigteit. €3 beweidt died divect auch nicht jener,
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der Diefen Wert ald einen feiner Natur nach unverdnderlichen, prin=
cipiellen, nicht empirij) entjtandenen darthut.

€8 weidt ja auc) die Natur, dag materielle Naturleben, jolde
Charaftergiige auf.

Die phyjijdhe Entwictlung des Menjdjen unterliegt fejten von
ihm unabhingigen Gefeen. Und die Welt des Denfens wird durd)
®ejepe reguliert, die ebenjo wenig empirijch entjtanden jind, alg jie
der Willfiir des Menjchen unterjtehen.

Mebr leijtet jchon derjenige, der darthut, dajs das fittliche Wert-
urtheil abjolut in Bejug auf andere Werturtheile (3. B. des Luijt-
qefithles) ift, ndmlich jeinen abjoluten Wert behilt, welches Urtheil
oder Gefitgl ihm auc) entgegentreten mag (1. ¢.) Ob aber audh) nur
fo Die wejentliche BVerjchiedenheit der moralifhen Fwecdordnung von
der phyjijchen Ddivect nachgewiefen ijt, bdiirfte fehr weifelhaft jein.
Dirvect ijt damit mur nadhgewiefen, wasg aucd) der heilige ThHomas
S.Th. 1 p. q. I a 3 in der quarta via nachweist: ein dem Menjchen
wejentlich iiberlegenes, orbuendes, verniinftiges, aber aud) imperativ
cingreifended Princip, dad aber jelbjt erft dann angenonunen werden
s, wenn auch der Menjch, fo oder jo, ald ordnendes, verniini-
tiges Wefen mit Gewijsheit erfannt worden ijt. Und o wird exjt
indivect dag Dajein einer der @ims itberlegenen, einev jtrict mora-
(ijchen  Bwectordrung davgethan.

Gewijs hat der Herr BVerfafjer begitglich der drei genannten
Runite in trefflicher Weile die Walrheit erfirtet: es jollte hier nur aufs
Neue davgethan werden, wie innig die BVehandlung der Thatjachen
bes fittlichen Bewujstieing mit der Gejanmtphilojophie jujanmen-
hangt, jo dajs bie Eyijteny einer von dev phyijijchen ovbjectiven Fwect-
anlage verjchiedenen objectiven moralijchen Bwecfordnung direct nur
durch) Borvausfepungen aus dev theovetijen Philojophie erhivtet
werden fann.

€3 geniigt nicht, blof ein von unjerer Reflexion und unjerem
Willen unabhdangiges Gejep, welched die menjdlichen Handlungen
in woblgeordneter Weife auf ein Jiel himweidt, nadjpuweifen: es
mui$ auch dev effentielle Unterjchied desjelben von den phyiijchen
Naturgejegen davgethan werden, und divect gefchieht dies nur durch
den Hinweis, dafs eben Wille und Veritand jelbit nidht suv
ois: gehoren. Jit aber eimmal im Anjdhlujje an die theorvetrjche
Bhilojophie guerit ber Capitalpuntt, bie Erijteny einer diec phyfijche
Bwectmapigteit wejentlich fiberfteigenden objectiven morvalijdhen Swedt-
mdfigfeit dargethan, jo gewinnen auf der Stelle andere Punfte und
Probleme eine viel Helleve Beleudjtung.

Der Umijtand, dajs in Begug auf einen gany genan abgrenss
baven Compler von fittlichen Urtheilen die Unwabhrheit einer
Cvoolution, die Jothwendigleit einer Feit und Raum dberjteigenden
®iltigteit, mit Coideny fich und darjtellen, gewinnt jegt cine gany
anbdere Bedeutung.



Das alles find jept nicht mehr vithjelhajte Thatfachen, deren
Cinveifung in eine Hohere Orduung fich erjt durch eine nachfolgende
Ervdgung inbdivect evgibt, jondern Thatjachen, die eine jhon bewiejene
Thatjache divect in eclatanter Weife bejtdtigen, weil jie eben evident
nothwendige Folgerungen jind, und zugleich unleugbave
Thatjachen. Bur indivecten Bejtitigung fann man dann nod
bavauf Himweifen, daje diefe Thatjachen jonjt abjolut unerfldrbar
jind (die Beillofe Uneinigfeit dev ungliubigen Philojophen, die in
ber trefilichiten Weife aneinander vernichtende Kvitif iiben, beweist
dies gur Geniige) eine Crfldrung aber von dem Princip: Nil sine
ratione sufficienti, burchaus gefordert wird. Wir jagten, dieje ‘That=
jachen find, atheiftijeh betrachtet, abjolut wnerfldrbar. Das wider-
treitet nicht Dem frither von ung Gejagten, dajs es auch in der Natur
eine von Menjchen unabhingige Jweckmafigheit und nicht empirijc
entftandene Werte gibt, und deshalb der Criweis gleicher Elemente
in Den jittlichen Urtheilen nicht sum Jiele fithre. Denn in den
fittlichen Uvtheilen offenbart jich iberdies, wie der Herr Verfafjer
pont ©.70 an qut erbrtert, die verpflidhtende Kraft. Die gange
Menjdheitsgeichichte bejtdtigt in dev That, daje der Menjd) den
jittlichen Anforderungen fich gang anders gegeniiber gejtellt glaubt,
a3 den Gejesen der ovme und des Denfens. €8 offenbart jich ein
fpecifiich nenes Glement im Gejepe und im Chavafter des Menjchen;
die @ime ift diberjchritten; e3 offenbart fich eine neue geheimnis-
polle Welt, in der, wie der Herr Verfajjer auf .73 febr qut be-
ntertte, , eine gewifje Nothmwendigleit mit einer eigenartigen Contingens*
i) vorfindet. Worin Hat nun Ddiefe newe Welt ihre objective Ve-
qriindung? Nicht in der phyfijhen oder vein (ogijehen Welt, wie
ichon gezeigt wurde, jondern nur in etwas jpecifiid) BVerjchicdenent,
das zugleich auch ein fpecififch Hoheres it, weil mit dem Gejes
cben die Gontingeny verbumbden 1jt, jo zwar, dajs, wenn beide ju-
jammtenftintmen, eine newe Welt voll Harmonie, Entwicdlung, Frieden
entjtebt. Dasg fann aber nur dag Probuct eined Geijtes fein, wie
der Herr Verfaffer auf S. 87 ridtig bemerfte. Bejtdtigt wird Dies
befonders auc) noc) dadurch, dajs mit Der Welt des Sittlichen die
jtarre, ofme Uugénabuen (wenn man vom Wunder abjtrabiert, wie
¢3 ja Bier nod) gefchehen mujs) dajtefende Welt des Phyjijchen und
Qogijcien durchbrochen wird. Das hat feinen Grund nicyt im LBhyji-
jhen und Logifehen, jondern in einem Princip, dag jene Gebiete
iiberfteigt, felbe behervjcht und Demt neuen Gebiete wefentlich unter-
ftellt. TWegen diefer wejentlichen Verfniipfung diefer beiden Gebiete
it s denn auch dem Menjchen fo leicht gentacht, fich dev moralijchen
Welt al§ einer pecifijch newen und hoheven beroujst ju werden. So
ifit denn allerdings der Guweis der verpflichtenden SKrajt des
ntoralijhen Gefeses, infofern der Wille fich diefem gegeniiber
contingent fithlt, auch) genitgender Crweid fiir dic Crifteny eines
ber {ibrigen Felt fibevgeordmeten intellectiven Princips, das wir
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fiiglich jchon Gdott nemnen fomnen, obue ehwad ndheres diber feine
Natur, Cigenjchaften w. §. w. zu Dbeftimmen. Jnbemt man in der
Weife vorgeht, wird man von der Wnlengbarieit der Freiheit
it menjchlichen Streben sur Ueberwindung ded puren Materialisnus
sur Anervfennung eined geijtigen Principd im Menjden
und exyt jo aud) jur Anerfennung eined dem Menfhen und der
gangen Welt diberlegenen hoheren Princips gefithrt. Wenn man aljo
auch mit dem Verfafjer felbjt aud der fittlichen Verpflichtung Hevaus
den Gottesbeweis fithren will, trifft man doc) wieder mit dev iibrigen
PBhilojophie zufamumen, und hat dann noch den Nachtheil, dajs man
wicder aufs Neue gegen alle von den Geguern vorgebrachten Schwierig-
feiten fich wenden muis.

Bet der Willensfreifeit treffen objective und jubjective
Sittlichteit Jujammen, und in der That erdrtert denn auch der Herr
Lerfaffer das Problem der Freibeit da, wo er von der jubjectiven
fittlichen Anlage Jpricht, in mandymal fehr utveffender Weife, obgleich
wir thm auch in mefreven Puntten vom jcholaftijchen und thomiftijchen
Gtandbpuntte aus nicht zuftimmen fonnen. Tvefflich aber defintert
der Herr Verfajjer die fittliche Anlage in Kiivge als die Vnlage,
pag hodhfte objective Gut zu feinem jubjectiven Hochjten Gute 3u
machen und zu feinent Lebenssiele ju wdihlen. 8 mujs demgemdp
bhier die Qehre vom finis operationis humanae und fpeciell vom
finis ultimus, mithin dag ganze Glitctjeligfeitsitreben, tnnerhalb dejjen
Die jreibeit fich bewegt, behanbelt werden, ein Puntt, mit dem die
Sdyolajtif regelmifig die gange Cthif jehr verniinftigerieife begann.
Auch Hier bringt der Verfajfer manches vecht Anevfennenswerte bei,
fordert jedod) anch zu wiederholtentmalen unfeven Widerfpruch Heraus,
ebenfo wie jpdter Dei ben Crbvterungen {iber die Willensfreiheit. Cr
per(dfst bie Lehre des Aquinaten in nicht unwichtigen Punften. Die
Lehre vom Jwecke bringt der Herr Verfaffer im Schlujstheile; befjer
finde fie ihren Plag im gweiten Theile. ©3 fommen auch nanche
Wiederholungen n dem Schlujstheile vor; die Unterfuchung von der
norma proxima moralitatis ditrfte wofl itberflitfijy fein; es geniigt,
Die suprema norma moralitatis in dem einen perjonlichen Gotte
s conjtatieven. Ueberhaupt fehlt e3 etwad an dem flaven, lichten
©pftent und an der durchiichtigen Gliederung, in der dag Eingelne
jeine Proportionen jum Gangen wie von felbjt offendart.

Bwei geficgerte Crgebnifie liegen ung alfo vor; erftens: es gibt
Handlungen, die gany unabhingig vom Menfchen, unabhingig von
jeder Coolution, in ewiger unverdnbderlicher Giltigleit als pon unsg
abjolut zu vollziehende und ju nteidende evjcheinen und fich als vom
ordo mechanicus, vegetativus und sensitivus Dedeutend
verfchicden manifeftieren; itber die Natur diefer Verjchiedenheit wird
hier noch) nidhts audgejogt, dad fteht fejt, dajs Jebermann einen
Diebjtahl, eine unnatitvliche Handlung in sexto, einen Mord u. j. w.
alg etwas fehr Verjdyiedenes vom magnetijcdhen Strom, von einem
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Verdauungsproce]s, dev Schmerzempfindung, einer Phantajievor-
jtellung w. §. w. exfennt und denjelben die oben erwdhnten Attribute
beilegt.

Bweites Crgebnig: Den enwihnten Handlungen gegeniiber
fithlt fich die species humana al$ contingent, jie fFithLt jic) als jrei
und fiihlt fich) tvop diejer Freibeit als abjolut verpflichtet. Diefe
Freibeit nbthigt sur Annabute eines von der Materie wefentlich ver-
jhieDenen, eines geiftigen Princips, und die Crijteriy diejes jo freien
und doch) auch wieber gebundenen Princips fithrt jur Annabhme eines
hoheven geiftigen Princips, das wir Gott nennen.

Dag jeheint ungd Der Rabhmen Fu fein, in den die BVeweis=
fiilprung fit die Crifteny ®ottes aus den Thatjachen ded fittlichen
Bewujstieing gefitgt werden mujs, wofern man mebhr jelbitindig,
mehr in Lostrenmung von dev audeven Philojophie, vorgehen will.
Der Herr Verfafjer hat noc) manche Fragen mehr oder nrinder aus-
fithulich behandelt, die ganz ant Plage find, wenn man ex professo
Gthif treibt, die aber, wenngleid) fie viel Schones und Gutes ent-
falten, in unjerer Frage die jpjtematijche Fovtentwictlung der Avgu-
mentation ftoven und die Ueberjichtlichteit tritben. Jm Uebrigen jeigt
die Schrift von grofer Begabung, jdhonent Eifer, und bietet fite mande
Punfte gute Anvegung. Fiiv eme pweite Auflage wiinjchten wiv die
Bermeidung mancher LWieberholungen, fitv den einen oder andeven
Punft eine andere Stellung i Gangen, und im iibrigen eine mehr
qedringte und jdharf pointierte Darftellung.

Weld)e Wittel fehen dem Geelfovger ju Gebote, um
die frequentia sacramentorum j3u befirdern?
Bou Wilhelm Hafen, Faplan in Bauerweiler (Bialz.)

Die Beit, wo man i janjenijtijhem Geijte int Empjang dev
feiligen Sacramente eine Ant Belofmung jah, und dementiprechend
die Anforderungen fitv denfelben nicht hoch genug jtellen fonnte,
gefpven fitr weitaus die meijten Linder, Gott Lob, der Vergangenheit
a. Der Geift Gottes evwectte jeiner RKivdhe den heiligen Alfons
pon Liguori, deflen groftes Verdienjt davin befteht, diefe Strenge
befdmpft und der mildeven Anjicht yum Siege verholfen zu Haben,
bajs Der Deilenden Rraft der Heiligen Sacramente vor allent die
Stranfen bebitrften und dafs jie nad) der barmbersigen Abjicht des
Peilandes dag méidhtigite Stavbungs- und Heilmittel jein jollten, fiiv
die allzeit qnabenbediirjtige Menjchheit. Die weitaus vorherrjdjende
Anficht wnter den Ausipendern dev Geheimmifie Gottes befennt jich
3t Demt Grundjae: ,Sacramenta propter homines® und nicht um=
qefehrt: ,Homines propter sacramenta®; fie fieht in demt miehr
ober weniger haufigen Enpfang diefer Heilungsmittel den Gradmefjer
fiiv bas religivfe Qcben, dad in einer Piarrgemeinde fervjcht, wund



