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thitnter, die eben durc) den DGetveffenden Vers suriicfgerwviefen werden jollen.
Dabei werden mandye fefr annehmbare Crflirungen gegeben; fo wird 3. B.
ver Pafjus: in ipso vita erat von der gittlichen Aseitas bverftanden
(€. B9 ff.). Ferner wird in treffender Weife der upvievige BVers 13 evflant.
(&. 141 ff).

Umbdeve Anuslequngen fonnen weniger Leifall finden, fo die Wieder
gabe des BVerfes H mit: ,Tas Licht lenchtet tn jeglicher Finfternis, aber
letsteve vermodite nicht, e8 frgendmie yu beflecten oder in dasielbe einzudringen”.
(€. 80). Das Bettwort KerahaZn with da mit , beflecfen”, |, verunveinigen®
iiberfest! Sn innigem SBufammenhange damit fteht dann die LWeidhe Anf-
faffung der BVerfe 6—8.

Fitr dte Wahl des Ausdrudes Logos beint feiligen Iohammes fonnen
wir die Ritdfichtnalhme auf eitgendifijhe Logos-Loxftellungen, denen Jo=
hannes die walhre Logos-Yehre gegeniiberftellen wollte, afs allein maf=
gebend nicht gelten Tafjen. (. 46 ) Conbern die IWahl diejes Iamens
iit wohl in (egter Linfe juritdpufithren auf eine JInfpiration. Demn
gevade durc) dem amen ,Logos* wird Lidjt verbreitet itber die At mwmd
Jteife des Hervorganges der 2. gittlichen Perfon aus der evften per intel-
lectum. Der Tevminng der gottlidien Selbfterfenntnis ift eben dag , Wort".

Jm Anhang (S. 192—208) wird damn nod)y Stellung genonmien
st Baldenspergers Momnogravhie ,Ter Prolog des 4. Coangeltums”.
1898 und ju SKuabenbauers Commentar fiber bas 4. Cvangeltwnr. it
Recht polemijiert ety gegen Baldensperger, der auch auf proteftantijder
Ceite eine fcharfe, aber verdiente RKrvitif gefunden. (Vgl. RKumge, Theolog.

Qiteraturblatt Mr. 26 vom 30. Juni 1899.)
' ALs Dructfehler wive ju notieven: ,Wort” anftatt , Blut” S. 148,
3. 16 v. o.
Et. Polten. PBrof. Dr. J. Difler.

5) De naturadogmatum catholicorum. Scripsit Dr. Paulus
Rawski. Cum approb. Princ. Epi. Cracovien. Cracoviae. Libraria
G. Gebethner et soc. 1898. Gr. 8% Il u. 202 p. Buwjd). K 4.—
= M. 4—.

Bivet Gritnde find e8, die den Auctor bewogen Haben, itber die Natur
ver fatholijcher Dogmen zu {chreiben. Vor alfem ift die ridhtige Crfafjung des
Wefens der Dogmen bdie nothwendige Grunbdlage und - Vorausjesung fjitv bdie
BWiffenichaft der Dogmatif. Bweitens foll durch die Feftitellung des Begriffes von
Dogma die Frage geldst werden, in welhem Sinne tn der fatholifhen Theologie
Dogmengejdyichte miglich ijt.

Jm erjten Capitel leitet der Verfaffer die Bebeutung des Worted Dognta
etymologiich ab und zeigt dann, in weldher Bebeutung dasjelbe bei griechijchen
wnd romijchen Sdriftitellern gebraucht forden ift. Jn Den folgenden zwei
Capiteln entwicelt er daun, welden Begrijj die theologijche Wijfenichaft mit
diejemt Worte verbindet, befpricht dannm ausfithrlich die Tuellen der Dogmen,
inbemt er bie Qefre von der ndchiten und entfernten GHaubensregel bejonders
geqenitber ber Lefre der Proteftanten auseinanbderiest.

Das vorliegende Bud) ift ofme Bwetfel eine Frucht fehr fleipiger
Arbeit. Dev Berfaffer zeigt eine grofe Kenntnis bder Ierfe ber heiligen
Viter und it aud) i der einfhldgigen nemeven fatholijdhen mud prote-
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ftantifchen Literatur wobl zu Hauje, er Tijst oft die Gegner ju Worte
fommen duvd) haufige Citate aus ihven Scpiften. Wiv find mit den im
Budhe vertretenen Anfidhten vollftindig einverftanden, denn dex Auctor
trdgt in demfelben bdie echte fatholifhe Lehre itber Wejen, Natur und
Quellen der Dogmen vor und zeigt aud) die enge Besiehung, die hevrjdht
gwifhen demt Togma und dem fivhlihen Yehramte. E8 ift aud) eine
gang eitgemife &dpift, da ja gevade in unfeven Tagen das fatholijdye
Dogma vielfad) angefeindet wird. ,Starren Dogmagwang” wirft man der
tatholijdjen Rirdje vor in glanbensfeindlidjen Biichern und Seitungen; ja
diefer usdrvudt ift gevadesn ein gejliigeltes LWort, weldies tn allen Ton-
arten tiederholt wird und woduvy glaubensjchwache Katholifen tn Jrvthum
gefithrt wevden. Jn neuefter Beit gibt e§ jogar in der fatholijhe Theologie
eine Pidytung, die die faljde, von der Kivhe mifsbilligte und verworfene
Anficht Sitnthers itber dag fatholijde Dogma repriftinieren zu wollen jdeint.
Gegen dicje rvigen Anjchauungen polemifiert der Berfaffer und ftellt thuen
die altbewdbrte Yehre der Rirdhe gegeniiber.

Das Bud 1t lateinifdh) gejdyrieben. Abgejehen von eingelmen Hirten und
ungetvdfhnlichen usdbrudswetien ift das Latein desd Verfafiers leicht verftanblich.
Dennod) fann e§ gur Lectiive muy joldhen empfohlen werben, die auch der deutjchen
Gprache mddytig jind, tveil von den 200 Seiten des Buches civea 50 Seiten Citate
aug deutidgen Werfen enthalten. Jch glaube, dajs der Verfafjer tm Anfithren wort-
licdher Citate ifiberhaupt dbes Guten zuviel gethan Hat. Sehr Hiufig ift jeine Arbeit
bejdhranft auf dad Aneinanbderreifer endlojer Citate. Cin einziged Citat aus
Stlentgen nimmt 10 Geiten ded Buches in Unfprud). Die citierten fatholijchen
uctoren wie Klentgen und Gutberlet find ja dod) jedermann leicht suginglich;
e3 far aljo nidt nothwendig, diejelben tmmer wirtlich angufithren. Cine mehr
felbjtindige Bearbeitung ber Duellen empfehlen wir aljo dem BVerfajjer fitr
fitnftige Publicationen. Wahrideinlid) ift die Axbeit das opns primum desielben,
und ijt daber aud) diejer Weangel etwas nrilder su beuwtheilen. Jm allgemeinen
it aber dad BVud) vecdht empfehlendwert und Hoffen wir, dajs ber uctor die
fatholijcge Wifjenjchajt nod) mit mandjen gediegenen Werfen bereichern werde.

Bapier, Dyt und Ausjtattung ded Buches find voxzitglich. Nur fommen
iemlid) viele Drucfefhler vor, die aber meijt widt fiunitorend wirten.

&t. Flovian. Prof. Dr. Stephan Feid)tuer.
6) Synopsis omnium librorum sacrorum utriusque

Testamenti, quas ex sua Introductione speciali in vet. et nov.
Text.excerpsit R. Cornely 8. J. Parisiis sumptibus Lethielleux.
K 6, — 439 5.

Der Gebraud) dev heiligen Schrift Famn dem Priefter nicht eindringlid)
genug empfohlen werden, oder Dejfer opefagt, ex foll thm iiberhaupt nicht
erft empfohlen werden mitfjen. v verfteht fich vor felbjt. Dies voraus-
gefetst, famn aud) jede Arbeit, welche den Gebrauch derfelben exleichtert umd
untetiift mit Freden begriifit wevden. Gine folche Avbeit ijt obige Synoyfis.
Der Verfafjer nimmt Buch fiiv Buch und Hauptjtelle fitr Hauptftelle durd),
jtellt den Hauptgedanten gleichjam als Theje hin und gibt in Harer Glie-
derung die die Thefis beweifenden oder exlinternden Nebengedanten und Argu-
mente. prigrant an. Jeber Unterjats bildet eine Art terminus medius,
und fann felr leid)t evieitert werden. Wiv glauben deshalb, bdajs bieje
Synopfis infolge Diefer Anlage gevade fiir Prediger umd Erhortatoren



