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Jd) fenme das an evangelijchen Lehrerfeminavien u gleichem Fwede
emgeyu{rte und vont Bexfaffer felbit gerithmte Lehrbuch von Schorn nidt,
hoffe umd mumd]e aber, bajd die fatholijchen Unjtalten in den voxrliegenbden
‘Ralbem ein ebenbitrtiges Lefrbuc) Oefiften; ber vormehme Ton umd der ob-
jective Standbpuntt, der dad Gamge ausgeidymet, wird thm gewils aud) n
proteftantifdjen Kveifen viele Freunde fichern.

SKar{sbad. - Cugelbert Hora, Profefior.
13) Divina Inspiratio Sacrarum Scripturarum ad mentem

S. Thomae Adquinatis. P. Zanecechia O. P. 80 VIII, 248
Romae (Regensburg) 1899, Fr. Pustet M. 2.40. = K '2.88.

Der geIeI)rte Emuinicanerpater, frither Jegens der Minerva in Hon,
bietet ung hier ein walhrhaft claffijes Wert itber die biblijdhe Jnjpivation
(Gitjteny, LWefen, Cigenjchaften, Ansdehuung). Die einfhlagigen IJrrthitmer
werden gritndlich widerlegt. Die verfchiedenen Anfichten der Fatholijden
Uutoren itber Natur und Ausdehnung bder Infpiration werden eingehend
[w[euc[]tet bag minder Autreffende fachgemdf hervorgehoben und verbeffert,
Die Frage wird auf Grund der Principien des heiligen Thomas umd gang
in Uebeveinftimmung mit den Concilien von Flovens, Tvient und dem Vati=
camutt, fowte dem papjtlichen Rundfdjreiben ,Providentissimus Deus*
glietfid) gelost.

Bayern. P. Jojef a. £, Cap.
14) @ntmuﬂung Des fatbo[ Kated)idmusd in Deutjdhland

vou Canifind b6id Deharbe. Hijtorijcy-Lritijd) dargelegt von
Franz X. Thalhofer, Dr. theol. it Approbation des hochwitrdigen
Heren Crgbijchofes wvon Freiburg. Herder. 1898. 8. IV, u. 246 &
Mm 3.— = K 3.60.

Der auj dem Gebiete der Fatechetijchen Literatur alg tiid]tigcr Sad)=
mann befannte Dr. Thalhofer hat und unter obigem Titel eine Avbett von
nidht geringem wiffenjchaftlichent Werte geliefert, geugnet eite Liide in
der Oejdhichte dev fatholifhen Katechetit ausyufiillen. Yetstere, ofuelhin nod)
fpdclich vertveten, Dejchdftigte fich nimlich mehv mit ber Jutenfivitit und
ver vt uud IWeife, tn dex man von jeher fatholijcherjeits fatechifierte,
j0g wol)l bden eimen obder’ amderen SRatechiSmus, der eimer Periode einen
eigenthiimlichen Stempel aufdriidte, in (Ermﬁgung, gierg aber auf bie
Ratechismusliteratur nidyt niber ein, nod weniger in vergleidjender LWeile.
Dies that unfer %erfa]ier und war i o me[iemger Dinficht, dajs fich
jeine Cd}rtrt felbft al8 etne treffliche Gefdhichte der fatholijdyen .@ated]clc
von Gonifins bis Deharbe darftellt. Warmm gerade diefe zwei Volfs-
ud Schulpadagogen als Grengmarfen der fritijdhen Stubdte gewdhlt wurden,
ecflavt fid) den Sachfumdigen von felbft. Die Katejidmen vou Cantfius
und Defoxbe waven, wie fonft feimer (ben ufterrezdmr[)en vielleidyt aus=
genonumen) auf lange Heitperioden bdie mafgebenden Kryjtallijationspuntte,
um weldje fidy bie RKatechismen der verfhiedenften bdeutidhen Didcefen
gruppterten. Dag Matertal fiiv feine Avbeit verjdjaffte fich der Verfaffer
aus 3wilf, faft ausichlieflich bayerijchen Bibliothefen. Die Verarbeitung
begjelben gefchah) nach folgenden (Sﬁe]d]tr[}t@mtnften 1. Gefchichte dev fitr



die Cntwidlmg widtigen RKatechismen. 2. Answalhl bes Stoffes und
Gliedevung desfelben in dem fithrenden Katedjismen. 3. Darfjtellung des
Ctoffes in fachlicher Dinfiht. 4. Darftellung des Stoffes tn formeller Hin=
ficht fitr die widtigiten Katechismen. Um nicht dem praftijden Werte
vor bdem wiffendjaftlicher das Uebergewidht ju verjchaffen, wozu der Ver-
faffer ,fetner Jtelgung nad) al8 yraftijcher Satechet” fich vevjudht fithlte,
ftellte ex ben Gtoff in fad)licher Hinfiht nmur n grofeven Biigen dar,
foreit e8 eben fitr die Remntnis der Cntwidlung nothwendig war. Wie
aus dent Titel erfichtlid), erfolgte die Darlequng tn fiftorifd)-Fritifdjer
Weife; die fritifehe Veleudjtung aber ijt abbangig vom dem methodijdyen
Gtandpuntte des Verfaffers. Yeptever ift der imducttv-jynthetifche, den ev
in ftavfer nlehnung an Bezichwis (Syjtem der Katedjetif) etngehend ver-
theidigt. Gr {tellt nicht die ,aus{dhlieflid) entwidelude” Miethode als
Fordevung der memen Dlethodif hin und defintert mit Reswitich die Kate-
dijation als ,jene Kunftiorm dpriftlich-Firchlichen Untervichtes, weldye duvd)
frageweife Gutwidlung bde driftlichen Lebrfige nabebringt wmd innerlid)
aneiguet”.  Damit der RKatedjismus foldjer Lehrthitigleit Dienfte leifte,
perfangt er von ihm in formeller Hinficht nidyt, dafs er unbedingt fynthetijd)
geavbeitet fei. ,Je fiivzer er (ber Katechidmus) jeinen Stoff jujantmenfafst,
dbejto mehr wird er analytijd) jein mitflen. it dagegen feine Darftellings=
wetfe eine breite, ausfiihelicge, fo ift aud) fitr den SKatec)idmus etne
wenigftens fynthetijd)-analytijche Niethode witnjdjenswert”.

Died vorausgeichict, diirfte e von Jnterefje jein, fury die Rejultate an-
subeuten, zu weldhen der Autor bei ben eingemen Partien jeiner Unterfuching
geformmen ijt. Ad 1. Gut swei Jahrhunderte hindburd) Herrjchte Canifiud und
beeinflufste die Katechismen mwie fein anderer. Die piddagogijden und theologi-
johen Meuwerungen in det Jeit der rveligivfen Aufflinung (18. Jahr.) drdngten
den Canifiud immnter mehr juriick. Aber jdhon Fu Beginn unjeres Jahrhunbderts
mwurben in jachlicher Beziehung wieder die pojitiven Wege eingejdhlagen, tn Ric-
Jicht ber Darjtellung dagegen die verjchiedenartigiten BVerfucge gemadyt. Durch
‘Schujter und Deharbe wurde ivieder fefter BVobden gewonnen. Ad 2. Die von
Canifiugd getroffene Gtoffgliederung beherrichte die folgenden zwel Jahrhunderte;
felbft die jonit verdubderten Katedhismen Felbigers behielten noch feine norbung.
Die RKatedhizdmen bder ujfldrung jtrebten ftatt der bisherigen rubrifenfhafjten
Cintheilung die Realdidpojition an und Deharbe brachte die auf dret reducierten
Hauptitiice in einen fheoretijch und prafiifh befriedigenden tnneren Jujmmmen=
hang. Ad 3. Unter Jugrundelegung der Deharbe'idyen Stoffgliederung begeichnet
der Berfaffer die Cutividlung ber Glaubensdlehre in den ald Tyben einer
Richtung geltenden Katehiduen von Canifiud bis Deharbe ald eine giinjtige.
“Nichtsdejtoweniger ijt der Wunjd) nad) Vevringerung ded Stoffes im Sinne dex
alten beredhtigt. Dad gleiche Rejultat exgibt fidh aud der vergleichenden Sritif
be3 Haubtitiictes von den Geboten. Wuch dasd Lehrjtiic ded8 Canifius von der
drijtlicen Gervedtigteit hot mande Erweiterung und BVerbefjerung er-
fabren. Dejsungeachtet 1jt aber gerabe bie Lehre von ber Tugend umd der
Giinde auch bei Deharbe nod) feinedweqd zu einem allgemein befriedigenben
UAbjchiujs gefommen. Die Darftellung ber Gnabenmittel hat naturgemdd
feine wefentlichen Vervdnderungen gefunden. Die Definitionen ded Canifius
Dblieben der Hauptjache nad) beftehen, und eine BVejdyrinfung der im Laufe der
Cntwidhmg aufgehduften erflivenden Stoffe wird in der Jufunft unausbleiblid)
et und ift aud) hiftorijch begriindet. Ad 4. JIn formeller Hinjicht ift zu con-
ftatierent, dajg Die ehemald allein Herrjhende analptijdye BVearbeitung der Kate-
cehignten durch den Cinflufs der Sofratif und der hijtorijhen Schule in manchen
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Parien zu einer jynthetijden fortgebildet wurde. JFn Vezug auf Stiivze, Cin=
fachheit ded Sapbaues und der Vegriffe thnnen die Canijijden Katechismen troh
eintger Mangel noch) immer ald Mujter dienen. Fiiv Oefterveich find von be-
fonderem Jnierefie einige Cindriide, die der Verfajjer im Laufe jeiner Eritijden
Unterjudhung bezitglic) ded biterreichijcdhen fatedismus, aud) Katechismus
fitc dte fatjerlich fdniglichen Staaten (IWien 1777) betitelt, gervonnen
hat. Thalhofer jdhreibt denjelben, und wohl mit Recht, dem bevithmten fatholifhen
Gdyulreformator Felbiger zu, der durd) Mavia Therefia aus dem rvegulierten
Chorbherrenjtiit Sagan in Sdylefien nad) Wien berufen turde. TWie Den unter
Felbigers Einjlujs exjchienenen Sagan’jdhen Safechismen, jo erfennt ber Ver-
fafjer aud) dem Bitexveichiihen Katechidmus entichiedene und unbejtreitbare Forvt=
fdyritte in formeller und methodijher Beziehung bei voller theolvgijcher und
dogmatifcher Corvectheit des Jnhaltes su. Mehrere Kritifer der Ieuzeit madyten
diejen Katechidmen ben Vorivurf, es wefhe in ihien der Geift dex auffldverijchen,
glaubensindifferenten Richtung. Aber unjer Bud) weist diefen Vorwurf griindlichit
uriicf, unter anbdevem durch) den Hinweid, dajs Felbiger fitr jeine Katechismen
die fatholijhe Lehre aus jenent Buche jhdpfte, das jtets ald Norm Hod) verehrt
wurbe, nimlicd) aus bem Carechismus Romanus.

Was die Auswahl und Gliederung des Katechismusitoffes betrifit, jo
bietet Der oiterveichijche Katechidnus in feiner breifachen Abjtufung die , vrganiich
entwicfelten Theile eined vorziiglichen Gangen”, Jieht man aber die Darjtellung
bes Stoffes in jadylicher Begiehung in Betradht, jo ift der biterreichijche Katechisdmus
eimer Dev erjten, ber die Lefhren von den Glaubensquellen (Sdyrift und Tradition)
in feinen Beveid) zog. ,In der Lehre vom Urzujtand und Siindenjall bietet
et fiiv einen Scdulfatedhizimus genitgendbe usfithrungen in ber bejten Form".
Bei Behondlung des achten Glaubensartifels, dejlen Verarbeitung Thalhofer eine
tiichtige nennt, witd dag Wirfen bes Theiligen Geiftes als Heiligmacher in De-
fonderer Weife beriidfichtigt. Sur Darjtellung des jechsten Geboted wird bemerft,
daj3 ber Hiterveichijdhe Ratedhidmus zuexjt den heute allgemeinen Text: ,Du jolljt
nicht Unfeujchheit treiben”, brachte, und in diefem Punfte toie iiberhaupt in
Biefem fitr die Deharbe’jthen Katedhidmen mafgebend geiwejen zu jein jcheint. Nady
Thalhofer fiberragt der Hiterreidhiiche Katechismus in Behandlung der Fehngebote
alle anderen fatechidmen, indem nur er einen fiiv die BVolfsjdhulen geniigenden
Stoff in tiidhtigiter Bearbettung bietet. Fevier war es der bHiterreichijche Katechizmus,
welcher in trefflicher Weife den Miangel verbejjerte, welder der canijijcdyen Be-
handhung vom Niejsopfer anboftete. Durd) ihn rurbe auch bdie heutige Fiinf-
theitung (b Gtiide) der Lefhre pom BuRjacranent eingefithrt. Jn der Lefre von
der lepten Delung bebt er erjtmals ald Gnademvirfung ausdritctli) hervor ,die
Nachlajjung der [dislichen ober aud) jener jdhweven Siinden, weldje der Kranfe
aué unjtraflicher BVergeffenbeit ober Unbermbgen nicht gebeichtet hat”, jowie ex
auch) angibt, dajs der Kranfe dbiefes Sacrament jo oft empfangen famm, ,ald
jich bei tfhm eine neue Todedgefahr dufert”. BVetreffend die formelle Daxitellung
bez KRatechismusitoffes begann Felbiger denjelben jrageiweife zu gerfleinern. Niit
bem rimijchen Katechidmus theilte der Hiterveichijche die bogmatiidhe Correctheit,
mit Dem canifijchen die anerfennendwerte Ritvze. Jm Sabban ift er mit wenigen
Ausnabhmen einfach, in der Frageform aber ,zeiat ev i allgemeinen eine Tiditigfeit
ber Bearbeiting, twie fie jeitbem nicht mehr utage trat”. Slingt diefes Yob
anf den ojterreichifchen Katechismusd gerade jeht, wo aud) er nad)y mehr als
hunbertjdfhriger Verendung in den Volfsicdhulen des diterreichijchen Staijerftaates
s den BVitern verfammelt wotben {jt, nidht wie ein Schwanengejoang durch den
Pund eines erprobten Fadnmannes?

Die intevefjante, vor der theologifhen Facultiat su Wimden als
speeimen eruditionis angenonumente Diffevtationsjd)rift fei befonders den
Glerus aufs befte empjohlen. Das beigegeberre Nenmer= und Sadyregijter
erhiht thre Lermendbarfeit.

Seda. P. Maurug Wildbaner, O. S. B.



