Sy R

wanfend su machen, jondern im Gegentheil, all’ diefe Stellen, vichtig
berftanden, seigen und Maria in neuer, geheimnisvoller Grdfe und
treiben ung jomit su neuem Cifer in der Verehrung der gebenebeiten
Gottegmutter an. Mbge diefe Verehrung bei allen tremen Kindern
Der Rirche imumer mehr wachjen und bliithen, damit Marta ald gldngen=
per und troftooller Mieeresjtern auch iiber dem neuen Jahrhunbdert
leudjte | —

Tie biblifhen Quellen fiiv ein , Leben Pouli® und
ver Grod ihrer gefdyiditlichen Gloubwiirdigheit.
Von Univ.-PLrof. Dr. BValentin Weber in Witrzburg.

Ueber dag Leben und Wirken ded grofen Bilterapoftels bevichtet
und einerfeitd die Abpojtelgeichichte, theild fury in grofen Biigen,
theils ausfithelich in anjchaulichen Schilderungen, andererjeits Paulug
jelbjt in feinen Briefen, vornehmlich in den jogenannten Hauptbriefen
(ant die ®alater, an bdie Sovinther [I und II] und an die Romer),
in denen dad Bild ded qrofen Manned tm gangen naturgetrenr und
lebengfrijch, tm eingelnen freilich auch mitunter auf dunfeln Sejchichts-
Hintergrund und ftellenweije in eimer fiv ung jchwer verjtdndlichen
Spradye, wic e3 die Natur von Gelegenbeitsichriften mit fich bringt,
ungd gegeniibertritt. Manche widptige Thatjacd)e ausd jeinem Leben,
die Paulusd uns bejeugt, ijt in der Apojtelgejchichte iibergangen ; das gilt
bejonders von Angelegenbeiten rein perjionlicher Art und von den
unliebjamen Fwijtigleiten innerfhalb der Kivdhe. Von der Neife bes
Paulus nacd) Avabien (Sal. 1, 17), von dem antiochenifchen Zwijden-
falle (Gal. 2, 11 ff.) erfabhren wir duvch die pojtelgefchichte nichts.
Das Wefen und Treiben der judaifierenden Agitatoren in Galatien
und in Kovinth und andere$ devartige mehr fonnte und mujste dem
Bwede und der Vejtimmung der Actus apostolorum gemdf aufer
Betradyt bleiben.

Gomit erjdjeinen bdie Apoftelgejchichte und bdie Paulusbriefe
al8 die fich ergdngenden biblifchen Quellen, aus denen der Gejdhicht=
fchreiber Pauli fein Material zu erheben bHat, jo dajs feine Aufgabe
bauptjdchlich darin bejtebt, die beiderfeitigen Ausjagen aus dem Con-
terte und der Jeitgefchichte zu evldutern und zu einem lebengvollen
Gangen zu verjchmelzen. Hiebei jcheint Lufas mit dem ficherfithren=
pen chronologifchen Faden bden duferen Rabmen nebjt den orien=
tierenden Grundlinien und dazu grofentheils die Detailzeichnung
filr Das Lebensbild des Helben zu bieten, Paulug jelbit aber in jeinen
Briefen ift es, der bas von Lufad gezeichnete Gemilde Hald duvch
wefentliche Jiige ergénzt, bald durch anjchauliche Montentzeichnungen
aug der unmittelbaven Wirflichfeit belebt, endlic) dag Gamge mit
dent thm eigenen Geifte duvchweht und. bejeelt.
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Um jedoch ftreng wiffenjchaftlich zu verfabren, diivfen wiv und
nicht verheplen, dajs tm BVorftehenden zwei Vorausjegungen gentacht
find, und dajs die Vorfrage nicht umgangen werden darf, ob Diefe
Borausfeungen wijjenfdajtlich bevechtigt find. €8 wird ndmlich
vovausgefept: unt erjten, dajs die beiden genannten Quellen (Apojtel=
gefchichte, joweit fie von Paulus bevichtet, und Poulugbriefe, ns-
bejondere die bier Hauptbriefe) duvchaus glaubwiirdige Gejchichts-
urfunden find; zum jweiten, dajs die beiderjeitigen Ausfagen fich
wirflic) su einem Harmonijchen Gangen verbinden [afjen.

&8 fenchtet fofort ein: Jn bev erften Vorausjepung ijt im-
plicite die zweite enthalten. Umgefehrt folgt aus dber Harmonie der
beiden Berichte, deren gejchichtliche Glanbwiirdigfeit zwar an fich
noc) feinesweqd (auch zwei fingierte Berichte fonnen iibereinftimmten,
ebenfo ein theilweife fingierter und ein echter Vericht), wohl aber
in dem Falle, dajs die Glaubwiirdigleit Hauptiddlich ausg dem Grunbe
beftritten wird, weil die BVerichte der beiden Quellen angeblich nicht
sujanmntenitimuten. Und dad gerade ift der Standpunft der heutigen
negierenden Kritif,

Tiir die Dijtorijche Buverldfjigleit der auf Paulus begitglichen
Ausjagen Dder Upojtelgejchichte einerfeits, ebenfo ber paulinijchen
Hauptbriefe andeverfeits — wir machen voverjt die genannten Cin-
jchrnfungen mit Ritckficht auf unferen Sweck um der groferen Evidens
willen — jprechen ndmlic) dufere und innere Griinde (vgl. die neu=
tejtamentlichen Cinleitungen) mit fo grofem Gewidhte, dajs die sweifel-
jiichtige Koritif ihre Cimwendungen vornehmlich auf die vorliegenden
Differenzen der Deiberjeitigen ngaben ftigen mujste. Ferdinand
Chriftian Baur, Profeflor in Titbingen (7 1860) war es, der ,un=
ausgleichbare Widerfprithe” zwijchen Apoftelgefchichte und den vier
Jechten”  Paulusbriefen entdectte; er und fjeine Schitler (Heller,
Scpwegler, Renan, Hilgenfeld . §. §.) hielten es fiir eine ausgemachte
Sache, dajs man dem ,authentijhen Seugnifje” Dbed Paulug jelbit
glauben, die Apoftelgejchichte aber als ein Tenbenzwerf anjehen miije,
pag aug nachapojtolijcher Seit ftantne und die gejchichtlichen That-
jachen abjichtlich entjtellt Habe, um die urdyrijtlichen Gegenjipe eines
petrintjhen und paulinijchen Chrijtenthums 3u verdecten (Titbinger
Tendentritif). Aber die jchwerverdachtigte Glaubmwiirdigleit der Apoijtel=
gefhichte wurbe von fatholifcher und bibelglaubig - protejtantijder
Seite mit Crfolg in Schup genonumen. Nun tvat 1 eigenen Lager
per negierenden Kritif eine Neaction, ein vdlliger Umichlag, ein.
Loman, Profefjor in Amiterdant, und feine Schiiler (Sted in Bern,
pan Manen w. a.) wollten der Darftellung der Apoijtelgejchichte
(itber Paulud) tnt grofen und gangen Glauben jhenten, aber an den
punauggleichbaven Widerfpritchen” derfelben mit den Paulusbriefen
ebenfo entjcjicden wie die Baur'jche Schule fejthalten. So verfielen
fie — feit 1882 — quf bden ungefeuerlichen LWalhnivip, die vier
paulinijchen Houptbriefe ald Faljhungen eined Ultvapauliners aus
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dent aweiten Jafhrhundert u begeichnen (Hollandijd - {chweizerijche
Radicalfritif). Jept waven die Anbhinger der Tendentritit gendihigt,
die vier Paulinen, auf welde ald auf die allein echten Schriften des
Jeeuen Tejtamentes jie ihr ganges Shftem aufgebaut hatten, zu ver-
theidigen. Sugleich machte fich allmiflich in der BVaur’jchen Schule ein
Umjdywung zu gemipigteven Anjchaunngen bemertoar: der Philipper-
brief und anbdere bigher beftrittene Briefe wurden wicder anerfannt,
dbag angeblid) Ungejchichtliche in der Apojtelgefchichte auf naiven Jrr-
thum jtatt auf abjichtlichen Tvug guviitgefithet (o 3. B. in der Gin-
leitung von Jitlidyer), manche der angeblich , unausgleichbaren Wider-
fpritche” zwifchen Paulug und dem autor ad Theophilum af8 [H3bar
beeichnet (jo in der Cinleitung von Holpmann), und Harnad
(Chronol. der altchr. Lit. 1897 &. X) {pricht e3 offen aus: ,Wir
find in der Keitit der Quellen des dlteften Ehriftenthums ofne Frage
in_einer viictldnfigen Bewequng jur Tvadition.” Beyiiglich des Beug-
niffes der Apojtelgefchichte iiber Paulus gefteht Holsmann (Hand-
conmmentar 3u Apofjtelgejchichte S. 309 u. 385) zu: ,Mehr als bei
einemt anbdeven unter den angefochtenen Biichern des Neuen Tefta-
mentes jcjeint begiiglich dev Apoftelgefchichte eine Verftindigung miglich
und bevorjtefhend. Die Controverje bewegt fich nur nod) wm die Frage
nach einem Mehr oder Weniger von ungejchichtlichem Favbenauftrag.
Uebrigens bdiirfte Diejenige Art von Glaubwiirdigleit, weldhe man
pem Bevichte, Apoftelgejchichte 15, jugeftehen fann, bei der centralen
Stellung degjelben den fidjerften Mafitab fiiv die Beurtheilung des
hiitbotiiff)en Werteg unjered Buches, abgefehen von den Wirjtiicten,
bilben.” —

Demnac) nimmt gegemwdrtig die deutfhe ,Kritit" gegeniiber
unfever Frage folgende Stellung ein:

1. Die vier Hauptbriefe des Paulud und aud eingelne andere,
Die feinen MNamen tragen, jind jweifellos echt und davunt im volljten
Grade glaubwiirdig.

2. Die jogenannten , Wirftiicke” der pojtelgefchichte (16, 105,
20, b if., 21 f, 271 find eine Gejchichtsquelle erften Nanges, weil
pweifellod Verichte eines vollfommen zuverldijigen Anugenzeugen.

3. Die Glaubwiirdigfeit der iibrigen Ausjagen der. Apoftel-
gejchichte dtber Paulus vichtet fich) nach) der Glaubwiirdigeit des Be-
richtes diber das poftelconcil (Apojtelgefchichte 15), . 1. vor allem
nad) der Vereinbarteit diefes BVevichtes mit der Darftellung des Pautlus,
Galater 2, 1—10.

Wir fjeben: Nach dem Jugejtandnifje der RKritif fommt alles
darauj an, die beiden Abjchnitte, Galater 2, 1—10 und Apoftel-
gefchichte 15, ausdzugleichen.

Fach der gewdhnlichen Anjicht find beide Texte Pavallelberichte.
Eben unter diefer Vovausfepung behauptet die Tendeny- und Rabdical=
fritif die Unvereinbarfeit Der betden Darjtellungen, Hingegen die apo-
(ogetijch avbeitende Cyegefe verfichert, den Machweis geliefert su haben,
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daj$ die paulinijche und die (ufanijde Crsihlung voxi poftelconcil
trefflich fich) gegenfeitiq erldutern und ergingen (vgl. Scheny, Das
Apojtelconcil, und neuejtens Knabenbawer im Commentar ju den
actus apostolorum [1900], ©. 255).

Cinen neuen Weg, den BVevicht des Lufas, Apojtelgeichichte 15,
mit Den Ungaben deg Paulus (. a. O. und in feinen Briefen iiber-
Haupt) auszugleichen, habe ich in der Weife eingejchlagen, dajs ich
Galater 2, 1-—10 nicht mit Apoftelgejchichte 15, jondern mit Apoitel-
gejdjichte 12, 25 ujammenlege. Meine Griinde find Hauptidchlicy
Tolgende: Allem Anjcheine nach vedet Paulus, Galater 2, 1, von
jeiner gweiten Jevujalemreife, und zwar von einer joldhen, bdie fich
feiner fyrijd) - cilicijchen IMifjionsperiode anjdhlojd und den aufer-
fyrijd) = cilicijchen Mifjionssiigen vorausgieng, jomit von bder joge-
nannten Collectenreife, Apoftelgefchichte 12, 25. Ferner waren die
Berhandlungen iiber die Gejesesfrage, wovon Paulus, Galater 2,
1—10, Devidhtet, duvch judaifierende Bunuthungen vevanlajst, die
Dem Paulug und Barnabag (nicht wie Apg. 15, 1 den Heidenchrijten
Divect), und pwar in mdglichit hormlofer (nicht wie Apg. 16, 1 in
fhroffer) Form gemacht worden waven (Gal. 2, 4 §.); die Verhand-
lungen wurden in einer Privatbefprechung (nicht wie Apg. 15 in
bifentlicher Gemeindeverfammbung) gefithet (Gal. 2, 2); e8 wirde
nidht einmal die Bejdyneidung des Titus (Apg. 15 dagegen die Be-
idmeidung allev Heidenchriften) gefordert (Gal. 2, 8), und das Gr-
gebnid war eine vorldufige und vertvauliche (Apg. 15 aber eine
wenigitens in der Hauptiache, [nimlich Anerfennung der Gejepesfreibeit
ber gldubigen Heiden] endgiltige und Hifentliche) NRegelung der Heiden-
chriften-Frage. Endlich fprechen viele triftige Griinde dafitr, dajs Dev
Brief an die Galater fehon gur Seit von Apojtelgejchichte 14, 28,
und gwar an die fiidgalatijchen (pifidijc) - (yfaonijchen) Chriften-
gemeinden (Apg. 13 §.) gefjrieben ift. (Die ausfithrliche Beweis-
fithrung bieritv habe ich in 3wei Schriften gegeben: , Die Abfafjung
bes Galaterbriefes vor dem Apojtelconcil” und , Die drefjaten des
Galaterbriefes”, Ravendburg, Kit 1900).

it ber vorgejchlagene neue RWeg gangbar (die entgegentehenden
Bebenfen find in den angegebenen zwet Schriften eingehend bejprochen
und, wie ich meine, befriedigend geldst), dann betreffen Ddie beidenr
Crziflhimgen, Galater 2, 1-—10 und Apoftelgejchichte 15, zwei ver-
fdnedene, gan naturgemdfy fich entwictelnde Stadien der Streitfrage
itber die Julaffigleit unbejchnittener Heidencviften — einer Lebens-
frage Der djriftlichen Sirche al3 Dex Welttivdje — und der Bericht,
Apojtelgeichichte 15, it auch aus inneren Gritnden vollfommen glah=
Witedig, fomit auc) nac) dem Bugeftinduifje Holgmanns (§. 0.)
alles andere, was die Apoftelgefchichte iiber Baulus bezeugt, abge-
feben von den , Wirftiicfen”, die obnehin auch von der jdhonungs-
lofeften. Switif al8 erftelajfige Gefehichtsurfunden gefchist toerden.
Weiterhin finden viele Schwievigleiten, die der Cregefe bisher nidht
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wenig i jchajfen machten, eine iiberrajdhend einfache und voll be-
friebigende Lojung: Die BVejdjrantung der dlteren poftel auf die
blofie Jubdenmifjion (Gal. 2, 9) trop des umiverjalen Aujtvages:
,docete omnes gentes® begreift Jich fehr qut alg eine nuv zeitweilige
Opportunitits-Mapregel; der antiodhenifhe Conflict (Gal. 2, 11 {f.)
wird gejchichtlich verftindlich al8 Miittelglied zwijchen dem Apojtel=
vertrage (Gal. 2, 9 §.) und dem Apojtelconvent, Apoftelgefdyichte 15;
bie Bejchnetdung deg Timotheus, Apojtelgejdhichte 16, 3, jteht nicht
mehr in fdneidendem Gegenjage su manchen Stellen ded Galater-
briefes (2, 3 ff., b, 2 §), wenn die principielle Cntjcheidung 3u
Guniten des gefeBesireten Heiden-Coangelinms des Paulus (Upg. 15)
imoifdien erfolgt war; die Cinwendung gegen bdie Echtheit der
jpdteren paulinijchen Briefe, aber auch der Thefjalonicherbriefe, dajs
pag Houptthema der edten Paulinen, die Vefdmpfung der Jubdaijten,
feble, wird hinfdllig, da dev Galaterbrief, woblgemertt, der einige
Brief, in weldhem Paulug das ,andere Evangelium” zu befdmpien
batte, dem Apojtelconcil vorausgeht, diefes aber die judaiftijchen Jrr-
lehrer verurtheilt hat, ebendarum zur Beit der Thefjalonicherbriefe
bie Jubnifterungdverjuche der Gefepeseiferer vllig ruhten und, als
fobann. jur Jeit der Briefe nac) Kovinth und Rom der Judaismus
in nener Auflage den KNampf gegen Paulug aufnahm, feineswegs
die Forderung von Bejhneidung und Gejepesbeobachtung an die
Heivenchriften gefjtellt wurde — das war innerhald der RKirche nach
per ConcilSentjheidung einfach) nicht mehr moglich — fondern (nach
Ausweid von I und II Kov. Jowie Rim.) lediglich eine perjomliche
Fehde in gehifiigiter Weife gegen den Heidenapoitel Letrieben wurde,
um jeine Autoritdt su untergraben und ihn womdglich aug feinen
Gemeinden zu verdrangen. Umjoweniger Hatte alfo Paulus in jeinen
{pdteven Briefen Anlajs, vor Annahme des judmiftifchen Pjeudo-
Coangeliums zu warnen, das ein- fitr allemal auf dem Apojtelconcil
fitv ben Wereich der rijtlichen Kivche verworfen worden war.
©Gonach) befiten beide biblijche Quellen fiiv ein , Leben Pauli”,
die Briefe des Apojtels und die Wcten ded Lutas, in gleichem Grade
volle Glaubwiirdigleit (gany abgefefen von ihrver Jujpication). Nur
find beide mit Umficht su benitgen, wenn o8 gilt, die beiderjeitigen
Ausjagen zu verbinden. Wobhl ijt die Upoftelgejdhichte ein guter,
ja ein unentbebrlicher, ein unjdhigbarer Commentar 3u den Briefen
oes Paulug, und auch umgefehrt bietet Paulug in feinen Briefen
einent authentijchen Commentar zur Apojtelgejchichte; aber das vor-
eilige Juratheziehen Ded eimen oder Ded anbderen Commentars famn
swweilen irvefiihren, bejonderd dadurch, dajs dfnliche Ausjagen, wie
3. B. Galater 2, 1—10 und Apoftelgejchichte 15, ohne geniigende
Gidjerheit ald Pavallelberichte angefehen werben, und Dder eine aus
pemt andeven erfldrvt wird. Diejer Gefabr, einem Text, ftatt ihn aus-
gulegen, einen frembden Sinn unterjulegen, entgeht eine bejonnene
Cregefe, wenn fie mit aller Umficht evforjcht: LWas fagt Paulus
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und wie exfldven jich jeine Worte aus jich felbjt und aug dem Eon-
terte? Was jagt Lufad und wie laffen fich jeine Ausfagen joviel
alg moglich aus fid) jelbjt verftehen? Wie [affen fich alsdann die
beiberfeitigen Ausjagen verbinden? Bei joldhem Vorgehen wird fich
ergeben: Der vichtig verjtandene Paulug und der richtig verftandene
Lufad widerfprechen fich nicht, jondern ergdngen fich su jchinfter
Harmonie.

Reld) und Patene im dyrifliden Jlterthum,
Bon - Lector P. Beda Kleinjdymidt O. F. M. in Wiedenbrite (Weftfalen).
(Bweiter [Schluis-] Artifel.)

2. Die Patene.

Yteben Dem Selche 1ft jeit Den dlteften Feiten die Patene bei
der Feier der feiligen Meefje tn Gebraud) gewejen. Der ,Liber pon-
tificalis“ thut ihrer bereitd im Leben Ddes Papites Fephyrin 1. (199
big 217) Crwdhmung. Sie war eine grofe, vertiejter) Schiifjel zur
ufnahme der confecrievten Opferbrote. Das Wort Patena (patena)
bat man von Ddem BVerbum patere ableiten und jie dafer ald ein
vas patens evfldren wollen;?) indes e8 ijt griechijhen Urfprunges
(von mzeavn) und bedeutet joviel al$ ein flaches Gefip.

Die Bebeutung der Patene vechtfertigt s, wenn wiv ihr eine
etmag eingehendere Unterjuchung widnten, die an erjter Stelle wieder
oie Angaben des , Papjtbuches” beriictjichtigen wird. Wir erden
sundchit ihre Matevie, dann ihve Ausjtattung und endlich ihren
Gebraud) behandeln. Den Schlujs wird ein furzes Wort itber die
Weibe der heiligen Gefafe im Alterthume bilben.

1. Materie.

Allgemein giltige Borjchriften itber den Stoff der Heiligen Ge-
fifie gab es felbjtverjtindlichy im Alterthume nicht. Wie der Keld,
jo wurde auc) die Batene bald aus minderwertigent, bald aus fojt-
bavem Material angefertigt, je nach den Mitteln der einzelnen Kirchen.
€3 ift dafer von vornferein anjunehuten, dajs neben den gléfernen
Selchen, deven Gebrauch wiv im erjten Antifel diefer Stubdie tweit-
laufig nachgewiefen Haben, aud) Patenen aus Glas beniibt wurden.
Die dltejte Nachricht des Papjtbuches fiber den Gebrauch der Patene
bemertt auch in der That, diefelbe jei aus Glas gewefen. €3 bevichtet

1) Jwe wenn fie in der Mitte vertieft und von grofem Umfange war,
fonnte e5 etnem britamnijhen Eblen einfallen, auf Rath jeiner Diener aus der
Stivche eine Patene holen 3u laffen, um davin zur Hethung eines lebeld ein
Fufpbad zu nehmen. Gregorius Turon., Lib, Martyr. 1.1 ¢. 85, Migne, P. L.
LXXI, 781. — *) @p bemertt Walafried Strabo: ,Patena dicitur a patendo®.
De exordiis in observ. eccl. rerum c. 24 ed. Knoepfler p. 71. Das pon patere ab-
qeleitete. Subftantiv lautet patera (Opferichale). ;
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