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wegung — eine wafre Anarchic dev Geijter. Und joldhe Geijter wollen
ung belefren und befefren, jolche Geijter jollen eine Superioriidt
iiber ung Defigen! Nintmermelyr.
£ g Ed
Dot V. inferniationale Congrefs Katholifier Gelehrier in Ninden.
Bou P. Aug. Rosler C. S8 R. in Mautern.

Die Rettungsberidhte iiber den L. internatiowalen Fatholijdhen Ge=
lehrten-Congrejs auf deutfchem Boden vom 24. bi3 28_._ @ept'mnber 1900
bitrften beim Cricheinen diefer Heilen jo stemlich vergefjen fein. @'61: Be=
beutung: bes Creiguifies entiprecjend hat es jedoch die P. T. Redaction der
Quartaljerift fiiv angeseigt gehalten, die Anfmertjambeit threr Lefer aud)
ihrerjeits nodymals auj die grofartige Verjommbung Hingulenten. Nachdem
iy beveits in der Salzburger ,RKatholijchen Rivchengeitung”, n. 80—83,
metne Cinbdriicte vom Congrejs mitgetheilt hatte, witvde ich dex unerwarteten
Gtnladung 3u diejer nenen Bevidhterftattung foum gefolgt fein, wenn nicht
et Theilnehmer am Congvefie in bder ,Beilage zur Allgemeinen Beitung”,
n. 227, vor einem gany entgegengefesten Standpunfte aus bdiefelben Be-
obachtumgen gemacht Ditte, wie td) in den evwiifnten Avtifeln der Kivdjen-
jeitung, mit dem Unterjchiede natiivlich, dajs er die entgegengejetten Fol-
gevungen und Urtheile diber den Congres ang feinen LVeobachtungen ge-
jogen Dat. it Riidficht Hievauf lofhnt e fid) wirlic), die Aujgaben
bes Congrefjes in newer Beleuchtung nochmals ns Auge zu faffen,
bte Art und Weife su erwdigen, wie jie in Mimmdjen geldst worden
find und hievaus Folgerumngen fitr die wiffenjhaftliche Thitigeit der
Statholiten iibevhaupt und fitv fevneve Congrefle nsbejondere zu siehen.
Dafs nteine Ansfithrungen hiebet wnwillfitelich et apologetijdhes Geprige
exhalten, famm icy injofern nidjt bedbamern, al8 e§ fidy um die Bevtheidi=
gung der Walrheit, wnd pwav der hidyjten Houdelt. i

Was die fatholijdjen Gelehrten der verjdjiedenen Mlationen hauvt=
jachlich nac) Witnchen gefithet Hat, was fie dovt bei ihren emfigen Wvbeitern
an exfer Stelle anjtvebten, bdavitber fonnte feiem Denfenden ein verniinf=
tiger Aweifel fommen, aud) wenn e8 uicht von Anfang an auf fuitheven
Congrefjen ausdritdlich gejagt und auj demr in NRede ftehenden wicderholt
worden wive. Dag unterjdyetdende Weevbnial nimlid), bas diefen Congre(s
anderen intevnationalen wiffenjdjaftlichen Bujammentiinften gegenitber dha=
vafterifierte, war die Cinbeit feiner Theiluehmer im Befenntnis des fatho-
[ijchen Glaubens. Sweifelsohie Hatte der Congrejs die Fivderung der
Wifjenjdhaft auf thvem gamgen, fitv den Eingelnen faum iiberfehbaven Se-
biete guv Anfgabe. Demgemaf ertlivte Prof. Dr. Grauert tn feiner jchonen
Crisffnungsvede des Congreffes mit vollem Redjte, dajs ,wir die wifjen-
icyaftliche Arbeitsgemetnjcyait gwijdhen fatholifchen und afatholijden Forjdjern
(buve) diefen Congrefs) mit nidjten aufheben. Wiv fremen uns vielmelr,
wennt unfeve Feunde an dem Congrefie ihver Fadpwiffenidyait ohue Riict-
ficht auf die Confeffion lebhajten Untheil nehmen. Wiv wifjen, bafs die
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befonnene wiffenjchaftlidye Sritif, weldye weder in Hyperbritit nod) i Kitit-
[ofigleit ausavtet, gleidhfam das vaud)lofe Pulver ijt, mit weldem man
feutyutage die Geiftesichlachten fdhligt und gewinnt”. Nidt minder richtig
war es, wenn der Neduer tm weiteren BVerlaufe diefer programmatijden
Yujprache als Biel des Congreffes Folgendes begeichnete: , Unjere gemmein=
fame rbeit foll fermerhin dagu beitvagen, das lebendige Jntereffe an der
ftreng wiffenfchaftlichen Forjchung in immer weitere Kreife ded fatholijchen
Bolfes hinaugsutragen, den Siun fite die Vedeutung unbefangener Wifjen-
jhaft gu weden und amguvegem, damit die LWiffenichaft felbft davans neue
und Foftbave Fritchte ziehe, der Menfdjheit Heil gefordert werde und unjever
heiligen Rirche Geltung und Aufehen and) nad) aufen gewahet werde”.
Allein die fo beseichuete, vom bder Jvee bdes Congrefjes mntrennbare Anj-
gabe tritt tmmerhin guviid Binter einemr weiteven Biele, das uod) mehr
. LWefen diefer Verfanumlung gehorte, nimlid) hinter dex Darftellung
deg harmonifdhen Bujammenhanges gwijdhen Glauben und Wiffen. Dodhte
diefe Grfermtnig fid) aud) faft mit Nothwendigleit dem Theiluehmer an der
Berjammlung auforingen, jo bleibt e8 doch ein bleibendes Verdienjt bdes
evjten Bitegermetfters von Miinchen v. Borjdyt, dafs ev bet dev denfwitrdigen
Griffuung des Comgrefjes in feiner Begriifungsrede diefe Thatjadje flav
affo ausgefprodhen hat: , Dem unbefangenen uud objectiven Beobachter mujs
fich bei der Senmtnisnafue des Congrejs-Progranmes die eberzeugung
anfdringen, dajs er einer Bewequng gegenitberiteht, die im Hinblide auf
das bedrofliche Umfichgreifen materiafiftijcher TWeltanjdhmmimgen wunter den
Gebildeten ernfte Beachtung verdient, dajs bem Mimnern, die dad von
cinem der exjten deutjdhen Forfdher mit ebenfoviel Wuth als Bejdjeidenheit
ausgefprodjene: , Ignorabimus* dburd) das Credo in unum Deum gu er-
gigen, der Miinuern, die fiiv die Bereinbarlichteit wiffenfdaftlicher Forjdymmngs-
vejultate mit vofitivert Gottesglouben eintreten, aufrichtiger Dant wnd wavnie
Unerfennung aller dever gebiist, die fid) efn geovduetes Staatswefen nir
anf den Grundlagen des Chriftenthums aufgebaut denfen fomen”. Die Ka-
tholifen find Deutzutage am Bejdjeidenbeit gewdhnt uud davwm frewen wix
ung hevzlich itber dte Wabrheit diefer herrlichen Worte, die fo felten aus
dem Munbde foldher Mimner evtlingen, objchon die volle wnd gange Walr-
feit gefordert Ditte, die Befcheivenheit Dubois-Reyuionds etwas weniger ju
preiferr und dafiir den Glauben der Fatholifhen Gelehrten etwad tiefer
und genauer in dag Befemntnis su faffen: Credo in unam sanctam
eatholicam et apostolicam ecclesiam.

Daf8 Giertn, unimbicy in der Davftellung dev mit dem Slauben ver-
wandten LWiffenjchaft, der eigentliche Eharafter wnd die Hauptanfgabe des
Gongrefjes Deftand, der in dem Noamen ,fatholijch” feinen Ausdruk fand,
fat denn aud) Prof. Grauert in dev obencitierten Srdffnungsrede folgemder-
weife ausgedvitdt: ,Wir verfennen aber auch nid)t, dajs die gefidjerte
Wahrheit, moge fie auf dem Gebiete des natiivliden vder des
itbernatiivlidjen Grienmens und entgegentveten, feine Sdyrante fitv
bag weiteve Fortichreiten bdes Erfenmens ift, fonderw ihm vielmehr als
feftefte Ctittse dient. Wir dhitsen den fHohen LWert, weldper demr frucht=
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boven Princip bev Thetlung der Wvbeit aud) tm geiftigen Yeben innewobut,
aber wiv glawben aucy dev Syntheje nicht entbehren zu fonnen, weldje den
venfenden Geift des Einzelmenichen itber feine Specialarbeit hebt, thn an jeine
menjdyliche Beftimmung evinnert und ihn anhilt, wie jein eigenes Heil n
Bett umd Ewigleit, fo aud) dag LWohl der Menfhheit fordern und fichern
su helfen. Wir glanben tm Jntevefie des Cimgelnen wie der Gefanmtheit
ber Vislfer und Staaten einer auj tiefer drijtlicher Grundlage gefejtigten
allgemeinen StaatSanjdjomung nicht entbelhren zu fommen. Crjt auf einer
iolchenn Grundlage wird die Wijfenjdyaft al8 eime walre Weltmadyt die
gange Fitlle ihrer fegenjpendenden, die Bilter erlenchtenden, hebemben umd
veredelnden Kraft bewihren fimmen. Deshalb {cheint ed und in unferen
Tagen, wo der Strom ber Beit wiederholt die unerldjslidyen,
jdyiipenben Ufer und Damme ju fiberfluten nnd wertvolle Giiter
ber Gultur in feinen vevberblidjen Strudel zu reifen bdroht,
von befondever Bebeutung zu jein, wenn Manner {id) vereinigen
jit gemeinjamer Arbeit, weldje dben Geift ber freten wiffenidjaft
(idyen Forfdjung mit ber Jdee der von Gott gewollten Antori-
tit in Rivde, Stoat und Gefellidhaft tn hormonifdjen Ausgleid)
3u bringen wiffen’.

Nieht gwar e Widerjprud), aber aud) nidyt nr vollen Eintlange mit
diefen leptern {dhimen LWorten fteht ein Sats dexfelben Rede, weldjen Pro=
jeffor Graunert in feiner Reflexion itber die ftavfe Betheiligung der Theo-
[ogent an diefent Unternehmen eingefitgt Hat. , Wiv haben”, jagte er, , diefer
Thatfadje (der jahlreichen Mitgliedexidhaft von theologijdher Seite) jedergeit
alg einer efrenvollen nwnd ruhmwiirdigen viifhaltslos ung exfrent. Seine
Heiligleit Papjt Leo XIIL Hhat vom exften Congref8 angefangen alle fol=
genden Di§ auf ben gegemwiivtigen mit demt Segen feined oberften Hivten-
amted beglettet. Dementfprechend haben Cardinile, Crzbifchife, Bijchsfe umd
Priloten aus allen Lindern de§ dyriftlichen Crdiveifes uns thre wivmiten
Sympathien Defundet. Trofs alledem aber haben unjeve Congrefie doch nichts
von einem Rivdenparlamente an fid). Wiv vermefen uns nid)t, in die
gebeiligte Domdne des Hrc)lichen Lehramtes eimgugreifen. In Chrfurdyt
beugen wir ung vov ihr ol getvene Sihne der Fatholijhen Kivdje umd
laffen die ©phare des Dogmas unberithrt. Wiv befdranfen
ung auf dag Gebiet de§ vein natitrliden Erfennens. Hier, wo
der Meenfchengetft tnt Laufe der Jahrtaufende und vornehmlicd) im 19. Jahr-
hunbert fo grofe Triumphe gefeiert hat, wollen aud) wiv tn freiem LWett-
bewerb unjere Rrifte vegen.

Diefe programmatijche Befdyrintung auf dag Gebiet des rvein natitv=
lidjen Gufennens fabe id) miv erlanbt, eine jhwache Stelle in der Griff
nungSrede zu memnen, die durd) den Congrefs felbft, aber insbefondere diurch
die Hede des Prof. Dr. Otto Willmann corvigiert worden jei. Cigentlich
hatte Prof. Granert fid) felbft {chon in den frither citievten Worten corviz
gievt; demn 8 ift doch nicht qut miglid) ,die LWalrheiten des iibernatitr=
lihen Grfennens ebenfo wie die des matitrlidien fich gur fefteften Stitse
diemen” zu laffen und bdod) wieder diefes itbernatineliche Crfenmen, das mit
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,der Sphire des Dogmas aujantmenfallt, nnberithrt ju lafjen. Dag Juter-
effantefte jedoch fhiebei ift, dafs der G. P.-Gorrefpoudent in dem eviwdluten
Avtikel bder ,Beil. gur Allg. Btg.” eben diefe Stelle der Erdffmmgsrede
gleid)fall® ferausgehoben bat wmd dem gewifjen Widerjpruch devjelben mit
ber Aufgabe des Congrefjes, namentlich aber mit der Willmann'jcjen Rede in
gerabesut leidenjchaftlicher Uebertreibung betont hat. Ju dev verdbecten Form:
L Wiv wagen ed nidt an die feiligen Dogmen der Kivdje zu greifen”,
(ifst er diefes Grauert’iche Wort wie einen Spott-HRefrain feinen Artifel
burc)ztehen, um ju beweijerr, dajs der Congrejs von feimem Plane abge-
widjen fei, da gemdf diejen Worten ,die Hauptjache des Congreffes ge-
wefen ift, etne frete Discuffion diber dag notiirliche Erfennen 3u entfalten,
um au geigen, wad bder menjhliche etft gu leiften vermodyte”.

©8 liegt nun gumichit eine gewifie Ungerechtigteit des Artitelfechreibers
daxin, aus ber Grauert’jjen Jede eben mur diejes Wort vecht eigentlid)
breitjutveten. Sobann wendet er eine jlemlid) ungejdhictte Sophiftif an, tn-
demt ex feine eigenen Anfichten itber das Verhiltnis von Glauben und Wiffen
pem Jeduer unteryulegen fucht.

Wte abentenerfich und viidftandig die Vejtinumung diejes Vevhilt-
niffes in dem angezogenen Artifel ift, bleibt weiter unten ju evmigen. Hier
habe td) nur fury die wivtlide ©dywoide bded evwdihnten LWorteS aug dev
Jtede des Brof. Grauert su erweifen, welde jenernt Artifeljchreiber that
jachlichen Unlajs geben founte, fetme Polemif gegen den Comgref8 daran
su faitpfen. Soll die in den Dogmen des fatholijchen Glaubens feftgelegte
Wahrheit dem Gelehrien und der Denjjett wirklich etnen Nuten: hringen,
bann geniigt e8 nicht, biefe ©phire de8 Dogmas alg ein vervehrumgsiviiv
biges Ulterthumsmufennr ju betvadjten, wovin etwa jedenr etmzelnen Stiide
hober bijtorifcher Wert. jufommt, woraus fid) aber fiir dte Entfaltung und
dag Wachsthum des Wiffens und Yebend ntdhts entnebuien lajst. Ehriftus,
der feine Rirdje jur Vewahrerin ded geoffenbavten Dogmen|chates aufge
geftellt fot, nennt fid) felbft dag Yebem umd begeichret al8 Aufgabe feiner
@endung, der Dienfdiheit das Leberr ju bringen. ,Das ijt aber das Yeben”,
betet er su fetnem Bater, ,bdaf8 fie did) erfennen, den eimgigen walren
©ott, und Jejus Chriftus, den du gefandt hajt”. (Joh. 17, 3.) Das vein
natitliche Getftesleben, weldyed in der natinclichen Crfenntmisthutigteit feine
Grundlage hat, ift mit diefer Berfidherung Chriftt nicht ausgefchlofjen.

€8 wird vielmehr af8 bie BVorbedingung des itbernatiivlidhen Cr-
fennens vorauggejepst. Den Walrheitdhunger des Weenfdjen befriedigt jedoc)
bag Oebiet des rein natiirlichen Crfennens nidyt. Bei ihrem Forfdjen nad)
dben fepten Griimbden des Seins empfindet ,die von Natur aus dyijilidye
Geele” ifbevall dag Verlangen nad) hiherer und tieferer Erfenntnis, ju
per fie aus fid) felbft nicht gelomgen fanm. Die dogmatijdhe Wahrheit des
fatholijchen Glaubens ift es aber, weldhe diefen Hunger ftillt, tnbem fic
al8 Seelenfpeife holheres Yeben vevmittelt. Welche Defruchtende uud belebende
Wirfjambeit verdanft nicdht die menjdyliche Crfenntnis den Dogmen vou
der Trinitat, der Perjon Jeju Chrifti, den Sacramenten? Dev fatholijihe
Gelelrten-Congrefs founte daher anf diefe thatjadyliche Forderumg der Wiffen
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ihaft durd) den Glauben mic)t verzichten, indem er fid) ,auf dag Gebiet
2e8 rein natiiclichen Grfennens bejdintte”. Die gebeiligte Domiine des
tird)lidhen Qeframtes fann damit wid)t gufrieden feim, daj8 ihr mit einer
ehrfurdjtevollen Berbeugung gehuldigt wird. Die Kirche wimfd)t vielmehr,
und fest vor ihren trewen ESohuen voraus, dafs fie von ber itbernatiirliden
®laubengerformtnis Gebrand) machen unbd den yeittragenden Cinflufs der=
felben auf das menfdjlidje Leben und Wiffen darthun.

Thatfachlic) Bat der ausgeseichmete Priifivent des Congrefes, Pro-
feffor Cappavent, in feinev hevrlichen Hede die Vebeutung ,der iiber allen
irdijchen Beftrebungen ftehenden Antoritit” auc) nachdritlic) betont umd
den fordernden Ginflujs des Glaubens auf die Wiffenjchaft eriviefen. Die
lateinijdje ede des ypipftlichen Nuntiug Sombuccettt war einzig dem
Wedpjelverhiiltnis von Glauben und Wiffen gerotdmet. Der Bijdhof von
Yugsburg fajste fetne Witnfdje fiix den Crfolg des Congrefjes in den Sapy
aujammen: |, Moge Glanbe und Wiffenjchaft in immer engere und wirkungs-
vollere Begiehungen zu einamber treten”. Wo der Gegenftand dev Sections-
vortriige s mit fid) Dbrachte, haben auch die Hefeventen nicht unterlafen,
bie natitvliche TWalhrhett durd) die iibernatiirlicdhe in helleres Licht su fepen.
@p wieg Prof. Dr. Mansbach in feiner ausgegeidineten Unterfuchung itber
bag TWefen wnd ben Bwed der Strafe, worin melr al$ eine Strafred)ts-
theovie mit ihver weittragenden focialen Bebeutwng al8 unfaltbar dargethan
wurbe, jur BVefriiftigung feiner. Anfidyt juletit aud) auf die ewige Strafe
ber $Hille hin.

Gine devartige Durchdringung von Glanben umd Wifjen, weldhe die
Gupertovitit des RKatholicismus itber jede anbeve Weltanjhouung im Ge-
folge DHat, ift aubem eine fpecielle Forderung unjerer Reit. Jdy erlaube
miv eiven unverdiditigen Rengen hievfiiv in dem Berner LProfefjor Lubig
Etein als dem Berfaffer ves LWerfed: Die fociale Frage tm Lichte der
PBhilofophie (Stuttgart, 1897) anmgufithren. IMit einev exftaunlidien BVe-
Lefenbeit und ernfter Forjchung veveinigt fid) in diejent Werfe riederholt
etne crafje Unfenntnis de§ pofitiven Ehriftenthums und der fatholijhen Kivde.
Dejto unverdidjtiger find die Stellen des Buches, worin die Unentbehrlid)y
feit der Heligion oudgefprochen wird. ,Die fociale Frage”, fo Deifit s
barin &. 11, ,ijt feineswegs blofy eine nationalsfonomijde; fie (iegt viel
tiefer, wetl fie fic) mit bden Hichiten veligitfen und fittlichen Jdeen der
Weenjdhheit compliciert.  Heute bereits gibt e3 breite Scdjaven des Proleta-
viatd, deren Yofung: Ni diew ni maitre lautet.  Wo Joll dag hinaus?
iegt nicht die Gefahr wabe, dajs die veligivfe Vermalhrlofung aud) eine
fittliche nad) fid) gtehen werde? — Hiev gibt es fitv den Hellfehenden nur
einen usweq: Der SocialiSmus, der auf bdie breiten Majfen, befouders
ver fird)lich) umgliubigen, inumer nod) eiwe fajcinterende LWirkung  ausiibt,
nfg eine ethtjdy-religtsfe Wendung erhalten, joll er etne wirkliche Cultur-
aufgabe (ojen. Da die Fivdylid-dogmatijchen Borftellungen, weldje der Menge
bisher die ethijchen Begriffe gefpendet haben, fidy mehr und mehr al$ wiv=
tungslos evweifen, mufs der fitv den Fovtbeftand der Cultur umerlifslicye
Gehalt der Menfdheit in eine newe Form gegoflen werden”.
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Diefe nene Form fucht man nun in den Stetw'jchen Ausfithrungen
vergeblic). Der Verfoffer fann mue am Cnbde feiner Arbeit Jdie That=
fad)(ichfeit der vorhamdenen Gedanfenanavdyie conftatieven. Hientit freilich
midht gufvieden, ,wagt ex in einem lepten fyjtematijdjen Abjchnitte den
Berfuc), der nad) Befreiung aus dem hiev gejdhilbevten focial=philofophijchen
Ghaog lechzenden Menjdheit ein evfliivendes Wovt gu fagen”. Allein audh
biefer Bevjud) gleicht dem Wiilzen des Sifyphus-Steines. Dex Crfolg wire
aber ein anbdever gewefen, wenn Prof. Stein fich die Mithe genommen
hiitte, nachuforichen, ob ,die Fivchlic)-dogmatijchen Borftellungen” wicklid)
thre Wirfung eingebitpt Haben.

Gben diefe hochft seitgemafe UAnfgabe Hatte dev fatholijche Gelehrten-
Gongrejs ju Miindjen: Davzuthun, dafs die Lebenstraft dev fatholijdjen
IBabhrheit unerfchopft fet und dem Foutbeftand der Cultwr ficheve. G litd=
licherweife fonnen wiv hingufiigen, daj8 dev Congrefs diefe Aufgabe aud) in
glingender Weife gelost hat. Ofne die iHbrigen diesbesitglicdhen Leiftungen,
deven Yufzihlung bier fhon der gugemeffene Raum vevbietet, unteridjigen
su wollen, geniigt e, sum Beweije deflen, auf die hervorvagendite Jtede
des gamgen Congrefjes itbev das Thema: ,Die fatholijdhe Wahrheit als
Sdlitfiel gur Oejdhichte der Philojophie” von Brof. Dr. Otto Billmanu
(Brag) am 25. September hinguwetjen. Jn der aufjallenditen Weije be-
rithve id) mid) hier wieder mit dem evwibuten Artifel der ,Beilage dev
Allgemeinen Beitung”. , Prof. Willmann”, beift s dort, ,war eigentlid)
ber theorettidhe Stimmfiihrer des Congreffes. €3 ift daber itbevaus genug,
werm vie im Folgenden mur bet feinen Ansfithrungen bletben”. — In dbev
, Katholijdien Kivchenettung” Yatte ich gleichseitiq gejchrieben: ,Kein Hedner
hat fo wie Willmann dem Congrejs den Stempel der Katholicitit anfge
britcft”. Die Uebereinftimmung in der Conftatierung dev Thatjache wird
Yaum vollformuener fein fonner. Dajs der G P.-Corvefpondent dex Miinchner
, Wllgemeinen Reitung” tn dev Thatfache felbit eine hichft bedauerlidje Ber-
ireung erblictt, wibrend bdev fpontane Beifollsfturm am Schlufje der Will-
mann’jchen Rede die Ueberzengung der zabhlreichen Verfammlung von einer
Grofithat ausbriidte, tjt tnfofern eine evfreuliche Thatjadje, als die Scheivung
ber Geifter damit flav jutage tritt. Um diefe Schetdung felbft hervorgu-
heben, it jemem ntifel gleichiom als Motto dag berithute Girres-Wort:
Grabet ttefer und the ftofiet itberall auf fatfolijdhen Boden”, wovon die
Willmann'jche Reve ihven Ausgang nahm, vorausgejest; davunter aber
fteht: Audiatur et altera pars“. Diefe altera pars fenngeichnet fid)
mm flav und deutlich of8 unfatholijchen und undyeiftlidien Sleptizismus,
obfchon thr Bertreter fid) fombderbar genug unter die fatholijhen Ehriften
rechnet, wenn er fjreibt: ,Das natiivliche Cvfennen ift felbftverftindlic)
nidjt alles: jenfeits desjelben offenbart fid) eine amdeve vielerforfdyte, aber
big jetst nod) umerfonnte Welt, in die eimpudrvingen unfer ewiges Selhmen
bletben wird. Als Chriften, al8 fatholijhe Chriften find wir der Metnung,
bafs die dpiftliche Weltanjchauung und diefes BVediirfnis leichter befriedi-
gen (ifst”. Trop biefer Meinung meint diejer fatholijdye Chrift doch wiedex, es
fet ,eine Debentende Abweichung von dem Plane des Congrefies” gewefen, als
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ber Nuntind Sambuccettt in feiner Rebe fagte: ,Niemand fann lengnen,
bafs Wiffenfchaft und Glaube in Gott felbft ihre Diuelle haben, denn bas
Wiffernr wird exft dbann jur twahren Wiffenjchaft, woenn e8 bis pum letsten
©runde, das ift Gott, geformmen ift. Unbeverfeits geht auch) der Glaube
— infofernt ex eine getvifje Uebevgengung vor bdemr ift, a8 man nicht
fieht ... — aud Gott hevvor. Dagegen mteint jener ,fatholijhe Chrift”
ber Mitncherrer |, Allgentetnen”: ,Bor allemt Tiegt filr die wiffenchaftliche
Forfdung, die fich in 2600jahrigem Kampfe (alfo feit Thales) das Redht
evtoorben Dat, su behaupten, die lepste Urfache des Seins und Denfens fei
nicdht erfannt,!) wemn aud) biufig genannt, feine Verpflichtung vor, bdie
diesbesitglichen Lehren bder Rivdje fitr ihven Houshalt vevwendbar ju finden,
wenn fie aud) gevn zugibt, daj8 diefe su ,den Deiligen Doguien ber Rivde"
gehoren, ,an die g greifen man nidht wagt”. —

Jn diefer ,wiffenjdjaftlichen” LWeife, die weder vom lauben noch
bom UWiffen einen flaven Begriff fHat, polemifiert der gemannte Anrtifel-
fhreiber auc) gegen Willmanns Rede. Demgemi Fonmen wir uns die
weiteve Widerlegung diefer Angriffe anf Willmann und den Congrejs wohl
exfpaven, um ung allein mit dem Vortrage Willmanns ju bejdiftigen. Dag
Runftwert diefer nach Unlage und Durdhfithrung vollendeten FRede famn
fretlid) in etnem fuvzen Ansyuge nicht gewitvdigt werden. Jndes liegt uns
bter jo wur daram, u geigem, weldje LWege dev Congrefs durd) Profefjor
Willmann den Gelehrten gewiefen hat. Ansgehend von jener Oberflichlichfeit,
weldje tn der Gefdjichte der Philofophie muy ,gebuchte Metnungen” und
wanetnander gevethte Denfunternehmungen fieht, vuit Willmann den modernen
Forjhern qu: Grabet tiefer! Sdjon dev Name philosophia nithige, tiefer
al8 die vationaliftifhe Cinfeitigfeit e8 thut und vermag sur Gejammt-
exfenntnis, gyum Leben, gum veligidfen Denfen vorzudringen und nidt blof
s fragen, vas der und jener Denfer gefagt hat, fondern weldjen Beitrag
ev gur Weighett und Wahrheit@erfenntnis gelicfert hat. Bei diefemt Graben
aber fontme man nothwendig auf fatholifchen Bodven. ,Die Bhilojophie der
Biiter und Scholaftiter erfdjeint dann nidht melr als ein Liidenbitfer aioifdyen
Alterthum und Nengett, jondern als eine Stitte echter fpeculativer Avbeit,
weldje an Crnft und Tiefe bie der Alten weit itbevtrifft. 2Wohl mufs fie
hiftorijd) aus ben Ulten verjtanden werden, abey fie wivft ugleich aud) etn
Ycht auf diefe juritd. St. Anguftinus mujs als Sveenlehrer aus Plato
evflivt werdenr, aber Platon als Theolog aus Auguftinus ; die theiftije
und dod) vort erhabener Myftt durdhwehie Tranfeendeny und Jmmanen;
veretiigende Gottes= und Weltanjdauung des Rirchenlehrers ift dev Schliifjel
ju dent Gedanferban des attijchen Weifen”. — Diefe fatholijdye Anffaffungs-
weife Dewalrt uns vor bder andeven Cinfeitigfeit der mobdernen Anffafjung;
bor der Ueberfdhifung bdes individuellen Domentes ver Gedantendilving,
die man heute itbermwinden will, ofjue auferhald ber fatholijchen TWahrheit
det LWeg dazu su finden. Wie diefe Darlequng Willnanns burd) dag Be-

Y) Wie bdiefer ,fatholijche Chrift” fich u. a. mit Johanned (1, 14—18;
Teps1 1—4), mit Petrug (Lep. 1, 20), mit Paulus (Rom. 1, 20 fg.) augeinander--
febt, mufs ihm iiberlaffen bleiben.
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fenntnis von Gelehrten, die feute olme diefen Schliifiel juchen, befrdjtigt
wird, ift mehr a8 Olof interefjant. Ludwig Stein 3. B. fchreibt in dem
bereits citievten Wevke (S. 711): , Bum Unglitf fitr die Wiffenjd)aft fehlt
¢$ Deute an einer wirtlichen Universitas litterarum, an einer aus fonig-
lichen Getftern gujammengefepten wiffenfdaftlichen Centralftelle, weil e iiber=
haupt dem Tifjenjdaftebetricd unjerer Tage an ovganifierender Kraft, an
univerjellen, die Gefammtlheit ng Anuge faffenden Tendemzen empfindlic)
mangelt. , Das unglitcieligite Specialiftenthunt, das sdefte Kirnevhomdroert
fiihrt hinfig das grofie Wort.”

RKann eg eine beffere Widerlequng des Mivchens von der fatholijchen
Jnfertoritiat and afatholifdjer Feder geben al8 diefes Geftindnis verglichen
mit der Willmann’jchen Rede, weldye die Superioritit der fatholijdhen Wabr-
beit in iiberwiltigender Weife darthut?

Die vou Stein o jehulid) herbeigewiinjdite Universitas litterarum
ift eben ber fatholifche Voden, auf den das Tiefevgraben TWillmanng fithet,
niimlid) die dret IWeltalter nmjpamtende Continuitit der Gebantendbilbung.
Dafer fonnte der Nedmer mit der Klavheit und Gewijsheit der Ueber-
sengung, Degleitet von dev innerften Uebeveinftimmung der grofartigen BVer-
jantmlung, tn fieghafter Weife die Vebeutung ber fatholifchen Idee jdhlief-
fich in bdie dret Thefen sufammenfafjen: , 1. Unerfchlofien bleibt die Philo=
fophiegefdhichte Dei rvationaliftijcher, das veligisie TMoment nnterfchigender
Unifafjung; thr Correctiv ift die fatholijhe Anjchamung, weldhe Speculation
und Religion in threr Aujammenwirhung erfenmen [Gfst. 2. Unerjdylofjen
bleibt bie Philojophiegeidjichte bei individualiftijcher den ujamuten-
fjlufs der Denter und die philojophifdhe Tradition verfennender Aufjajjung;
ifr Eorrectiv ift wieder die fatholijdhe Anjdhauung, welde fiir Sujommen=
fehlujs und Tradition auf allen Gebieten Verftindnis gibt und bdie
Philofophie in ein grofes LebenSganges etmviictt. 3. Unerfdjlofjen bleibt bie
Phifojophiegefdyidyte bet velativiftifdyer, dbem Gegenfate vor wahr und
falich vevwifchender Uujfafjung; ihr Corvectiv ift das Fejtftehen in ber
fatholifchen Walhrheit, in welder die Theilnahme des Geiftes an ber
Walhrheit itberhaupt verbitrgt ift, und die eine Schule ded Walhrhetts-
{innes bilvet, wie fie fein Menjchenwits herftellen tanm.” Jn der Beguitnduig
diefer britten Testen ‘Theje und in der Auriicwetjung bes fpecififd) Hegel'{chen
Jtelotivismusg, dem die Philojophie mur der in Begriffe gefajste Seitgeift
ift, evveidhte die clofjijche Jede thren Hihepuntt dort, wo Prof. Willmann
auf ‘bag Nad)bargebiet der Sefdhichte der Philojophie, auf die Dogmen-
gefdyichte Binwies, ,beven Vehandlung in ber mobernen proteftantijchen
ZTheologte Beute eben dieje Geleife einhilt. Einer folchen Dogmengefchichte
ift etwad nidyt gang Uniefentliched abhonden geformmen, nimlid) das Dogma ;
fte: {pottet threv felbft und weif nidyt wie. Jfre Beavbeiter haben zu ihrem
Gegenftanbde fein tnnere§ Berhiltnis, 8 fehlt ihnen, was Aviftoteles fiir die
Crfenntnis der Principien fordert: Das duyeiv, die geiftige Vevithrung mit-
per Gache felbjt. Von der Sadhe ift nur der Name geblieben, als ein feerer
Nahmen fitv gelehries Material.” : '
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Gelen wiv gu den Folgerungen aus diefen Tarlegungen, su den wiffen-
fdhaftlichen Anfgaben fatholifdjerfeits fitr die Sufunit, itber, fo ift die nidit-
liegende die vom Prof. Willmann felbft gegogene, nimlich die Mahnung den
duvd) das Tiefergraben gewomnenen fatholijchen Boden aud) mit Cifer ju
beavbeterr. Unter mwendung der fatholifchen Walrheit ift vor allem der
Jrrthum des Relatividmus mit allen feinen Wurzeln ausgubeben und die
Zdyidigung des Walhrheitsfinnes, die er verfdyuldet, sumal an den Syftemen
der Neugett mit unnadhfichtiger Kritit davzulegen”. Wie dringend notlh diefe
Maluung thut eclaube id) mir durd) dem Himweid auf etwen BVortvag itber
dag Gewiffen gu erliutern, ben der Profefjor der Rechte Dr. Oppenhein
an der Univerfitit Bafel vor zwei Jahren evfdjeinen (ief. Davin heift es
S. 46: ,Cndlid) find aud) Moral, Religion und Recht feine fertigen Cr-
fheinungen, fondern fie find felber ftets in Entwidelung begriffen und auf
demt Weg su fmmer vollendeteren Fovmen tmmer der Verinderung unter=
obrfeinss el Der Weg, auf weldjem diefe Verdnderung ftattfindet,
geht durd) dag Gewiffent dev Jnbdividuen hindurd). Die Site vou Moral,
Keligion und Redt find dag nur was jie find, fo lange fie
allgemein al8 foldje anerfannt werden Berwirit das Gewiffen
der Sefammtheit der Judividuen eingelne folder Sige und
fith{t es fid) durchandere Sige verpflidytet, jo hat eine Ber-
anderung von Moral, Religion und Redht ftattgefunden.” Die
thatjdc)liche Anevfennung diefer Lebre ift in der befannten Crflivung des
dfterreidyifdyen Sriegsminifters enthalten, wonad) der Duellzwang trof aller
Ocfetie beftehen mufs, weil und fo lange die sffentlicje Meinung das Duell
billigt. &o find thatfuc)lic) die hochften Giiter dex Menfhheit ein Spielball
der Journalijtit geworden, die Oppenhetm’jdhe Anficht ift ja leider eine ver-
etngelte Crfdyeinung, jondern beherrcht nafezu alle Katheder der Univerfititen.

Liiber mur gu walr hat daher anf dem Miinchener Gongrefs der Grz=
bifhof Camara von Salomanfa in feiner {pantiden Rede die anavdhiftijchen
Bitvftenmorde aus diefer Rathederreisheit hergeleitet, ,da man davin mit allex
Deutlichteit die Frucht einer mifsbrandyten Wiffenjdiaft evfenne, die bure)
jociale Theovien mifsbildet wmd in unveifen Ropfen verbreht worden fei,
furg eine Wifienfchaft, die fich von hem umvandelbaren Walrheiten und
Orundiigen der IReligion abgewendet habe”, — 1Unter folchen Mmftinben
witd man das Verdienft Prof. Willmanns nidt leid)t su foch anfchlagen
fonmen, bag er wid)t blof mit feiner NRede onbdern nody bielmelr mit feiner
»Oefdyidite des Idealismus” fid) evorben hat. Die lesteve ift {a eigent-
lich nur die grofiartige Ansfithrung ves in feiner Rede enthaltenen Themas.
Gine befondere Aufgabe der Katholifen ift o3, das balmbrechende dreibindige
Wert Willmonng  zumal in Deutfehland burd) entjprechende Verbreitung
geniigend su wiivdigen. Man vergleiche den  allbeFanuten Ueberweg’fdjen
Orundrifs der Gejchichte dex Bhilofophie”, der einbindig in 8. Auflage
(1897) von . Heinge bearbeitet vorliegt, mit Willmanns » Gejchicyten
bes Jdealismus”, um die Uebermadht des fatholijchen Gedantens iiber bdie
wiffenfdjaftliche Ofmmacht auferhald dev Rivdje zu evfermen. Gin Labyrintl

ngebudhter Metmumgen ftellt das bevithmte Uebeviveg’jche Werf mit fetnen:
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erdriicfenden Litevatuvangabew bar, durd) das fein Avtaduefabden ficheres Geleite
gibt. Die legten 9 Pavagraphen des lepsten Vanbdes vegiftvieven in medja-
uijher Jeihenfolge, ,die Philojophie der verjchiedenen Linder! hulid) wie
eine Naturbefchretbung, weldhe den inmeven Bujammenhang der Entwid-
fung wuid)t gebem faun ober nid)t geben will, die Fauna oder Flora in
geographifdher Ordnung vegiftviert. Dev lepste Pavagraph ded Willmamn'jdhen
Werfes dagegen mit dem bedentfamen Titel: ,Die ibealen Principien als
joctale Bindegewalten” fagt dem Wanbderer, der dag melhrtaujendenjifrige
Reidy des walrheitsiuchenden Menjchengeiftes durdpwanbdert hat, wo Weis-
Deit su finden ift, wo ex in der Gegemwart fteht und welde Ansfichten
bie Rufunjt bietet. ©8 ift ein gewidytiger, leider tiefbegriimdeter Sats diejes
@djlujsparagraphen: ,So impojant die Bindegewalten des modernen Staates
find, fo wenig vermdgen fie, thm and) nuy Halt ju geben; ex lebt von dem,
wag er verfengnet und franft an dem, was er befenmt”. Das davf bei
ber Bebeutung der , Gejdjichte bes Idealismmus” von Willmamn an biefer
Ctelle wobl gefagt werden, dajs e8 mehr al8 Chrenpflicht nid)t guletst der
Yatholifchen Theologen ift, dafilx etmputreten, dafs bie Wuflagen degfelben
hinter denen der ebeviveg’jhen Gejdyichte der Philofophie nidyt suvitcbleiben,
nidt wm bes Buches wnd ded Verlegers wegen, foudern inr Jntevefle dex
fite dbag DHetl der Mienfehfjeit unentbehrlichen fatholifchen TWahrheit.

Jn demfelben Jntereffe mige der weitere Wunjch geftattet jein, dajs
der niidhjte tnternationale Congreld der fatholijdien Gelefrten aus der Section
ver NReligionswiffenidyaft , die theologijdhen Difeiplinen im eigentlichen Sinme*
uicht ausjdjliefe. — Nidyt gang mit Unvedht hat der Govrefponbent der
o Betlage gur Allg. Atg.” in dem oft erwiluten Artifel feine hinfilligen
Betvittelungen de8 Congrefjes an diefem Nagel aufsubingen gefudyt. And
eine geredjte und objective Kritif mujste eine gewifje Berlegenbeit herans-
fithlen, bie bei bdev Cntjdjeidung, weldhe Bortrdge fiiv diefe Section juzu-
laffert ober abjuweifen wiven, obgewaltet hatte. Das Glaubensdogma im
eigentlichen Stime mit feiner [lebenfpendenden Rvaft fiiv bie gefelljdyaft-
Tichen Berfiltniffe und die Wifjenfdyaft jollte in diefer Section jeine Stelle
haben; auszuid)(iefen wiven mur die Stedenpferdchen der rabies theologica,
weldye ene etngelne theologijhe Schule an die Stelle Der Kivche fepen midyte.
it einer gewiffen Scheu vor dbem Dogma, mit dem vielleidht gutgemeinten
Gtreben, dem uge der Beit entfprechend die Dogmatif in Doguengefchidte
aufsuldfen, tft den Vebivfuiffen der Reit {dledht gedient. Je mebr die aufer-
fiedlidhen Bevtveter der Wifjenjdhaft alle unwandelbave Walrheit unter dem
triigerifdjen Sdjeine des Fovtichrittes und dev Entwidlung in fliiffige Meinun-
gen auflojenr modjten, befto melr haben die Bevtreter der wafren Latholijchen
Wiffenjdjaft den wabhren Fovtichritt dadurc) ju vetten, dafs fie die feft=
ftebende Walhrheit auf ibernatiiclichem Gebiete ebenfo betonen, iwie fich bdie
natiirlicje Wiffenjchait der evvungenen, ficher geftellten Rejultate ihres Forjchers
evfreut.

Jjt diefer Wunfd) an ‘eine gewifle Ridjtung auf fatholijder Seite
gerichtet, weldhe die Theologie untexftiitt, fo fordert die Wahrheit dod) auch
nad) dev entgegengejesten Richtung hin gewiffe Theologen gu bitten, von bdem
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Streben abyulajjen, die dogmatijdye Feftlequng auf dag Gebiet der natitv=
lidjen Lifienjdjaft im Uebereifer ausjudefuer. '

Etiam credere non possemus, si rationales animas non
haberemus, hat foldjen gegenitber jjon Auguftinug gefagt, dte Glauben
und Wiffen gugleid) jdhidigen. And) die bejte Meinung Fann diefen Schaden
nidyt abwenden; fier hilft nur die fave wnd jeharfe Veftimmung bes Bex=
hiiltnifjes ywifchen Glauben und Wiffen. LWenn heute die BVerjudye, die Areo-
pagitica fiiv ben Echiiler des feiligen Paulus ju vetten, ihven Mangel an
wiffenfchoftlicher gejunder Sritik buvd) Berdichtigung des Glaubens derjenigen
verdecfen, welche die gegentheilige LWahrheit durd) Hanbdgueifliche Beweife
flov darthun, fo it es freilic) umousbleiblic), dajs die Katholifen felbjt .
einaubder midt mefr verftehen. Wemn die exflirliche, aber fider unrichtige
Nuslegung des Bibeltertes im Oalileiftveite feitens der Theologen heute
bamit entfcjuldigt wird, fie hatten fidy ,bdie Miglicyteit eines ehremoollen
Riidjuges” gewahut, anftatt bajs die vidytigen Folgernmgen fitv die Ve
ftimmung des Berhiiltnifies pvijchen Glouben und Wiffen aus dem Fehler
fener Gregeten gesogen wexden, fo ift die Sejen vor dev Theologie im eigent=
lihen Gtune auf der entgegengefeiten Seite gwar micht entchuldigt aber
erflaclid). Judes wie die Wiffenjdhaft nidht mit ihrven eingelnen Vertvetern,
fo ift aud) das Dogma und die Dogmatif nicht mit den eingelnen Dog-
matifern gu bevwechieln.

©8 gibt aber, Gott fei danf, eine Ffatholifhe Wiffenidaft. Dex
Mitnchener Congrejs fat dies gezeigt. Der Antitel der ,Beilage sur Ally.
Aeitg.” metnt freilic): Die Umndglichleit uud die Sinnlofigeit, der Wiffen=
jchaft cinen fatholijden Stempel aufdriicfen ju wollen, fei ebenjo felbjtveritard=
lid), wie e8 felbftveritindlic) fet, dajs es feine mohamedanijdye, jitvifdje oder
fonftige confejftonelle LWifjenjdyaft gibt, nod) geben fann. $Hiitte die Mitncjener
Reitung einen feiner Sadje gewad)jentenn Eorvefpoubenten gehabt, fo bitte
diefelbe gewnist, dajs die Gama EAghar in Kairo das Eentrum des gangen
wiffenfdjaftlichen Lebens des Mubamedbanismus ift. €8 gibt alfo wenigftens
efite mofjamedanifde Wiffenfdhaft. — BVor miv fegt eine von Berlin,
Jinwer 1893 batierte Cuflivung der Rabbiner aller jiibifhen Gemeinbden
Deut{chlands, worin e8 Degitglich ve8 Talmud Deift: ,INeben bem NReligions-
gefetse und dev Ethif. .. haber in thur Fragen bder Weltweisheit, ber Natur-
funde, der Mebdicin, der Gefdyichte Aufnalhme gefunden”. Die Jubden be=
fennen aljo, baj8 e8 eine jitbijdhe LWiifenjdhaft gibt. Wie fehr bdie jiidifdhe
Weltanjdjauung die Gegemwart beherricht, braudyt itbrigens, (hochftens Fite
ven Covvefponbdenten dev Miinchener , Allg. Btg.”), nidht gefagt au werden. €3
gibt gewiis auc) eine vom DBroteftantiSmus und Atheismus durdjfendhte
Wifjenfdjaft. Chen daraus folgt, dajs wiv tm Befige dev fatholijhen Walr=
heit vithriger a8 bisher ebenjo ftavf im iweltiibermwindenden fatholifdjen
(S?Iauben wie tm Betriebe ftrenger, unbefangener, wifjenjdyaftlicher Forjdyung
dte Wiffenjdjaft fitr Chriftus, die ewige Walhrheit su evhalten und wieder
st exobevn haben. Dag ift die Unfgabe der RKatholifen iiberhaupt, die am
enexgijcheftent gu betonen ift auf ben internationalen Gongrefjen dev fatho-
lifdyen Gelefrten.



