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Nodymals iiber die Nothwendigheit der guten
Weinung.
Bon Domeapitular Dr. Frang Schmid in Brigen.

1. Bu den Lehrpunften der Dogmatif und bder Moval, die
trog vieljettiger Crirterungen eine ibereinftinumende Crledigung nod
inmter nicht gefunden Haben, gehirt auch die Frage fiber die Noth-
wendigleit der guten Meinung. Wi Haben Ddiefe Frage im Jahre
1898 (2. 7727f) in biejer Beitirift zemlich eingehend befprochen.
Dr. Jof). Crnjt Hat in zwer Artifeln der Pafjauer Monatsjchrift,
dic bann in cine eigene Brojdhiive?) vereinigt yourbem, Dei aller
nerfennung unjever Leiftung den von ung vertretenen Anjchauungen
die alljeitige Nichtigleit abgejprochen. Der gedachte Gelehrte Hatte
nebenber die Freundlichteit, ung brieflich aufsumuntern, wiv modjten
ung itber jeinen neuen Lijungsverjuc) oder {iber den Wert der von
ihm vorgelegten Verbefjerungen bifentlich dufern. Jundchft um diejem
Wunjdhe 3u entjprechen und jodann auch wegen der Hoffnung, die
folgenden Crirterungen bditvften Biele intevefjieven, bringen wir den
gedachten Lehrpuntt nodymals jur Sprache.

Aus guten Griinden und bejonders der Kiirze wegen Halten
wir ung ausjliefilid) an den Kern der Sache. Alle Nebendinge,
wozt wiv naumtentlich) auch ndhere Unterjuchungen fiber die einjchldgige
Anjchauungsweife des Aquinaten, iiber den genauen Sinu und die
Tragweite eingelner BViiterftellen, itber den walren Unterjchied der rein
natiirlichen und dev iibernatiinlichen, d. i. Der unter dem Cinflujs der
®nabe ftehenden Tugendacte vechnen, laffen wir abfichtlich beifeite.

2. Zur Orientierung miifien wir einige Sape itbev den Bwect
jowie iiber Dden Jnbalt und Ddie Tvagweite unferer fritheren Ab-
bandlung vovausjchicfen. LWir wollten uns bei jener rbeit einerjeits
auf dag Gebiet dev itbernatinlichen Heilzordnung befdhrinten, o. §.
wir batten nur jenes Wirfen des Menfdhen im Auge, dag al§ {iber-
natiivli) verdienjtlic) oder Deilsfrdftiq zu betrachten ift. Auf Dev
anderen Seite evachteten wir es abev fitr qutvdglic), neben demt eigent-
lichen oder vollgiltigen Berdienjte (meritum de condigno) audy auf
Die abgejchwdchte ober umeigentliche Berdienftlichfeit (meritum de
congruo) des wenjflichen Handelns Ritctficht u nehmen. Von
diefent Standpunite aus laffen fich unfere Anjdjauungen iiber die
vorfiegende Frage in folgende Sige jujonmmenfafien. 10 Jebes
menjchliche LWicken, dag als inmerlich) gut begeichnet werden mufs
und itberdies unter dem Cinfluffe der Gnade juftande fommt, ijt
jeiner Natur nach) auf Gott und auf das fbernatiivliche Endsiel des
Menjdjen hingeoromet; es bedarf fomit, wmt GeilSErftiq vder in ent-
{prechender Weife verdienjtlich su fein, feiner bHejonderen quten Mei-
nung, 0. h. feiner weiteren Hinovdnung auf Gott und auf befagtes

') Dic Nothwendigkeit der guten Meinung von Dr. Joh. Grnit. Kempten 1900,
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Gnbyiel. Am allerwenigiten vechtfertigt fich die Forderung, die vor-
qedachte Hinordnung auf Gott mitffe imumer und allzeit, fei es un-
mittelbar ober auch nur wmittelbar, durch einen ct vollfommener
Ootteslicbe hevgejtellt werden. — 20 Beun Gerechtfertigten ift vor-
gedachted LWirfen im ftrengen obder eigentlichen Sinne (de condigno)
verdienftlich; wdbrend bet dem Siinder naturgemdf nur von un-
cigentlichemt oder abgejchwdidytem Berbienjte (de congruo) die MNede
fon fann. — 3° Wag jene Werfe ded Menjchen und ndberhin des
Shriften betrifjt, die man gemeinhin al8 gleichgiltige bezeichnet, wie
Eiien, Spielen, Schlafen; jo hiangt die Entjcheidung der Frage itber
thre Peilsfrdftigleit oder Verdienjtlichteit von folgenden zwei Neben=
fragen ab: a) Miifjen die fraglichen Werfe im gegebenen Falle,
alle Umitdnde wohl erwogen, ald (obendwert (actus in concreto
honestus et non tantum indifferens) gelten? b) Sind fie that-
jachlich unter dem Cinfluffe der actuellen Gnade uftande gefommen?
Trifft Dagd eine wie dag andere Fu, jo gilt auch von jolchen Werken,
was joeben von dem tugendfajten Handeln als joldent gejagt wurde;
fehlt beided oder auc) nuv emes von bdiefen pwei Stiicfen, jo ijt
imen die itbernatiirliche Berdienftlichfeit abjujprechen. — 4° Die
Enticheidbung dev joeben angedeuteten Nebenjrage, ob und inwiewweit
pem gldubigen Chrijten ober auch ndherhin dem Gevechten bei Ver-
richtung von an jich vecht gevingfiigigen und anjcheinend gan gleich-
giltigen Werfen ein dibernatiirlicher Gnadenbeiftand zu Gebote fteht,
fann mit mefr oder weniger Grund von der Frage, ob den betvef-
fenden Handlungen ausdriicflich eine gute Meinung vovausgejchickt
wurde oder nic)t, abhingig gemacht werden. Mit anderen Worten,
¢s fteht nichts tm Wege zu jagen: Hat dev Ehrift jeinerzeit eine ent
iprechende qute Meinung gemacht, jo gibt ihm Gott auch ju anjcheinend
qleichgiltigen Lerten vegelmdig jeine Gnade, im entgegengefesten Falle
trifit dies aber nicht zu oder Dbleibt e wenigitend hdchit sweifelbaft.
s ift alfo die iibernatiicliche BVerdienjtlichfeit devavtiger Werfe mit
mehr oder weniger Wahrjheinlichfeit von der Crwectung einer ent-
jprechenden guten Meinung abhingig.

3. Nun ift es an der Jeit, diejen Lehrpuntten die von Dr. Crnijt
vertretenen Anjdyauungen gegenitbergujtellen. Wir beginnen mit einex
LBorbemerfung. Auch Dr. Evnit bejchaftiget fich in feiner Arbeit unnuttel(-
bar mit dem iibernatiivlichen BVerdienjte; ja felbjt auf diejem Gebiete Hat
ev durdhvegd nur dad vollgiltige Verdienjt (de condigno) im Auge.
Die leptgedadhte Bejdhrantfung mitflen wir ald Mangel begeichnen;
venn nacl) unjevem Dafiirhalten mujs, jelbjt wenn man bei der voll-
giltigen Verdienjtlichteit ftehen bleiben will, sur vollen Kldrung der
Sadye dag uneigentliche oder abgejchwdcite BVerdienjt (de congruo)
wenigjtens  vergleichungdwetfe in die Untevjuchung Herbeigezogen
werden. Doch) fommen wir zur Sacde.

4. Seinen erften Hauptgedanten, der mehr oder wemiger ald
nen gelten faun, Hat unfer Gegen= oder Nebenmann am deutlichiten
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und fiivgejten in folgenden Wovten ausgejprochen: , Die Nelation
anf Gott als das nothwendige Endziel alles freatiivlichen Seins
und Lebend ift ein wejentliched und darum abjolut nothwendiges
Element gur Conftituievung eines allen Anforderungen entjprechenden
wafrhajt fittlich gquten Actes. Obhne trgend weldye innere und wahr-
fafte Begiehung auj Gott, ohne irgendwelche Fithlung der ntenjch-
lichen Seele mit Gott ijt eine Moralitdt iiberhaupt unmbglich und
unbentbar”.t) Bur niberen Crfldrung wird beigefitgt: ,E3 ift nicht
nothwendig, dajs eine bejondere, bewujste und explicite, actuelle oder
auch nur vivtuelle Relation auf Gott die freie Handlung des Menjden
pegleite, wm Diefe al8 wafrhaft jittlichen, omnibus momentis un-
tadelfaften Act zu conjtituieven, jondern ed geniigt hiefiir das ,mo-
tivam moralis honestatis®, weil in bdiefemt Miotiv Dder fittlichen
@hrbarteit implicite eine tnnere Relation auf Gott und Hinordnung
3t Gott jdhon gegeben, miteingejchlojien ijt.”2)

5. Ginen Wiberfpruch ntit der von ung vertvetenen Lehre ver-
mbgen wiv in dem vovgelegten Gedanfen nicht ju finden; derjelbe
fonn hochftens alg eine Art Crganzung unjerer Anjchmuung gelten.
Wir pertraten ndmlich und vertreten unjererfeits die Lehre: Jedes
jittlich gqute Wert ijt jeiner Natur nach oder von inunen hevaus auf
Gott und mithin auch) auf die Crreichung unfeves Enbdzieles hin=
geordbnet. Dann fepten wir und fepen wiv ded Ndfeven bei: Wird
unfer fittliches LWirten diberdies mnoch) duvc) Beihilfe der actuellen
®mabde in die fibernatiivliche Ordnung erhoben, jo it es ohne weiteres
fitv die Crlangung ded iibernatiivfichen Heils n jeiner Weije 3u-
trdglich oder irgendwie {ibernatitvlich) verdienftlich. Dajs die innere
Outheit des fittlichen Hondelng in der Uebereinjtimntung desjelben
mit dem gottlichen Gejepe und jomit in einer eigenartigen Beziehung
su Oott bejteht, Haben wir al8 ehwas Selbjtveritindliches voraus-
gefest. Wag aljo Dr. Crnjt einigermaen alg BVerdienit fiiv fich in
Unjpruch nehmen fann, ijt nichts anbdered als die jtarfe Betomung
pe3 Umfjtandes, dajd der Menjch), jo oft er mit Bewujstiein und
Sreibeit dem Naturgejepe entjprechend Handelt, Gott, als demt Ur-
heber und Wichter diefes Gefehes, eine eigenartige Huldigung dar-
bringt. Wir jagten einigermagen”; denn wir glauben behaupten
ju diirfen: Der fatholijche Theologe und der Philojopl, demt Dder
Beqriff einer veligionslofen Sittlichteit unfajsbar ijt, will das von
Dr. Grnjt jo jtavt betonte Moment bei ndherem Cingehen auf die
Sache auc) feinerfeits hervorgehoben wifjen.

6. Jeun geben wiv ju einem Fweiten Hauptgedanfen der vor-
(iegenden Brojdhitre {iber. €8 wird ndmlich weiterhin behauptet, die
oben gefenmzeichnete Ritckjichtnahute des jittlichen Handelns auf Gott
und auf dag gottliche Gejep fonne und nuifje ald Gotteslicbe, und
ywar al8 Gotteslicbe im eigentlichen Sinne (caritas) angefefen werben.

1) &. 6 in der Brojdhiivre. — 2) U a. .S, 8.
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Do) fiven wir den Verfajjer jelbjt. Schon gleid) am Cingange
jeiner Arbeit legt ev Dev Theologemmwelt eine ,unndthige, unmotivievte
und unnatiicliche Scheibung des Motived der moralijchen Ehrbarfeit
(motivum ethicae honestatis) von der Liebe Gottes” ur Lajt. (S.5).
Spiiter heifit es: ,Die Liebe des ,honestum®, was it fie in lepter
Snitany anderes, al3 Liebe des gbttlichen Gefeties, als bie Liebe
Oottes? Wag ijt der mddhtige, abjolut inappellabel gebietende Drang
des Gewiffens jum Guten anders, ald der Bug der Liebe ju Gott,
Demt Abjoluten, nund war einer Bleﬁe Deren innere Kraft alle Qiche
Des Sheatimic[)en obme alles %er’bé[tuié itberragt (amor Dei super
omnia)?* (&. 8 f)1) Nad) entjprechender Vegriindbung folgt Dder
Sdlujg: ,Wir jehen aljo, ein jpecicller et ber Liebe Gottes, durd)
1m[cf]cn wir uu]ert Werfe auf Gott Hinorbnen, ijt bnrcf)(mﬁ nicht
nothwendig. Unjere fittlichen, aus dem Gebote des Gewiffens her-
Dmmac[nm_bcn Handlungen find in fic) jelber, auch wenn wir dabei
Gottes nidht ausdriictlich beyoujst find, cte der Liebe Gottes” (S. 10).
Dazu ald Anmertung:  ,Wenn Fr. Schmid betont, dafs der Act
volltonmmener Gottegliebe nach fatholijcher Anjdhauung mit dem Ju-
itande ber Sitnde duvchaus unvertrdglich ift, jo mufs bhieju ergéngend
bemerft werden, daj8 dies mnur beyiiglich der itbernatitrlichen voll-
fomntenen Liebe ®ottes, der caritas vichtig ift, und dajs ferner gur
(quperjacramentlicher) Rehtfertigung ein eppliciter Act der Liebe
Oottes, bezw. der vollfommenen Neue evfordeclich ift.”

7. An Ddiefen usfithrungen verntifien wir die volle Klavheit,
und jedenfalls fonnen wiv fie nidht allfeitig billigen. Umt unjer Ur-
theil fiber diejelben absugeben, fniipfen wir unutittelbar an die lept-
angefithrten Worte an, die gevadeaus gegen ung jich wenden. C%
witd zugegeben und mujs unbedingt yugegeben werden, dajs der Act
ciner iibernatitvlicgen und vollfommtenen Gottesliche (actus super-
naturalis caritatis) mit demt Bufjtande der Siinde durdjaus unver-
tedglich) ijt. Nitckfichtlic) de3 Wejeng Dder eigentlichen Gotteslicbe,
jowic in Betreff des inneren Unterjchiedes zwijchen den iibernatitrlichen
und den gleichnamigen natiiclichen Tugendacten beftehen allerdings
; 1) Desd weiterent begeguen wir dem Sabe: ,Jm Gewijjenn — jelbjt des
Gotteslengnerd — ferricht Gott, und wemn wir dem Gemiffen folgen, jo ge-
forchen twiv Gott und lieben wir Gott” (S. 10). Bur Erfldrung wird beigefiigt:
#8581t nidht eine epplicite, entiidelte, flave Crfenntnid pon Gott nothiwendig,
fonbern e geniigt jened primitive, unentwicelte, dialectijch unermittelte Gottes-
erfennen, tweldyes fich vollzieht ofne bewujdtes Jachiorichen, ungejucht und un-
bewouist, gleichjam mftmctm welched Bineinleuchtet in Ddie verniinftige Seele,
ohne baif’ jich der Menjch (auch nicht dexr Gotteslengner) dejfen — ebenjorvenig
wie der Mahnung ded Gewiffend — entledigent und ertvehren fann, weldyes im
wahriten Sirme eine Witgift der Natur it (€. 11). Und etwasd ]puter Ml
bei ben $Heiden ift 3, obwohl fie den allein wahren Gott nicht anerfenien und
verefiren, doc) Der in diefem primitiven, unentwictelten Gottederfennen radicierte
Drang 1tmd Bug nad) dem unbefannten Gotte, e3 ijt ein Jug unentiidelter

aber wafrer Gottesliche, der fie zu ihren (tmturhd)) fittlich guten Handlungen
treibt” (S, 12).
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recht fchwierige Controverfen; allein fitv gegemvdrtigen Swect fonnen
wir diber diejelben Dhinweggehen. Denn einerfeits vedet die Brojchiive
fitr und fiiv von jhlechthimiger Gotteslicbe und mitunter auc) gan
unter einem von dev iiber alles ftarfen Gotteslicbe; andererfeits wird
ung niemand mit Grund widerfprechen fonnen, wenn wiv behaupten:
Bei Unterjcheidung von natiiclichen und von iibernatiivlichen Tugend-
acten [iegt Dag ausjchlaggebende Moment jchlieRlich in der Frage,
ob die fraglichen Acte ofhne Cinflujs der Gnabde oder umter Dderen
Einflufs juftandefommen, denn im erjten Falle miiffen jie obne
weiteres al8 rein natiivliche, im zweiten dagegen als itbernatitvliche
gelten. Buv weiteren Klartellung fesen wiv bei: 1° Wenn wiv die
Behauptung aufitellten, dafs ein Act vollfommener Gotteslicbe mit
pem Siindengujtande unvertraglich fei, fo Hatten wiv dem Swecte
und dem ganjen ®Gange unferer Crivterungen zufolge Liebeacte
gldubiger ©iinder, die unter dem Cinjlufd der Gnade ftehen, tm
Auge. 2° Dabei ijt es ungweifelhajt, dafs es dem gliubigen Siinder
i allgemteinen und namentlic) jo oft er durd) Acte des Glaubens,
per Furcht vor Gotied Strafgerichten, der Hoffnung und der Liebe
st Gott auf die NRechtfertigung fich vorberetet, an Gnade nicht ge-
Dricht. Man beachte nur beijpieldweife, wad der Kivdjenvath von
Trient (sess VI. cap. b. et 6.) itber die Vorbereitung auf die Recht-
fertigung fagt. ehnliches ditrfte wohl aud) bon den mehr indivecten
BorbereitungSacten, wie vom Gebete, vom Almojen, von dev tvewen
Pilichterfitllung gelten. Nun jagen wir nochmald: Wdre in jedemt
fittlich quten cte, wie Dr. Ernjt fich ausdriickt, ein Act der Giottes-
fiebe ecingejchloffen, o miifste jeber Siinber bei dem ndchitbejten
Tugendacte und ingbefondere betm exjten Acte heilfamer Fuvcht oder
Dei der erften Regung eined guten BVorjages jofort die Rechtfertigung
erlangen. Dajs joldies der allgenteinen Wuffajjung der Theologen
und indbefondere auch der Leljre ded Kirchenvathes von Tvient iiber
die Unterjcheidbung der vollfommenen und der unvollfommenen Meue
widerfpricht, braucht nicht erjt gefagt zu werben.

8. Aug begeichneter Klemme Jucht Dr. Crnjt jich nod) einen
sweiten Ausweq offen zu halten, indem er bemerft: | Jur auper-
jacramentlichen Rechtfertiqung ift ferner ein eppliciter Act der Liebe
®ottes, bezw. der vollfommenen Neue erfordert.” — Diefer Einvede
jowie den {ibrigen einjdligigen Behauptungen gegenitber geben wiv
der Jeihe nac folgendes zu Dedenfen. TWenn man in der Achtung,
die Der Weenfd) bei jeder gquten Handlung dem Sittengefese und in
ihm auch) dem hochiten Gefepgeber, wenn man mit anderen Worten
in dem bejchricbenen Suge und Drange des Menjchenferzens nad) Gott
einen $eim der Gotteslicbe fehen und in der Vetonung diefes U=
ftandes eine gweite Erganzung oder Fortbildung der von uns ver-
treterren Grundanfchauung iiber die gute Meinung finden will, jo
Haben wiv Ddagegen nichts einjuwenden. Mur jei nebenfer bemertt,
0ajs wir bet Abfafjung unferer erften Abhandlung es nicht fiir ndthig
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bielten und auc) jebt noch nicht fitr ndthiq Halten, diejen Neben-
umftand imnter eigend Hevvorsubeben. — Sofern man aber jenes
eigenthitmliche Moment des fittlichen Hanbdelns, bas hier in Frage
fonmtt, al3 wabre Gottesliebe, als Gotteslicbe, die itber alles geht,
oder auc[J nuv jchlechthin als Gottegliebe bejeichnet wiffen will, mitfien
it emft[iu[} Cinjprache erfeben.

9. Bur Rechtfertigung diefer Cinjprache geniigt es, auf das
jechste Capitel der fechsten Sipung des Kivchenvathes von Trient
s verweifen. Dort ift von der Vorbereitung auf die Rechtfertiqung
ie Nede. Dabei wird eine NReibe qnttqefalhqm und iibernatiirficher
Ucte orgefithrt, die der Gotteslicbe in der NRegel vorangehen und
die daber ald Tugend- oder Heildacte, die vou der eigentlichen Gottes-
liebe unabfingig find, jich fenmgeichnen. Wer will 3 itberhaupt
leuguen, dajd der Menjd) und nicht felten auch der Ehrijt, wenn
er Vevjuchungen uriickweist, gav oft nicht von Liebe, jondern von
per Furcht vor der geredhten Strafe geleitet wird? Wan fomnte bei-
jegen: Wer in jeden guten et ded Mienjchen ein Woment wabrer
(otteslicbe Bineinlegt, der wird auch in jeden fitndhaften Act —
jelbjt die (djsliche Siinbe nicht ausgenonumen — ein Moment Ddes
Gotteshafies Hineinlegen ntiifjen! — Wuch auf Thomas von Aquin
ditrfte die fiev befdmpfte njjaffung jdhwerlich fich bevufen ditrfen.

€3 ijt befannt, dajs faunt jewand fo genau und jharf wie dev
Aquinate wijchen Tugend und Tugend, namentlich aber zwijchen
abttlichen und fittlichen Tugenden unterjchicden hat. Die Gottedliche
mgbejonbdere gilt Ddemtfelben feineswegs al8 inneres Wejens- oder
Grundmoment jeder Tugend, jondern nur al8 Fovrm oder Voll-
endung ded gangen Tugendbaues — eine Auffafjung, die ofjenbar
- unjeven Gunjten jpricht. — SchlieRlich glaben wiv in der That-
jache, dajg feit ben Kimpfen mit den Anbhingern des Bajusd und
Ded Janfeniug und feit der befannten Scjulcontroverfe iiber bad
Wefen und die Heildwirtjomteit der unvollfommenen Reue (attritio)
m Gegenjage jur vollfommenen (contritio) der Unterjchied pwijchen
der ®Gottesliebe (caritas) und den minderwertigen Tugendacten nach-
oriictlicher betont wird, nicht einen NMitcjchritt, jondern einen Fort-
jhritt Des t[)eolm]mijen Denfens evfennen ju follen. Wiv Halten es
nidht fitv vathjom, begiiglich der gedachten Lehrpunfte zu den ver-
idywommenen und gllzu dehnbaren edewendungen fritherer Jeiten
juviictyutehren. — Dev oben (n. 8) vovgelegten Einrede gegeniiber
jogen wiv aljo:  MNach allgemeiner Lehre der fatholijchen Schulen
bringt jede euferung dev vollfommenen ovder wahren ®ottesliebe,
m was immer fiiv einev Fovm odev BVevquickung jie aujtreten mag,

die jofortige Mechtfertiqung mit fich) und jo mujs es bei der fritfer
von ung aujgeftellten Lefre fein Berbleiben Haben.

10. An dritter und lepter Stelle wird in der Brojchiive auf
die Unterjcheidung pwijchen natiivlicher und itbernatiivlicher ®1tthc[)-
feit ober Werdienjtlicheit und Dderen Folgen ndber eingegangen. Jn-
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Defien jindet fich, wie fchon eingangs bemerft wurbe, nuv das jitt-
fiche Hanbveln bdes Gervechtfertigten und fomit nur dag vollgiltige
Berdienjt (meritum de condigno) beviictjichtiget. Das jittliche Denten
und Wirfen Ddes Siinders, das ja auch micht blof wielfach fittlich
gut jein, jonbern diberdies noch) unter dem Einflujs der Gnade jtehen
fann, dag infolgedeffen al8 wahrhaft itbernatiivlich zu gelten bat
und nac) der Ausdbructiveije der fatholijhen Theologen und ange-
jehener SKivchenvdter eine At iibernatiivlicher Berdienjtlichfeit (meri-
tum de congruo) befipt, bleibt fo unbeachtet, dajs e nicht einmal
wenigftens nebenfher jur BVeleuchtung unjerver in jich jo jdwicrigen
Srage Devangezogen wird.

Doc) fehen iwir, welde Gedanfen bier vovgetvagen iwerden.
pon Der ‘hcc[)tfemgmtq, jo beifpt es eite 13, wird dem Menjchen
mit der Beiligmachenden Gnade aud) bdie Caritas eingegoffen, dag
per menjchlichen S.Ttatm innunu[)mnbc LVermbgen, Gott su lieben,
wird dabuveh) zum BVermbdgen der iibernatiiclichen Gottesliebe, die
Caritas ird Lebensjorm des Gevechtfertigten und jo oft jich tm
Gevechten dag menjchliche Strebevermigen durc) Uebung der Gottes-
liebe Dethdtigt, fo fett es Acte nicht der natiirlichen, jondern der
itbernatiivlichen Liebe Gottes, gleid) einem vevedelten Bawumte, der
nunmelr nur vevedelte Frucht bringen fann.” Spiter fdyreibt der
Berfajfer: ,Alle Tugendacte des tm Stande der Gnabe befindlichen
jind nach) dem Deiligen Thomas actus a caritate imperati; und
jie find es nacd) unferer ufjajjung ecben Ddedwegen, weil fie vomt
Gewiffen dictierte, begw. unter der Herrjdhajt des Gewijjens erflojjene
Acte Jind (. ©. 17). — Daraus zieht er in lepter Linie die Folgerung,
dajs beim Gevechtfertigten die an fich gleichgiltigen Werte, wie Efjen
oder Schlafen, auf Grund der Lehre des Wquinaten und jeiner Schule,
derzufolge es im eingelnen feine gleichgiltigen Werte geben famm,
gang nothwendig entweder fitndhaft ober itbernatitvlich verdienjtlich
1ind. Diesbezitglich beipt es: ,Herr Domcapitulor Fr. Schmid will
wenigjtens fiiv die indiffeventen Werfe . . . . die Nothwendigleit
einer fpeciellen quten Meinung fejthalten, um denjelben den Eha-
rafter der Berbienjtlichfeit su geben. Nach dem feiligen ThHomas
gibt e3 auch fiiv dieje Clajje von Handlungen im Gerechtfertigten
nur gweierlel Arten vou Acten, meritorijche und demtevitorijche (jiind-
bafte). Und wir mitfjen dem E)cmgen Eef)rer auch in diejem Punfte
betftimmen” (S. 18). Unbd etwas jpdter: , Jm gerechtfertigten Veenjchen

. giebt und fann 3 feinen duvch blof natiiliche Krdfte gewivtten
und darum mur natiiclichen fittlichen Act geben. So wenig dic
Seele bes Gerechtfertigten u irgend welder Beit ,vein natiiclich)”
gut ift, ebenjowenig find e3 ifre jittlic) guten Acte. Wie der Baum,
1o Die Frucht, muis auch bier gelten.” (S. 18—19.)

11, Hier haben wir pwet mit gemxmfcf)ter Stlavbeit augge-
jprochene %e[)mmtungen bor ung, namlich: 1° Jm Menjcdjen qiebt
e5 iibexhaupt, joweit derjelbe wabhrhaft menjchlich, b. b. mit hinveichen-
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ber Ueberlequng und mit Freifeit Handelt, fein gleichgiltiges Wirfen,
9. 1. fein Mittelding 3wifchen fittlich gqut und futtlic) boje. 20 Dex
Gerechtfertigte fteht in femem fittlichen Handeln bejtdndig unter dem
Ginflufje der Guade; dafer mujs all fein fittliches Wiren, joweit
¢s nicht Jindhaft ijt, ndferfin auch ald iibernatiirlich qut und iiber-
natiirlich verdienjtlich angefehen werden. — Diefe swet Lebrjipe lafjen
wir gerne a8 wahricheintich, wenn man will, aud) als jehr wabr-
jheintich gelten; allein’ volle Gewijsheit vermbgen wiv ihnen nidht ju-
suerfenmen. 2Aus diefem Grunde glaubten wiv und glanben wiv aud
jeist noch) ur vollen Ybrundung der Lefhre iiber die Nothwenbdigfeit
ober Sutrdglicheit dev guten Meimung beifitgen gu jollen: Die Ent-
icheibung der Doppelfrage, ob der Gereditiertigte gegebenen Falles
anch et BVervichtung von anjcheinend gleichgiltigen Werfen eines
iibernatiivlichen Gnadenbeiftandes fich erfreme und ob mithin Dder-
artige Werfe bei ifm dibevnatiiclich verdienfjtlich feien oder nicht:
tomt mbglicher Weife von dem Umftande abfdingen, ob den ent-
iprechenden Werfen eine gute Meiming vorausge|chictt wurde obder
nicht. Um alfo — joviel und nur joviel folgern wiv hier ded weiteren
—in diefer Hinficht qrofere Sicherheit u exziclen, ijt s gevathen, von
Seit gu Beit all fetn Thun und Lajjen duvc) eine entjprechende
qute Meinung  ausdriiclich auf Gott oder auf dag iibernatitrliche
Enbgiel hinguordnen.

12. Guchen wir diefe unjere Stellungnalhnte zu vechtfertigen.
Wer ung wirfjam widerfprechen will, der nufs jeine entgegengefesten
Uufjtellungen nicht blof wie tmuter wabhricheinlich su machen, jondern
vollgiltig su beweifen vermigen. Jn diefem Sinne finden wiv den
qeforderten Beweis i vorliegender Vrojdhitve nicht erbracht. — Die
Cefre ded Aquinaten und feiner Schule itber die Frage, ob es gleich-
giltige Handlungen gebe oder nicht, mag heutzutage und feit langent
unter den fatholifchen Theologen die vorherrichende jein ; volljtindig
3u verdrdngen fat fie die gegentheilige nficht nod) nicht vermocht.
Man braucht beifpielsweife nur bei Lehmiuhl (Theol. mor. L. n. 39.
40.) nachyulefen, wnt 3u jehen, dafs fich aud) fiiv die lehtgedachte
Anficht beachtenswerte Griinde vorbringen [ajfen. Jtur einen Ddiejer
Griinde wollen wiv flithtig ftreifen. Die Cintheilung ded Gewifjens
in qebietended und verbietendes Gewiffen ift nicht volljtindig; es
mujs daneben jedenfalls auch nody dag rathende Gewiffen eingefiihrt
werden. Bei diefer Sachlage frdgt man unwillfiivlich: Bleibt nicht
auc) fitr dag einfach) geftattende Gewijjen (conscientia mere per-
mittens) ein Plap offen? Glaubt der Menjeh niht mitunter in
aller Wabhrheit fid) jogen u ditvfen: ©8 ift miv tm Augenblicte
weder verboten, noch geboten, nod) gerathen, Speife zu miv u
nefmen ; ich darf aljo unbedenflic) diefes Stitt Vot ejjen? Wie
joll mun das, was mir weder ald geboten noch ald gevathen evicheint,
vor Goft entfchicden qut und verdienjtlich jein? — Des Niberen
diivfte e3 ingbefondere fchwer halten, in Fillen, wo dag Gewiffen
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cinfachfin gulaffend aujtritt, jenen Sug der Gottesliebe vorgufinden,
der nad) Dr. Eenjt gu jedem verdienjtlichen Werte gefordert jein joll.

13. €3 ijt, um e3 nochmals zu jagen, nicht unfere Abjicht,
die Lehre der Scotiften-Schule iiber die gleichgiltigen Handlungen
al$ Ddie eingig richtige oder auch) nur al8 die wahricheinlichere Hin-
sujtellen; wiv wollten nur betonen, dajs bdie Dinge bdiesbesitglich
o) nicht o vollfommen audgemacht jind. Auf diefen Punkt jedoc
fegen wiv in gegemwdrtiger Untevjucjung, wie aus unjerer erjten
Abhandlung evjichtlich ift, itberhaupt fein bejonderes Gewicht. Aus-
jchlaggebend ift bier die Frage, ob die Behauptung, dajs der Ge-
vechtfertigte n all’ feinem Wollen wnd Wirken, insbejondere jelbit
i Den geringfiigigiten Dingen, ofne weitered, dag ijt ohne jedes
Gebet oder ohne BVorausjdickung einer quten Veeinung immer wnd
iiberall des iibernatitc(ichen Gnadenbeijtandes fic) erfveut, wirklich
volle Gewifsheit beanfpruchen fann, Wir finden den Veweis dajiic
nicht erbracht. Doch befehen wir ung die Sache etwasd genaer.

14. 3n den Lehrbitchern ber Dogmatif begegnen uns iiber bdie
Jothwendigleit und ither das Ausmaf der actuellen Gnade Thejen
mit folgendem ober dhnlichem Wortlaute: Ad ommes et singulos
actus salutares absolute necessaria est gratia divina, interna
et supernaturalis (Egger, Enchiridion dogm. special. n. 852). —
Gratia actualis necessaria etiam est ad omnes et singulos actus
salutares justorum (ibid. n. 354). — Deus generatim est infinite
liberalis in distribuendis gratiis (ibid. n. 368). — Justis omnibus.
praesertim vero volentibus et conantibus, urgente praecepto datur
a Deo gratia. .. . sufficiens ad servanda omnia praecepta (ibid. 369).
Einer Thefe aber mit folgendem oder dhnlichem Wortlaute: Justo
cuilibet in omnibus ac singulis actibus suis utut minimis absque
omni oratione praevia alteriusve generis conatu semper praesto
est supernaturalis gratiae auxilium {ind iv bi3 jeft nodh nivgends
begeguet. Die Sache mujs alfo doch nicht fo audgemacht fein. —
Soviel wiv fehen, bringt Dr. Cenft fite feine Anjcharung soet Be-
weigmontente vor. Dev innere Grund legt in den oben (n. 10) an-
gefithrten Worten: , MWie dev Baunt, jo die Frucht”, — ,So wenig
die Seele des Gevechtfertigen u ivgendweldjer Seit ,vein natiivlichy
qut ift, ebenjowenig find e8 ifre fittlich guten Acte.” — Wir finden
diefen Beweis nicht durchichlagend. Wer mit demt angeogenen Ver-
gleiche vollen Crnjt machen wollte, der fame ju dem Schlufje: Alo
fann bev Gerechtfertigte gav nicht mefhv fiindigen, weder jchwer noch
[aj8lid). Niherhin erwidern wir: Die miit der feiligmachenden Gnade
und mit den eingegofienen Tugenden ausgejtattete Menjchenieele ijt
allerdings nicht ,vein natinfich”, dag ijt nicht blof natiivlic) gqut;
aber jie bebdlt aud) im Gnadenjtande noch ihre naturgemdfe Gut-
beit und ihre naturgemdfen Kvdfte bei; fie ijt, mit einem Worte,
sugleic) natitelich und dtbernatiivlic) gqut. Warum foll bei ihrem
Handeln je nad) Umijtinden nicht blof das eine von Diefen zwei
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Montenten fich zeigen fnnen? Oder fefen wiv nicht auch veredelte
Biume mitunter wilde Scdhiflinge treiben?

15. Ferner berujt fich Dr. Crnjt auf den SKivchenrath von
Trient. Cr jagt: ,Jede fittliche Handlung de§ Gevechtfertigten, wenn
fie aus dem Gewifjen Hervorgeht, wenn jie davum, wie dag Concil
pon Trient jagt, ,in ®ott gethan” ift, ift eo ipso aug der Caritas
comachfen” (S. 17). Und in dev beigegebenen Anmerfung: ,Wir
wollen die gange Stelle Herfegen, um 3u jeigen, wie die von uns
vertretene Qehre mit der Darlegung des Tridemtiner Kivchenvathes
in befter Harmonie jteht: Cum ille Christus Jesus tamquam caput
in membra et tamquam vitis in palmites in ipsos justificatos
virtutem jugiter influat, quae virtus bona eorum opera semper
antecedit et comitatur et subsequitur, nihil ipsis justificatis
amplius deesse credentum est, quominus plene illis quidem
operibus, quae in Deo sunt facta, divinae legi pro hujus vitae
statu satisfecisse et vitam aeternam, suo etiam tempore, si tamen
in gratia decesserint, consequendam vere promeruisse censeantur.”
— Dem gegeniiber ift folgendes zu bemerfen. Die Wortgefitge ,in
ot gethan” (in Deo facta) und ,aus ber Caritas erwachjen”
bitrfen nicht alg vollfommen gleichbebeutend Hingejtellt erden; denn
dev usdrucE jopus in Deo factum® [dfst fich unbedentlich nut
.opus per gratiam factum®, nid)t aber ofne iweiters mit ,opus
ex caritate procedens® umichreiben. LWenn der Kivchenrath im iibrigen
lehrt, Die auf Grund der BVerdienjte Ehrijti mitgetheilte Gnade oder
Srajt gehen den guten Werfen der Gevechtfertigten allzeit vovam,
begleite fie und folge ifnen oder gebe ifmen ben gewiinjchten Ab-
ihluis; jo ijt nicht zu iberfefen, dajs die Veweisitelle, wenn nian
jtreng Dbetm Wortlaute bleibt, mur von den guten Werfen, nidht aber
auch bon den an fich) gleichgiltigen ober von allen nid)t tadelhajten
Werfen vebet. Dabet bedenfe man, dafs bdie alte Schulcontroverie
iiber bie gleichgiltigen Werfe den Concilsvitern nicht unbefannt jein
fonnte und dajs man in Trient der Entjcheidung theologijcher Streit=
fragen gef(ifjentlich auswid). — Die vorwiirfige Frage, 0b anjdeinend
gleichgiltige Handlungen in Wirtlichfeit (in concreto) inmer ju
quten obev 3u fiindhajten, ja ndhevhin zu jindhaften oder zu iiber-
natiivlich quten werden miiffen, (ajst jid) aljo tweder ausd dem
Tridentinum noc) anderiveitiq gany ungweifelhajt entjcheiven.

16. Bum Schlujfe wollen wiv nod) hioren, wie angejehene ‘Theo-
(ogen in Betveff ded (eftangeregten Streitpuntted urtheilen. P. Lehme-

fufl fagt, wie man fieht, nad) veiflicher Ueberlegung (1. c. n. 38):
Relinquo quaestionem de indifferentia quoad supernaturalem
bonitatem et supernaturale meritum: imo in ea sententia pror-
sus sum, esse posse actus, qui neque mali neque ullo modo
supernaturaliter boni vel meritorii sunt. Roch entjchiedener jpricht
jich Stalfer (Epitome theologiae moralis I. p. 42) aud: Certum
est, dari actus indifferentes non solum in specie sed etiam in
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individuo, quatenus de ordine supernaturali seu de merito vel
demerito relate ad vitam aeternam agitur. Sic e. gr. eleemosyna
ab infideli aut a peccatore ex motivo misericordiae naturalis
facta naturaliter quidem bona est, quin tamen bonitatem super-
naturalem habeat, et in ordine supernaturali neque meritoria
neque demeritoria dici possit. Concilium Constantiense damnavit
hane propositionem: ,Nulla sunt opera indifferentia; sed haec
est divisio immediata humanorum operum, quod sint virtuosa
aut vitiosa.“!) Wie der aufmerffame Lefer fieht, wird die Neben-
frage, ob man Ddie Werfe, die im Hier gefennjeichneten Sinne in-
diffevent find, blof bei ben Heiden, oder Dei den Heiden und Sitndern
over theilweife auch) bei den Gerechten fuchen darf, von Lehmiuht
gany umgangen. Staller jcheint dicjelbe ju ftveifen, indem ev auf
bie SHeiden und auf die Siinber, aber nicht auch auf die Gerechten
exemplificiert; jedenfall8 wollte er aber diefe Frage nicht endgiltiq
i angedeuteten Sinne entjchieden wiffen. — Dr. Crnft gegenitber
machen wir bier auf den bedeutfanen Umijtand aufmerfjam, dajs
nicht blof der Gerechte, fondern aud) der gliubige Siinder mit
iibernatitlichen Rvdften, dag ift mit den gbitlichen Tugenden des
Slaubens und der Hoffnung ausgeftattet ijt. Daler geht es nicht
jo leicht an, in vorwiiriger Frage swifden dem Gevechten und dem
Siinder eine unverjchiebbare Grenzlinie zu ziehen. Auch von der
Seele Ded gldubigen Siimbers gilt dag Wort: Sie ift nicht ,vein
natiiclicd)” gut. — Fordert dies alles nicht weife Suriichaltung?

17. Unjere oben (n. 2) vorgefiihrten Aufjtellungen behalten
alfo, genau befeben, auc) nach den Gegenbemerfungen Dr. Crnjt’s
nod) jenen Grad von Wabrideinlichteit, den wiv urjpriinglich it
jie in Anjpruch nehumen wollten. Jnsbefondere eviveist jich bie
Riicfichtnahme auf die Unterfcheidung wijchen offenfichtlich quten
und anjdeinend gany gleichgiltigen Werfen in der Unterjuchung
itber die Nothwendigeit oder Iutrdglichfeit der guten NMeinung
jedenfalld nicht al3 vollftindig unniig. — Dajs Werte, wie Eijen,
Sdhlafen, Crholung, im Geredftfertigten fitr Das ewige Leben ver-
dienftlich find, erfcheint, alles fovgfdltiy evwogen, unter der Voraus-
fepung, dafs ihuen eine gute Meimmng vovausgejchickt wurde obder
sur Seite gebt, jedenfalls ald wabricheinlicher, oder wenn man (eber
will, a3 gewifler al8 unter der gegentheiligen Vorausjepung. —
So beformt jchlieflich) auc) die yweifache Mahmung des Apojtels:
o Alles, was ihr thuet, in Wort ober in Wer, das thuet alleg im
Otamen des Horvn Jefu Chrifti” (Kol. 3, 17). — , Mbget ihr efjen
ober trinfen ober etwad andeves thun, fo thut alles 3ur Chre Gottes"”
(L Stor. 10, 31) einen volleven Jnbalt.

1) ‘B[TI Suarez, de gratia 1. 12, c. 10, n, 16,



