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wittben. — Nachdem fic) jedoc) die Dievitber vernommenen Ciben
nach) RKathavina Fletihmann ablehuend verhielten, evtlirte die Statt=
haltevet in Prag mit Crlafs vom 26. October 1894, J. 86.093, die
fraglichen Stiftungen aus allgemeinen pidagogijdhen Griinden fiiv
unannehmbar und widerrief die unferm 3. Juni 1892, 3. 57.378,
audgefprochene Genehmigung der Stiftsbriefe.

Demt dagegen von den Erben nad) Katharina Fleijchmann,
jowie von der Stadtgemeinde Nimburg iiberreichten Recurje gab
pag Minifterium fiiv Cultud und Unterricht mit Entjcheidbung vom
31. Augujt 1895, 3. 628, feine Folge. Der Verwaltungdgerichts-
hof jprac) den Crben nad) Katharina Fleijhmann die Legitimation
sur Bejchwerdefithrung ab, weil die Erben nac) einem Stifter damm,
wenn ihnen durd) die nordnung des Lepteren weder ein Anjprud)
anf bdie Stiftungsqenitife, noch eine Antheilnahme an der Stiftungs-
ausrichtung ober Stiftungsverwaltung suerfannt ijt, ein rechtlich ge-
jchiigtes Jntereffe an ver Crridhtung der Stiftung fitr fidh) nicht zu
bebaupten vermidgen. Dagegen Hat der Verwaltungsgeridjtshof bdie
Legitimation 3ur Bejdhwerdefithrung der Stadtgemeinde Nimburg ju=
erfannt, weil bdiefe Geneinde jowohl als vom Stifter berufenes Or-
gan der Stiftunggverivaltung, ald aud) in ifrer Cigenjdait als Ver-
treterin Der jundd)ft, beztv. jubfididr zum Stiftungdgenujie berufenen
Stubierenden ausd der Gemeinde Nimburg allexdings ein rechtliches
Jntereffe daran hat, Den Bier borgefommenen Widerruf der An-
nahme ber Stiftungen anufechten. ucdh) in der Sache jelbijt Hat
ver Verwaltungdgerichtdhof den erften der pon der Stadtgemteinde
Yimburg geltend gemachten Befdwerdepuntte, dajs namlich der Wider-
ruf einer bereitd angenommenen Stiftung und eined bereits genehutigten
Stiftsbriefes gejeslich nicht uldijiq fjei, al8 begriindet evfannt und
fo bie Fletjchmann’ichen Studentenjtiftungen in ihrer urfpriinglichen
Faffung bejtdtigt, denn die von ber Erblajjerin errichteten Stiftungen
jind duvch dag Hingutreten der ftaatlichen Genehmigung ald juridijche
Perforen definitiv und unbedingt exijtent geworden und es gibt und
fann fein Mittel geben, dag Bejtehen diefer juridijhen Verjonlich-
feiten wieder vitcfgingiq su macjen. Der Widerruf einer jeitens der
competenten Stiftungsbehorde angenommenen Stiftung, bejw. eines
bereits genehmigten Stiftsbriefes ijt alfo unzuldjjig, denn dad Bejtehen
einer einmal 3u phyfifchem oder rechtlichem Dafein gelangten Rerjon
fonn nidt mefhr gelengnet werden.

uferpfitich (Tirol). Peter Alverd, Biarrer.

XI. (Eine Stelle der ,,Oratio sancti Ambrosii epis-
copi im Mifjale.) Am Anfange des Mifjale fteht in der Prae-
paratio ad Missam unter den ,Orationes pro opportunitate sacer-
dotis ante celebrationem et communionem dicendae“ bdie ,Ora-
tio sancti Ambrosii episcopi“. Und am Schlufje ded auf die dies
Dominica entfallenden Theiled ftehen hier die Worte: ,Per virtutem



tanti mysterii et per manum sancti angeli tui repelle a me et a
cunctis servis tuis durissimum spiritum superbiae et cenodoxiae,
invidiae et blasphemiae, fornicationis et immunditiae, dubietatis
et diffidentiac“. Was beift ,cenodoxia®? und warun wird u
invidia, al8 damit eben fo enge wie in den anderen Gliebern der
sweite Ausdvuct mit dem evjten verbunden, blasphemia gefiigt?

.Cenodoxia® war manchen Hevausgebern neuerer Ausgaben
fiturgijcher Bitcher ein Wort, mit dem fie nichts anzufangen wujsten.
Herr. Profeflor Dr. Gitlbauer hat von diejer Thatjache im 5. Hejte
ber ,Cultur” d. 3., ©. 395, merfwiirdige Beifpiele angefithet. Die
einen Haben dag LWort gefchrieben ,caenodoxia®, andere ,coenodoxia®,
wieder andere jogar ,xenodochia®. Das find allerdingd Ungeheuer=
lichfeiten und TWidevjinnigleiten. Jene Herausgeber aber, welde ge-
treulich den alten Ausdgaben gefolgt find und bas Wort verjtanden
faben, Haben e aud) richtig ,cenodoxia® gejchrichen. So liegen miv
in meinem Landaufenthalte finf Mifjalien vor, drei bed Dominicaner-
orbens, dag erjte aud dem Jahre 1823 bas lepte aus dem Jahre
1889, und zwei Pujtet’jche aus den Jahren 1884 und 1839 ; alle
jchreiben vichtig. Kevodolix ift ein in dev Patrijtif diter vorfommendes
Wort und bedeutet eitle Ruhmjucht”, ,eitle Ruhmrederet”, ijt alfo
ein treffender Paralellausdrucf ju superbia. Der Stoly dufert fid)
in eitler Rubhmjucdht und Ruhnreedevei.

Wie fommt aber in unjere Stelle die blasphemia ald Pavalell-
ausdruct ju invidia? Beachten wiv die jchdne Glicderung der gangen
Stelle der Oratio und wir werden fehen, dajs auch der Abjak ,in-
vidiae et blasphemiae® Hovmonijc) und in derfelben Structur der
®edanfen in die Ordnung der fibrigen Theile unjered Gebetes fidh
einfitgt. — ©3 betet Der Priefter, dajs von ihm und allen Dienern
®ottes durch die Krajt de3 unausiprechlichen Geheimnijjes des heiligen
Dpfers der Mefie und durch die Hand des feiligen Engels weit
ferngehalten werde Der Hartndcfig bedrangende bbdje Geift Ded
Pochmuthes, des Iteives, der Unlauterfeit, des Jweifels. Diefe
pier ®ficder der Charafterifierung des Wirfens Dded unbeilvollen
Geiftes werden jedes wiederumt in je zwei Glieder in der Weije auf-
geldst, dajs in jedem diefer Doppelglieder dag evite Wort das Wefen,
bag weite den Cffect des Uebels, wm deffen Fernhaltung wiv bitten,
auspricht. Hochuuth ijt dag eine Uebel; der Hochmuth jagt, i) fann
bad und jenes; er dupert fich in eitler FRubmredevei, fie ift jein
Cffect. Das zweite Uebel ift der Neid. Cr jebt dem, welchen er er-
greift, nicht weniger hartndcfig zu und nimmt ihn gany gefangen,
wie der Hochmuth). Der Neid grimt jic) darviiber, dajs dev Ndchite
fabe odev thun fomne, wa3d man jelber nicht Hat oder thun fann,
opder daviiber, dajg er ebenfogqut wic wir efwad habe und leijte und
baburch unjeven Rubhm beeintrichtige. Und wie der Hochmiithige auf
jeine Leiftungen und feine Leiftungsjdhigleit ald auf etwas ihm
Cigenesd fich yuqute thut, o jieht der Jeid in dem, wad der Machite
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Hat und fann, nur etwas Jenem Gegebenes und gramt
jid) daritber, bajg e8 thm gegeben ijt. Das aber ift in lepter
Linte eine Auflehnung gegen dag Walten der Gnabe Gotted gegen-
itber dem MNichften, weldhes man al8 Beeintrachtigung feiner felbit
entpfindet; und wenn man daviiber muret, jo ift dad in lepter Linie
eine Liifterung Gottes und feined Whaltensd, und in diefem Sinne
hat Der Meid bie blasphemia jum Cffect. Damit ift felbjtveritandlich
nid)t gefagt, Dajs die Sitnde de3 Neided diefe Deformitdt fpectftich
oder gar tnmer bewufst in fid) hliefe; aber fefr fein und wirfjam
ijt in unjevem ®ebete Davauf Hingewiefen, dajs ein folher GEffect
niit dem PNeide faum weniger enge verfuiipft ijt, wie die eitle Ruhm-
rederei mit Dem Hochmuthe. Und wie in den beiden erften Gliedern
unfever Stelle ijt der Gedanfengang in den beiden lepten. Die Siinde
der Unlauterfeit verunreiniget den Menjchen ; und der Geift des Bwei-
feld fithrt sum Mangel an Vertrauen, entwurzelt dag Vertvauen, —
Allerdings ftehen in den vier Doppelglicdern Wejen und Gffect des
Uebels nicht genan in Demjelben Verhiltnid zu einander, aber der
Gedante der Aneinanderordnung dev Halbglieder unferer Sipe ift
intmer derfelbe  Ja, auch die Worte , Per virtutem tanti mysterii
et per manum sancti Angeli tui“ find dbnlich geordnet gedacht.
on Sraft des beiligen Opfers foll uns in bejonderer Weife bdie
Gnade jutheil werden, dajs unjer feiliger Cnael den bidjen Geijt von
uns ferne falte; wenngleich hier diefes Wirfen des Engels als
fecundir, und als Hauptjache und im Jnnerjten wirfend die Witk
jamfeit des fHeiligen Mejsopfers felbft gedacht und ausgefprochen ijt.
— Dajg aber in unferer Gebetsjtelle gerade um bdiefe vier Gnaden
die Bitte an Gott gevidytet wird, Hat Ddie tiefe Begriindung davin,
Daj3 wir in der heiligen Meffe die Crneuerung deg Opfers der Selbit-
erniedrigung unjered Erldjers, feiner $Hingabe fitr ung, zur Rein-
machung unjerer Seelen vollziehen und durch die Kraft diejes
heiligen Dpfers theilhaft werden follen der Gnabden diefes Hoch-
beiligen Gehetmnijfes. Darum die vievfache Bitte wm Demuth,
Selbjtlofigeit, Seelenveinbeit, Glauben und Vertrauen.
Eppan in Firol. P. Paul M. Toggenburg O. 7.

XIL (Altarprivileginm — gregorianijde Altdive
— gregovianijde Meffen.) ,Dajs nur gewiffe Begriffe gar
nic audeinander gebalten werden!” Diefer Klageruf, den ung ein
eifriger Profefjor in unjeren Studienjahven oft und oft wiederfolte,
gilt auch von den obigen drei Beqriffen.

€3 ijt nun nidht das erftemal, daj3d diefe Materie in unferer
Beitjchrift behandelt wird, dod) die vermworrenen BVorftellungen, welde
im PBolfe und felbjt unter dem Clerus hievitber vielfach berrichen,
mbgen eine abermalige Vejprechung rechtfertigen. Die genaue Unter-
fcheidung der drei Begriffe ift in praxi von grofever Widhtigleit, als
man auf den erjten Blict glauben mochte. Freilich, viele halten nux



