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Rivdhlidhe Beitlaufe.
Bon Profefior Dr. Mathiad Hiptmair.
1. Ginige gute Folgen ber Los von Rom-Bewegung. 2. Der fortgefelte Kanpf
und deflen Abmehr. TNothmwendigkeit der Eintvadht. 3. Gin Sdyreiben ded Eardi
nals Rampolla an die preufijdhen Domeapitel. 4. Die Lyjung der Neeher Biitof:
frage. 5. Aus England.

1. Die Kimpfe, welche gegen die Kirche gefithrt werden, Haben
iner die Natur und aud) die Wirfungen von Ungewittern. Eine
Dev lepteven bejteht darin, dafs fie reinigen. Diefe Wirtung nimmt
man nun aud) wafr, feitden der Proteftantisnus den jiingjten Sturm
gegen Mom ervegt hat. Nicht nur die fatholijhe Kivche erfubhy duvch
jeine Deftigen ©tdpe einte wohlthuende Reiniqung, aud) in pro-
teftantijchen Sreifen macht jich eine jolche bemertbar. Fundchit evhebt
mandjer bejonnene Proteftant feine Stimme gegen das robe, wiifte
Treiben ded ,Coangelijchen Bunbdes”. So fampft fein anjtindiger,
fein gebildeter, gejchiveige denn veligibfer Mann, wie die Genojjen
jened Bunbdes fampien. Eine folche Methode, dag Cvangelium u
verbreiten, fann nur Berbitterung, Hajs und Feindjchaft Hervor-
bringen und es ijt jchon Thatjache, daj3 die confejjionelle Verhetung
in gany Deutjhland gugenomuten Hat. Dies beflagen viele ernjtere
Ndanner und der Vorjtand dev deutjchen Avelgenojjenichait Hielt es
fitv jeine unabweisbare Pilicht, durch eine Crildrung im , Deutjchen
Avelgblatt” (Fr. 21 b. J.) die Angehivigen ber Genofjenichaft vor
einer diejer durch dem ,CEvangelijhen Bund” drohenden Gefahr ju
warnen. Die im Bunde Hervjchenden religivfen Anichanungen ftehen
nicht in Uebereinjtimmung mit dev Grundlage der Deutjchen Adels-
genofjenichaft: ,Treues Fefthalten am apoftolijdgen Glaubensbetennt-
nifje” und darum gefihrden jie dag friedliche Bujanmenwirfen beider
Confefjionen innerhalb ber Genofjenichaft. Dazu fommt ein weites.

I dem proteftantijchen Anfturm gegen NRom legt ein dog-
matijches Princip, tas wofhl bdie fatholijhe Kirche, aber nicht das
Lutherthum in Anfpruch nimmt, das Princip von ber alleinfelig-
machenden Kivche, Der bdenfende Proteftant fiihlt e3, dajd diefes
Ptincip die Vorausjepung und eigentlich bie Grunblage der polemijchen
und aggrejjiven Bewegung fei; denn welchen Sinn joll ein fo Hejtiger,
maflojer Angriff auf eine chriftliche Confejjion, wie die fatholijche
Rirdye auch nach proteftantifcher Anjchamung ijt, jchlieflich doch haben,
wenn die Rufer im Streite fich nicht fiir die Vevtveter oder Apoftel
einer alleinfeligmachenden und unfehlbaven RKirche Halten? Diefe
[ogijche Folgerung drangt fid) fo manchem rubig denfenden Pro-
teftanten auf und er handelt nur conjequent, wenn er einen folden
Kompf abweisdt auch aus diefem, fiir ihn principiell wichtigen Grunbde.

Die angegettelte Bewegung Hat jodann eine Brojditven- und
HSettelliteratur gutage gefordert, auf die bag gebilbete, gelehrte Deutjdh-
land nicht nur nicht ftofs jein fann, fondern deren e3 fich tief jchdmen
muf8. Jn bdiefer Litevatur offenbart dev Proteftantisdmus eine NRiick-
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ftandigfeit in der Fithrung geiftiger Waffen, die ifhn einfach entehrt.
Da zeigt fich fein dogmatijches BVerftandnis, fein hijtorijcher Sinn,
fein richtiges Denfen, fein Wabrheits- und Gerechtigleitsgefiifl. Wir
begriifen Dag Befenntnis eines wuiichternen Protejtanten, Walther
Kohler, al3 richtige Selbfterfenninis, wenn er diefe Literatur thvvichtes
Gejchwdp und Schundware nennt und wenn er erflirt, dafs es an
ver Jeit, ja Dringendite Plicht fei tm Jnterejje der evangelijhen Ge-
meinde, diefe Literatur abjujdyiitteln und energijd) gegen fie u pro-
teftieven. Wir vergeichnen mit Befriedigung, dajd von mancjer Seite
die Leiftungen der Katholifen in der BVertheidigung ihrer Kivche nach
Snbalt und Fovm Bod) iiber die [iterarijchen Angriffe ihrer Gegner
geftellt werben.

Ingbefonbdere tritt in diefem Kampfe cine fehr beachtenSwerte
Cricheinung immer deutlicher hervor, namlich die Cricheinung, dajsd
nun auch Proteftanten e offen befennen, dajs man NReligion und
®laube nidht mit dber Gchichte allein Halten und vertheidigen fonne.
So Yo die hijtorifche Wijjenichajt su jchasen, jo wertvoll und jeharf
a8 Schwert der bijtorijchen Kritif fei: fiiv die Kivche, fiir die NRe-
ligion, filv Den ®lauben ift fie nicht dasd Erfte, nicht das allein
Entjcheidende und darum auch nicht dasd abjolut in die vordere Linie
au Stellende. Man féingt an eingujehen, dajd dad Gebiet ter e-
\chichte und dag Gebiet ded Dogmas fich nicht vollfommen decken;
oaf8 die Urtheile ber erfteven eine anbere Natur Haben ald die Ur-
theile Deg lepteren, baj8 die Gejchichte tros aller Forjdhung nidt
[iicfenfret und ihre Auffafjung nicht irrthumslos fei; man fonne daper
bie Offenbarungs-Wabrheiten nicht mittel8 der Gefchichte allein Ber-
ftellen und miijje su andeven Fachern feine Juflucht nefhmen. Diefe
Wandlung in den Anjdhauungen proteftantijcher Gelehrter ijt wabr-
fcheinlic) herbeigefithrt worden durch die Thatjache, dafs bie Hiftorifche
Methode, welche man alg die allein giltige und richtige auch in dex
Theologie zur Amwendung und Geltung fommen lief, den Pro-
teftantismus vielfac) um den gangen Befenntnisjtand gebracht Hat,
wie der Streit um dag Apojtolicunt, um die Gottheit Chrifti, um
Theile und Biicher der heiligen Schrift u. §. f., w. §. §. sur Geniige be-
weist. Die Gejchichte famn in der Regel nur Wabrideinlichfeits-
Beweife bringen. Cine abjolute Sicherheit der Beweisfithrung gelingt
ihr jelten, namentlich dann, wenn die Hiftorifehen Quellen jparlich
fliefen, wenn bdie Sicherheit ber Quelle felber jehwer zu beweifen ift,
und wenn die jubjective Glaubwiirdigfeit der Seugen war fichergejtellt,
aber nicht ausgejchloffen ift, dafs fie durc) ivgend welche Umitinde ge-
tdujcht worden, jo dajs der objective Thatbejtand immerhin fich noch
anderd verhalten fornte, alg bevichtet wird. Wer died alles beachtet,
wird einfehen, dajs die Gefdhichte nicht in’s Bordertreffen gejtellt
werden ditrfe, jo groBartige Dienjte fie auch in der Nachhut leiften
fann mit ben Veweifen ex factis historicis. Aber, wie dem anch
fei, ea ldfst fich nicht lengnen, Daj8 bdiefe Crfenntnis mit Freuden
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auc) von ung su begriifen fei, weil wiv Hoffen biirfen, dajd nun
aud) fatholijde Gelehrte, die jemen Jrviveg Detrveten Haben ober zu
betreten 1t Begriffe find, jur alten fatholijden Methode wieder guriict-
fehren werden. Diefe glitcfliche LWandlung hat nod) ein andered Sut
im Gefolge: Die ernjte Mahnung an die ftiivmenden Protejtanten,
auch der fatholifchen Kivche Gevechtigleit widerfabhren zu lajfen, endlid
ood) anguerfennen, dafs aud) dag Papjtthum in den Plan der Vor-
febung paflen mitfje, nicht immer zu poltern und u jchimpfen und
alles Schlechte, alles Unbeil dev Jabhrhunderte den Pdpjten auf die
Rechnung zu jchreiben. €3 thut unsd wohl, eine jo billige, fchone
Mabhnung zu verrehuen, wie fie Walther Kdhler bei Befprechung
Deg Hoensbroed)jhen Buches qibt. LWie fhat ex jo Redht, wenn er
jagt, diefes Buch fann nicht Geichichte jein und et nicht iwijjen-
ichaftlich, e3 feblt ihme jegliche MNoblejje, man fonne oft nur mit
Miihe den Gedanfen suviickoringen: Der BVerfafjer will die gejdhicht-
liche Wabhrheit nicht jefen. Wirklich Hiftorijcdy betrachtet jeben fich
eben die Dinge anders an als im Buche des Grafen Hoengbroed.
Und wenn Hoendbroed) fagt: ,mein Buch) befist den Fretbrief der
Wiffenjchaft, fo erfordert es eben diefe Wiffenfjchaft, dem zu wiber-
forechen. Diejen Freibrief befit ed nicht, e3 ijt Tenbeny, nicht
Gejchichte. Darf man mit der ,Bosheit” Anderer Wucher treiben?
Buntal wenn diefe ,Bosdheit” fo einjeitig und vergerrt davgeftellt ift
wie in Hoensbroechs Bucdhe? Heift dad nidht unehrliche Waffen
gebrauchen? — Ja, es thut wohl, endli) auch von diefer Seite ein
verniinftiges Wort ju hHoren! Wenn nun der tobende Kampi des
Proteftantismus gegen den Katholicismug devartige Friichte, wie wir
fie ier fury angedeutet haben, Bervorbringt, jo fonwen wir dafiiv
von $Herzen danfbar fein. Die Protejtanten Hatten einft Freude am
Culturfampf, mufsten aber Dbald erfennen, dajd er auch zu ifhrem
Sdjaden ausjdhlage; nun Haben fie grofe Freude an der Log von
Rom-Bewequng, aber wer weif;, ob fie nidht aud) dieje werden 3u
beflagen Haben.

2. Wenn nun hiemit einige gute Erjdeinungen auf dem Kampi-
plage des Protejtantismus gegen den Katholicidmus verzeichnet find,
{0 1ft Damit nicht dargethan, dajd auf der gamgen Limie yum Riick
sug geblajen ober jdhon abgeviijtet wird. Die verjchiedenen Armee-
cotpg, weldhe bisher gegen uns mobilifiert worden find, jtehen nod)
im Felde, und auc) die Kriegseafe ift noch nicht exjhdpit, tropdem
nach ber , Magdeburger Feitung” jdhon mebhr ald acht Millionen
Marf fiir DOefterreic) zur Ausgabe gelangt fein follen. Die in
Mectlenburg von Dder NRegierung genehmigte Hauseollefte ift ein
newer Beweis. JIngbejondere ift es die Preffe, welche ihre An-
griffe todesnuthig fortfest, ja jum grofen ZTheile bdavon lebt, Ddie
Cinrichtungen der fatholiichen Kirche ju entjtellen und zu jchmdben.
Hierin {ind die Bldtter dev verjehicdenjten NRichtungen, die fich jonit
gegenfeitig bis aufs Mefjer befampien, einig, in diejem Punfte helfen
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jie sujomuen. Auch der Strom der Brojdhitvenlitevatur zeigt nod)
feine Meigung jum Sinfen. Die Grafmann’ichen Libelle werden ab-
gelbgt von demen Des Wpoftaten Chiniqui und Genojjen. Sie und
anbere werden majjenfaft unter das Publicum gejchlendert und in
ber raffinierteften LWeije empiohlen. Damit der Lefer fehe, wie man
jolche Pamphlete in den proteftantifhen Seitfdhriften vertreiben Hilft,
geben wir Hier ein Veijptel: In Franffurt a. M. erjchien eine Ueber-
fepung des Schymahlibells von Chiniqui: ,Der Priefter, das LWeib
und der Beichtjtuhl”, und ein protejtantijches Blatt gibt ihm fol-
genbes Begleitjchreiben:
2E3 ift ein erfchittterndes Bild, das bdiefeds Budh) von den furdhtbaven
BVerwiiftungen entivivft, die bder Veidhtftuhl in fittlicher BVeziehung unter den
hmijden Frauen und Brieftern antichtet, wmio erjdhiitternder, da fich fein Lefer
bes Gindrucfes entziefen famn, dajs es nur bdie Wahrheit ift, die der ehemalige
rimijche Priefter enthitllt, und da feine Ausfithrungen von Herzlichem Erbarmen
mit ben ungliclidien Prieftern duvchbrungen find, bie dburd) ihre gamze Aus-
bilbung und bdie Macdht der rémijdhen Kivdje ftberwdltigt, dbad Opjer eimes ent-
fetslichen ©yjtemes werden. Dasd Bud) gibt die Jllujtration dazi, wasd die Sitten-
lehre* bes feiligen Liguori, in der Brapid ausgeiibt, anvidhtet. €3 entrollt ein
Bild, von dem fidh ein Evangelijcher jagen wird, jo jdlintm Hatte ich e miv
nidht gedacht. Fiiv-die Familie ijt diejes VBud) nidyt, aber fiir die, welde fid)
itber die von der rbmijdhen Kivche gepjlegte Sittlichieit unterrichten wollen. Be-
jonberd aber ijt es Demen zu empfehlen, die in der romijden Kivde irgendivie
eine Macht fehen, twelche die Sittlichfeit fordert ober ftaatSerfaltend ijt. Wer
diefes Vuch liedt, ber verfreht e8, dafé i der rdmijchen Kirche von felbjt die
Bewegung umijichgreift, die da ruft: Los von Fom!”
a3 ift nur ein Beijpiel und deven gibt es umdhlige. Man
weify da nicht, was nehr anwidert, der Pharijderton, den die Gegner
anjchlagen, oder: die Unwiffenfeit, die jie jur Schau tvagen, oder die
PBerfidie, mit der fie ung befehden. Mit aufjallender Geflijfenbeit ver-
meiden {jie e3, unjere S?ird)e.bie fatholijche ju nennen, aber dejtomehr
werfen fie mit Hont und rdmijd) herwnr. Was das Capitel Unwiffenteit
anbelangt, fo jdyricb der Apojtat Hoensbroed) fivalich: , Klavbeit der
Beqriffe und Unterjcjeidungsidbhigkeit find untergegangen in der Un-
fenntnis und in der Unwijjenheit itber Katholicisnmus und Witva-
montanidmug. Pan jtudiert diefe beiden gewaltigen Syfteme nicht
und o bleibt man an ber Oberfliche hajten, jo gibt man jein Ur-
theil ab auf Grund diejer oder jener ufdlligen Thatfache, und endlid)
bie fchlimmite Folge der Unfenntnis: man weif jid) nidht auf
ben fatholijhen Standpuntt zu ftellen, und dod) ijt diefer
Otanbpuntt der eingig ridhtige, jowohl fiir die Beurtheilung von
Katholicismus und Ultramontanismus ald auch fiir ihre Betdmpiung”
— und wir fiigen auf Grund unjerer Kenntnis der proteftantijchen
Litevatur hingu: et verum est testimonium ejus. Der bedauerns-
werte Graf fpricht wie Kaiphas in diefem Falle die Wahrheit. Dajs
ber Stampj auc) perfid gefilhrt wird, legt auf der Hand. Da es
den. Gegnern nicht um Wahrheit und Recht, fondern um unjere
Bernichtung zu thun ijt, greifen fic gewiffenlod und boshaft su jedem
Mittel. Und gerade deshalb mochten wiv unjere IMitbritder auf das
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Dringendite bitten, in der Erfldrung und Abwehr der Angriffe be-
fonders einen Fehler zu vermeiden, den Fehler, der jchon wiederfolt
begangen worden, ndmlich) die Schuld im eigenen Lager zu juchen
und die eigenen Leute fitr die Angriffe erbitterter, gottlofer Feinde
verantwortlich su macdjen. Wir jagen dbamit nidht, dajs auf unjerer
Seite gar nic)ts 3u witnjchen itbrig bleibt, nichts 1 verbeffern ift 1. dal.,
beileibe nicht, ja wir gejtehen zu, dajs bei jebem fremben Ungriff eine
perjonliche Gewifjenserforichung und eventuelle Befferung vollfontnien
am Plage jind, aber wir mitfjen e8 auf dasd Tiefjte beflagen, wenn nach
vem jehmahlichiten Angrifi ausd Feindeslager jofort aus Freundeslager
die fchdriften Schiiffe fallen. Diefes betriibende Schaujpiel mujsten
wir fogar nach dem Grapmann-Scandal exleben. Unverzitglich fanden
fich fatholijche Federn, die im Ernjte aus diefemt jatanijchen Scandal
die Neformbediirftigleit der fatholijchen Moval-Theologie ableiteten,
bie in den Ehorus der Gegner einftimmten und thaten, als ob in
Den Schulen nur Cajuiftif betvieben wiirde. Wie grundfalich, factijd
und principiell faljch diefe Anjchuldigung war, weif jeder, der die
Behandlung der Movaltheologie fennt. €8 ijt handgreiflid), dajs der
Feind die fatholijche Moraltheologie beniigt, um der RKivche felbit
dent Stofy ing Hery zu verfepen, und wan miijste blind jein, wenn
man nicht jibe, dajs Syjtem in der Sadje liegt. Wer auj fatho-
lijcher Seite diesbeiiglich Conceffionen madyt, wer Entgegenfommen
seigt, Der leiftet der RKivche Dbeim Dbeften LWillen fchlechte Dienite.
Wahrend wiv fhreiben, geht eben ein neuer Fall duvc) bie feind-
lichen Wldtter; Hier ift er:

JRomifde Cuifdeidbung in einem Gewiffensfalle. Die ,Ana-
lecta Ecclesiastica®, die in Rom erjdeinende theologifd-politijhe Monatsichrift,
weldhe pon einemt Pausdprdlaten Leo XIIL, Felix Cabene, geleitet und mit bem
Wappen Leos XL auf dem Titelblatte gejchmiictt, bdie papftl hen und Con-
gregationad-Cntideibungen verdifentlicht, enthilt in threm leften Hejte (Juni 1901,
©. 276 und 277) eine in Rom ,ad 8. Apollinarem, in Coetu S. Pauli Apo-
stoli, gefiillte Entjcheibung fiber einen vovgelegten Casus conscientiae, bie aller-
hand zu denfen geben mochte. Jn Bezug auf die Grundjdbe der Liguori- und
®urg-Moral wird von ultramontaner Seite wohl dbavauj hingetviefenr, dajd das
JFolianten ehrwiicdigen Alters* feten, in bDenen Diefer oder jener vor jivei- ober
pievhunbert Jahren vielleicht faliche oder bebenfliche Lehren vorgetragen Habe
(vgl. ,R60n. BVolfszettung:, Ne. 692, 4. Wugujt d. J.). Die fatholijche Gegentwart
werde badburd) nicht compromittiert. Nun lautet jene in den ,Analecta’ publicterte
und daburd) doch wofhl mit bindbender Sanction verj:hene Entjdheidung vom
11. My 1901, 41/, nadymittags, folgendermafen: ,Titius fragt feine verlobte
Brout Caja (natiiclich fingierre Nament), die von einem andern verfithet ift, ob
fie Jungfer jei. Da fie von der Siinde (in der Beidyte) bereitd abjolviert ijt, fo
anttoortet Caja mit einem Eidbjdhwur, dafd fie von der Schuld der fornicatio
fret fei.* Der weitere Fortgang ded Falls (wiederfolte Frage des Briutigams
am Tage ber Hochzeit mit dber BVerjicherung, er wiixde fie fonft nidt heiraten,
mit derje(ben Crwiderung; Enihiillung der Schuld duvd) einen ,perversus; jo-
fortiged Verlafjen ber Ehefrau jeitend ded Mannes, und danad) die Frage, ob
diefe Ehe nun vecdhtlich geldat fei, wasd bejaht wird) intereffiert unsd hier nicht. Wi
legen den Finger nur auf die Veautwortung der im Collegium (unter dem BVor-
fige etned Confultor der Juber-Congregation) erdrierten (3weiten) Frage: ob Caja
recht gehandelt habe? Die Entidheidung lautet: ,Sie hat (anfangd) vedyt gehandelt.
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Demn e3 jtand ihr nidt feft, dajs Titiug die forperliche Reinbeit ald Bedingung
der $Heirat fordere. Und da fie anderdwo (aliunde) Vergebung fitr thre Siinde
erhalten hatte, fonnte jie, wm der Bebeutung ber Frage audzuweiden, jicd) eines
qetftlichen Borbehalted (restrictio mentalis) bebienen. Wir wiffert mun durd
dieje am 11. Marg 1901 nadymittagd 1/,6 zu Rom gefdllte und in den ,Ana~
lecta Eeclesiastica® verdifentlichte Enticheidbung, wie weit man fid) auf eine in
der rémijdhen Chriftenbeit abgegebene eidliche Berficherung verlaflen fann, nad-
dem ein Beichtvater jeinen abjolvievenden Sprud) gethan fat.”

Jit eine Devartige Ausdbeutung nicht perfid? Anc) unjeve Beit-
jehrift wurde wegen eined Cajus, der vor drei Jahren jdjon erjdjienen
ift, von libevalen und jocialijtijchen Bldttern auf das Heftigjte ange-
griffen und jchuell waren aud) einige fatholijche Bldtter bei der Hand,
pen Feinden beizujtehen. Cin anderes Beijpiel. Jemand fand in Berlin,
daf3 eingewanverte ditevveichifche Arbeiter in der NReligion fehr un-
wijjend waren, von Wallfahrten u. dgl. mehr wujsten, ald von bden
Unterjcheidungslehren, und flugd vertiindete er in der ,Koln. Volfs-
seitung”, wie jefr in Oejterveich) der ReligionSunterricht davnieder-
liege. Warum wird ein logifch und thatjachlich jo faljches Urtheil
aufgenommen? Jjt die Unwiffenbeit Einiger immer Folge eined
mangelfaften Unterrichtes ?

Und jo gdbe e3 nod) manche Aeuferungen, die zu beflagen
jind, abev wir wollen dabet nicht (dnger verweilen. Wir fagen: auf
pen Feind (08 — nicht auf den Freund! Dad Cine ijt nothwendig,
oafg von Allen und von allen Seiten dem Unjturm des Broteftantis-
mus frdaftigit entgegengetreten werde. ®ott jei Dant! es wird ihm
auch bet ung entgegengetvet:n, iwie der Leitnerifer- und der Kremjier-
RKatholifentag und der Clerustag in Wien beweifen, entgegengetreten
in populdren Flugjdriften, wie jie in Wien, Warngdorf, Ling, Graz
und anderwdrts erjchienen find, entgegengetreten in den fatholifhen
Beitungen jammtlider Kinigreiche und Lander der Monardjie —
fitr Oberditerveic nennen wiv: ,Linger Volfsblatt”, , Kath. Blatter”,
o Upe Maria", , Steyrer Jeitung”, ,Welfer Jeitung”, , Rieder Wochen-
blatt”, , Machldnder-Bote", , Salztammergut-Feitung”, , NMiifloiertler
acyrichten”, , Neue Warte am Jun” — entgegengetreten von jener
Seite, der in erfter Linie die Hut ded8 Glaubensd anvertraut ift.
Dajg nicht jeder Act juris publici wird und werden fann, legt n
per Natur der Sache: aber aud) dag ift ju beobachten, dajs fo
mandjes dffentlich gejchieht, was tropdemt von einent und dem andbern
Rritifer iiberfefen wird. _

Die ,Lo8 von Rom"-Bewequng in Oejterreich umfajst et
weitem nicht den gangen Kampj der Gegemwart, jondern bildet nur
eine ‘Theilerjcheinung bdegfelben. Der gange Kampf vichtet fich in
furchtbaven Dimenfionen gegen das pojitive Chriftenthum iiberhaupt
und itberall. Was unjer verehrter Mitarbeiter aus England bevid)tet,
Das vollzieht fic) auf allen Welttheilen. €3 ferrfdht iiberall ein Gewoge
auf religidjem Gebiete ofne Gleichen und da it e3 befonders ber
Nationalismus, der emporzufommen jucht. Wo der Subjectivismus
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wie bei Den protejtantijchen Befenntnijjfen in der Religion gilt, dort
jchiefen bie Secten twie Pilze empor, jofern nicht ber Unglaube plap-
greift und nur die fatholijde Kivhe niit hrem Felfen Petri, mit
igremt Einfeitscentvunt in Rom befigt die Fabigleit, der gewaltigen
Brandung ju widerftehen. So bedeutet Rom ein Princip im reli-
gidfen ©inne, dag Princip der Cinbeit und Fejtigleit, der Autoritdt
wnd Souverdnitit und Diefent Princip gilt wie von jeher, jo aud
feute der folofjale Krieg des Untichriftenthums. Angefichts biefer
Thatfache mujs wohl jeder leidenjdjaftalofe, ehrliche Katholif jur
Ueberzeugung fommen, dajd man den protejtantijchen Subjectividmus
meiden, dafjs man feft sujammendelfen mujs, anjtatt wegen Lappalien
jich zu Defehden und daj3 ein britderliches Vertragen und BVerbalten
aller fatholijdhen Kampigenoijen Pilicht und Schulbigfeit fei.

3. Der Heilige Vater vichtete ein bebeutungsvolles Schjreiben
an die Domcapitel Preufens, weldes folgenden Wortlaut Hat:

288 ift qur Kenntnis bes heiligen Stubles gelangt, dajs bei den
Bijdyofswahlen, mit der in bdeutjhen Yindern auf Grund einer be-
jonbeven redytlichen Unmordnung die Domcaypitel betraut find, zuweilen
Grjdyetmungen ju verzeihnen find, die mit der Freileit der Kivdye nidt
leicht gu veveinbaven find, ebenjowentg mit der Wiirde des apoftolifden
Gtuhles wie aud) nidt mit den Vereinbavungen, de mit den Fe-
gierungern getvoffen wurben. Sum Wohl der Kivdje und jur Anfredyterhaltung
etrtes Etnvernefhutens der weltliden und tivclichen Gewalt wie jur Sidjerung
ver Walhl titchtiger Bifdysfe erfdjeint e von hodyfter Widtigleit, in genauer
govm die NRedjte nnd Pflichten feftsulegen, die den Domcapiteln in diefer
Ungelegenheit guftehen. Papft Leo XLIL hat be»!;u[[l in apofto(ikl)en Bejorgnis
und viterlidjer Liebe angeordnet, baf8 an die Ordinariate aller tn Betrvadht
fommenden Didcejen bdie mafgebenden Vor[dyriften jur Uebeviveifung an bie
Domeapitel gefandt werben. Diefe BVeftimmungen follen genau beobadytet
und gewalrt werben von allen zujtindigen Stellen, damit in Bubunjt jede
Unficherbeit jdpvinde, jeder ved)tSwidrige Braud) abgefdjafit werde, bdie
Fretheit der Kivdje, die Trewe ju den Uebereinformmen, die Wiirde de§ apo-
ftolijchen Stulles unverfeljrt bleiben.

Jenes negative Gingreifen, bas einem nidytfatholijdjen Landes-
heven oder einer folchen egierung zugeftanden wurde, fat feinen anderen

- Awed, al8 die Walhl von Perfonen zu verhinbern, die der weltlidjen Ge-
walt minder gemelhmr find. Den Domcapiteln obliegt fomit mre, Wanner in
Borjdylag zu bringen, die Dereits vor ber Wall aufer den zuv Lehre, Ver=
theibtgung und friedlichen Leitung der Kivdje exforderlichen Eigenfchajten
ven uf geniefen, dafs fie fug, rubig und Toyal find, fo dafs fie bev Re
gterung nid)t unangenehm fein fonnen.

Die Wiihler follen fid) fermer die hohe Bedentung und jdpweve Ber=
antwortung thres mtes sum BVewujstjein bringen. Sie dilrfen nur dag
Wohl der Gliudbigen und der Kivdje tm Auge hHaben umd wmiifjen fret von
feder perfonliden Ritdfichtnalme ihre Stimme demjenigen Canbdidaten geben,
den fie alg den tiichtigften und wiirdigften evacyten.
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Sm Hinblict darauf find dic Wahler gehalten, auf den Sandidatens
[iften mur bdie Yamen berjenigen zu vergeichuen, bdie nad) ithrer lleber-
seugung all die erforderlichen Fbigteiten guv beiligen und weifen Leitung
ver Kivdje Defitsen. Wenn namlich die Canonici Miinner auf die Lfte jessten,
vie fic) pwar Berdienfte evworben haben, die aber der Wnufgabe eines Bijdjofes
nidyt gewachfen find, fei e8 mfolge thres Gejundheitéyuitandes, jei e§ aug
irgend welchen anderen Griinden, jo wiivben fie fid) der Gefalr audjeen,
fdylieRlicy toeniger befabigte Manner wihlen zu miffen, und zwar zum
grifiten Sdjoden der Kivehe.

Begiiglid) bes regierumgsieitigen Wahleommifiars enthalten bdie
vom Deiligen Stuhle ansgegebenen Acten und Documente Feine Beftimmniung,
efennen infolge defjen ber NRegievung fein NRed)t zu. Wenn bdeshalb bie
Sutervention von diefer eite ber villigen Freiheit, dem Wohl oder ber
Wiirde ber Kivdje zmwiverfaufen follte, fo Fomnten und ditsften die Dom=
capitel diefe Cinmifchung nicht dulben.

Bor allem find die Beftimmungen des apoftolijdien Stuhles in Cr-
innerung ju bringen: De salute animarum (fiix Preufen 16. Juli 1821);
Impensa Romanorum Pontifiecum (fiix Hannover 23. Miir; 1834);
Ad Dominici gregis (fiix den Sivcjenfprengel des Oberrheins 10. April
1827); die Breves Quod de fidelium (fiix die Domcaypitel vor Preufen
16. Juli 1821) und Re Sacra (fiir die Domcapitel des Dberrheins
28. Mai 1827). Die darin enthaltenen, von den Piipften Bins VIL. und
Leo XTI exlaffenen Beftimmungen ftehen im Einklang mit den mit den betreffen=
ben Landesherren getvoffenen Vereinbarungen. Jn denjelben wird den Dom=
capiteln Dentjchlamds die Gewalt und der Auftvag erthetlt, die Bijchife
und Erabifchdfe su wihlen in voller Freiheit und nac) den heiligen canonifdjen
Borfdyriften. Demgufolge find die Domcapitel beauftragt, jorgfiltiy davau
g fehem, bajs feine divecte oder imbdirecte Bevlepung oder Cinjdjvintung
der Freiheit vevjucht wird, die durd) den apoftolijdjen Stull gefichert umd durvey
bie Jegievungen in dem diesbesiiglichen Uebeveinfonmen gewilrletjtet wurbe.

Der heilige Stubl hat wnentwegt, offen und bet jedem Unlaffe er-
flaxt, baf8 er nidht davon abgehen fawn nod) will, eine andere Sntevvention
einer nidjtfatholifdjen Negiernung uzulafjen, als eine negative, die dieFreiheit
vev canonijdjen Iahl nidht einjriinfen daxf. Diefe Freiheit wilvhe aber
offenbar verlept oder wenigftens vermindert durch eine Mitwirfung oder
pofitive Beeinfluffung feitens der RNegievung, wenn diefe ein unbe -
grengtes Ansfhlujsvedyt hitte tn der Walhl von Seelenhivten, die durd) den
hetligen Geift gefest find, um die Kirche Gottes ju vegieven.

Jm Befouderen fann der Apoftolijche Stuhl nidht zulafjen, dajs die
Ganonici bei der Befanntgabe des Wallrefultates dem Regterungscom-
miffar gegenitber eine Haltung annehimen, die den Anjdein hat, als ob fie
die Genehmigung oder Beftiitigung ver Wahl feitens der Regierung er-
bitten wollten. Aud) ift es unftatthaft, dajs das Crgebnis der Walhl fofort
al8 eine vollendete Thatjadhe verdffentlicht wird, jondern die Veriifentlidhung
muf$ in einer Form gefdhelhen, aus der erfidhtlich ift, dajs der Wallact
bes Domcapiteld erft durc) die Beftatigung des Bapjtes Giltigteit
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ebilt. Folglich muis die feterliche Tanfjagung unter allen Mmftanden
suvitcdgeftellt werden, 0ig bdie Veftatigung feitens des Deiligen Vaters in
beftimmter Fovm etngetroffen ift.

Cudlid) befiehlt ber Apoftolifhe Stuhl, dajs etn Cremplar diefes
Briefes tn den Avchiven jedes Capitels forgfiltiy aufbewalhet und dafs vor
einer Bijdjofswahl diejer Vrief, jowie das fiiv den Sprengel exlaffene Breve
feierlid) und vollftindig vor dem Walleapitel vexlefer werden.

Diefe Borfdyriften Dringt der Heilige Vater durch mid) zuv Kennt
nig der Capitel Deutfdjlands durd) BVermittelung der jeweiligen Bijchife.
©e. Heiligheit it auf Svund der Deiming, die fie von der Red)tlicfeit,
RKlugheit nud Gloubenstrene der Camonict fat, fiberzeugt, dajs fie dieje
LBorfdyriften genau beobadyten unbd dajs fie fid) dev ihuen iibertragenen Auf-
gabe tadellos entledigen werden. Gw. Hodywitrden 1. f. w.

Jont, Staatdfecretariat, den 20. Jult 1901.

M. Cardinal Rampolla.”

4. Manche wollen diefes Schreiben in Jufammenhang bringen
mit der , Meger Bijchofirage”, die nunmehr durc) ein Compromiis
atoifchen WBerlin und Rom evledigt ift. BVon anderen witd bdiefer Bu-
jammenfang in Abrede geftellt. An und fitv fich ijt Dad ziemlich gleich-
giltig. Die Erledigung der Frage Jelbjt ift jedod) fefr lehrreich, weil
jte neuerdingsd zeigt, wie der Wpojtolifhe Stubl durdy die Prefje und
nationale Stromung einerfeitd und durch die weltliche Macht anderer-
jeits in Bwangslagen verjept wird, aus demen in der Regel nur ein
Compromifs den Auweq bildet. Mep Hat nun als Bifchof den Abt
Bengler von Mavia Laac) anftatt den Prilaten Jorn von Bulad),
den die beutjche Regievung zuerft haben wollte. Diefer aber ywurde
Weihbijchof in Strafburg cum jure successionis, nachdem der biz-
herige Weihbijchof Marbach auf den Wunjd) des apojtolijchen Stuhles
bin refigniert, und duvch diefed Hodhhersige perfdmliche Opfer die
Lbjung ver peinlichen Frage ermbdglicht Hatte. IMMit Necht bemertt
bie ,Schweis. RKirchenzeitung”: :

o Ocr Batican wire in feinen BVerhandlungen mit Dem deutjchen
Saifer jedenfalld ungehentmter und jreter gewefen, wenn die Agitation
nicht der Sache eimen o jharfen politijhen Stenpel aufgedriickt
hitte. Die Chauviniften, die jo jehr die Bejepung des Meper Bijd)ofs-
jtubles durd) Born von Bulad) aud politifh-nationalen Griinden
befampften, werden nun denfelben Mann als finftigen Bijchof von
Stragburg hinnehmen wmiijjen.”

5. Aug England. 1. Die fatholifche Agitation jur Abjchaf-
fung oder Wenderung der ,foniglichen Crfldrung bHat gqute und
Ychlechte Frithte Dervorgebracht. Gut ift e zu wiffen, dajs unjere
Feinde noch immer jahlrei) und bitter find; fehlecht ift e3, daj3 bie
bifentliche Meinung fich gegen und wendet. Ver Verlauf der Ge-
{chichte ift folgender. Die Commiffion sur Abdnderung der Eides-
formel jchlug vor, dajs die Transjubftantiation, die Meffe und bdie
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Bevehrung dev Heiligen, wie fie jept in der rdmijchen Kivche iiblich
find, nicht ald abergldubijc) und gdpendienerij bejeichnet werden,
fondern einfach al8 ,der proteftantijchen Religion suwider”. Ferner,
daj3 ftatt der licherlichen Protejtation, der Konig jpreche ofne reser-
vatio mentalis und fHabe feine pipjtliche Dijpenfation zum Liigen,
er einfac) jagen joll: , ... und id) mache diefe Declaration ohne
Riicthalt (unreservedley)”. Die neue Formel befriedigte abjolut nie-
manden. Der Papit felbjt fonnte diefen €id in aller Ehrlichteit leijten.
«TBas it dieje proteftantijche Religion?* fragt dasd hochtirchliche Organ
,Church Times“. Am 8. Juli wurde die neue Formel im Herren-
haufe bejprochen. Nachdem {ich alle, ohne Ausnabme, dagegen aus-
qgefprochen Hatten, votierten alle ofne Yusnahme dafiir! Motive diefes
Botums {ind: Der Wiberwille, die jahlreichen Protejtanten der nie-
bern Boltsichichten zu beleidigen, und bdie Angjt, religitfe Contro-
verfe im Hervenhauje und noch) mehr tm LParlamente anguregen. Die
weite Lejung fand jtatt am 23. Jult. Am 30. machte man in London
eine grofie ‘Oemonjtration gegen jede Abdnderung bder Eidesformel.
Lotd RKinnaird, ber Houptredner, ldutete die No Popery-Glode und
die gange Yerjmmmlung, die aus Proteftanten aller Schattierungen
beftand, gab lauten Beifall. ,Wir haben die Regierung gewarnt, jagte
er, die Bill of Rights (Bill, welche den €id vorjcdreibt), nicht anzu-
taften ; thut jie e3, Dann wird eine Agitation gegen fie ausbrechen, welche
fie bereuen wird. Sie joll uns lajfen, wo und wie wir jind. Die
Mehrzahl ded BVolfed ift mit der Hergebrachten Formel der Decla-
ration jufrieden; wiv wollen fie haben, wie fie ift. Die vorgejchlagenen
Aenderungen Defriedigen Niemand; nicht weniger al8 H36 britijche
Stidte Haben dagegen petitioniert; wir wollen den €id unjered Konigd
nicht auf Befehl von FRom verdndern.” Am Ende theilte ein hervor-
ragended Mitglied ded untern Haufed mit, dafs die Bill auf ihrem
Todesbette liege und fidger nie Gejeps werden wiirde. Die Katholifen
felbft fanden nach reiferem Ueberlegen e8 fiir beffer, die alte Forntel
pon 1690 in ifrer vofen BVulgavitat jtehen su lajfen, als einer Ver-
dnberung Dbeizujtimmten, die nur die Therflacdhe bevithet. Die Heit
muj8 doch) fommen, wo jogar die denffaulen Englander fic) jchimen
werden, ifrem Konige Worte in den Mund zu legen, die jie einem
gentleman nicht gejtatten wiirden. Jn Ddiefem Sinne Ddriicte fidh
Lord LUandoff aus, ald am 5. Augujt die Bill jur dritten Lejung
fam. Lord Salisbury bemerfte davauf, dajs es ifm leid thue, dieje
Gefinnesverdnderung dev Katholifen zu conjtatieven. Man Habe alles
gethan, um Ddie beleidigenden Ausdriicke abzujchwdchen und Hoffte, die
RKatholifen witvden gujtimmen. Nach Lord Llandofis Nede mujs dieje
Hoffnung aufgegeben werden und mit ihr die Hoffnung, diefen , Schand-
flecten aus dem Gefebuche su jchajfen”. Nichtsdeftoweniger wurbde
pie Bill jum drittemmale gelejen und angenomuten. Alfo mujs jte
demt Unterhauje vorgelegt werden. gFiiv diefes Jahr und jogar unter
piefemt Miniftevium it alle Hoffnung auf Befjerung verjchwunbden.
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2. Wenn e8 dabei geblieben wirve, fonnte nan fic) jchon tridjten.
ber die Agitation fiix und gegen bdie Bill hat vielen jchlafenden
Hajs gewectt. Die Jejuiten haben c§ fiir gerathen gehalten, jich gegen
die blinden Berleumbdungen ifrer Feinde gefeplich su jchiien. Die
Monita secreta, der Jejuiteneid gegen fegerijche Konige und jonjtige
Sefuiten-Fabeln werden weit und breit aujgetijdt in Jeitungen, in
Placaten, in Angeigen, bejonders in Strafenpredigten. Die Jejuiten
haben nun gegen einige Seitungen Proceffe eingeleitet. 3. B. Pater
Baughan, der Bruder ded Cardinald, wurde von einer proteftantijchen
Beitung angeflagt, den €id gegen den Kinig gefdywoven zu Haben.
€r perlangte @Senugtbuung, welche bald geleiftet ourde. Ein Procejs
gegent eine TWesleyanijce Beltunq it bor Gevicht. In Jrland ijt die
antifatfolifhe Fithlung red)t bitter, vielleicht mehr vegen der pro-
butijhen Sympathien Dder Sulinder als wegen der Eidedagitation.
An vielen Orten ift e u blutigen Schlégereien gefommen Fwijden
RKatholifen und Ovangiften. Wir Hojfen, dajs Fithleres Wetter und
pie parlamentarifhen Fevien und iwieder Rube bringen iwerden.
Statt Rube mbchte i) Apathie jagen, denn Apathie ijt augenblictlich
bie Dominante in unfevem Leben. Der Krieg, den jeder verwiinjdt,
und bas Mintiterivm, in weldhes fich die wel Familien Salighury und
Chamberlain theilen, nehmen ung alle Hojjnung auf reqged nationales
Qeben. Alles jchligt fehl — man wartet, die Hinde 1m Sdjof, auf
beffere Beiten.

3. Die Cinigung der Nonconformijten unter fich und gewifjer-
mafen gegen die Anglifaner und Katholifen jchreitet rubig vorvan.
Die bitteren Proteftanten; welde die alte gehdfjige Sidesfornel unter
Scjup nehumen, find meijtens Nonconformijten: jie jdhreien im Chorus
gegen ung und fithlen fid) mehr al je verbuiibert. Dieje Ber-
britberung ift nur erfldrbar auj Grund grofever Layitit tm Glauben.
Dogmatijde Differengen jchwdchen jid) taglich mehr ab; die Tendeny
ift 1atmnahft1]c!), jedod) ofne religidje Bitterfeit. dn pen lebten
vievsig Jahren Dat dev Ddhere Ruiticidmus den ftavven Presby-
tevianern in Sdottland ihre einzige Grundlage — die wirtlic) in-
fpivierte Bibel — gany verjhoben. Die fchottijhen Gelehrten, das
Deift die [eitenden Mdnner in den Univerfitdten und in firdhlichen
Gemeinden, jind der rationaliftijchen Bewegung behilflich. Minijter
Samed Moffat in feinem Historical New Testament; Profejjor
®. 2. Smith n feinem Buche Modern Criticism and the Preaching
of the Old Testament, und am wmetiten die Auctoren der Encyclo-
padia Biblica, [egen dem Bolfe die Grgebniffe der deutfch-protejtan-
tijchen Bibeltritif vor, ofne die Stitrne 3u ervegen, ivie jener, welder
bov etwa 30 Jabren von Profejjor Nobertjon Smith erregt wurde
burc) feine Artifel fiber die Bibel tn Dder Enwc!opadm Britannica.
Die Unjterblichteit der Seele, die Gottheit Chrifti, werden in den ge-
nannten Biichern in Sweifel gezogen und dad BVolf wanft in feinem
Glauber. Bald wird dasd proteftantifhe England, bejonders dag wifz-



o g

begierige Schottland, auf das Niveau De3 ungliubigen deutjhen
Proteftantismus finfen. (Battle, 17, Augujt 1901, J. Wilhelm.)

Burge Jrvagen und Wittheilungen.

L (Was ijt bei fraglider Covruption der heiligen
Species zu thun ?) Celina nimmt aus Furcht fich exbrechen u mitffen,
die Deilige Hoftie aus dem Munde umd dirgt fie in ihv Tajdhentud), das
fie damn im Sdjrante auffedt. Nach fed)s Wodjen offentdart fie dag in ber
Beidjte. Der Beidytoater verlangt die Auslieferung des Tudyes. Celina aber
meigert fid) wegen der weiten Cutfermung und weil ohuehin faft nid)is melr
vou der heiligen Hoftie vorhauden fei. Wufs der Veidjtvater auf Ausliefernng
bejtehen unter Verweigerung der Abjolution? Antwort: Die Corvuption
ber beiligen Gpecies ift nid)t fidger, da bas Tuch die Feuchtigheit des an-
Hebenden Speidjels jchuell aufjangt und fo die Corruption berfindert. Des=
halb follte der Veidytvater auf Auslicferung bejtehen. Sft aber eine grofie
Sdywievigheit vorhanden, fann ev Celina folgendes vorjcyreiben. Sie nehme
ein glajuriertes Gefaf und giefe auf das davin Dbefindliche Tud) feifes
Waffer und laje e8 fo etwa adyt Tage ftehen und werfe daun das Gange
ng Feuer. Wenn Celina das Tud) dem Veichtoater ausliefert, fo behandle
er es nad) den Vorfdyriften im Missale de defectibus in celebratione
n. 14.

1L (Wasd ift bei grofjem Vorvath von Vartifeln
und Mangel an Communicanten 3 thun?) Sn einer
grofien LWallfahrtstivdie wird eine zahlreiche Pilgerjdjar erwartet und des-
halb bas fehr gvofie gefitllte Cibovium conjecricvt. Nun aber bleiben wegen
ivgend eine$ llmftandes die Pilger aus; man weiff nidht, was mit bden
Deiligen Doitten gu gejdjehen habe umd entfchliefit fich endlich, fie ju wer=
Drennen. 2Bar dag red)t? Was war ju thun?

Antwort: Tag war nid)t vedyt, aber fajt unbeqreiflich. Objectin
ift bag Verbrenmen ein Sacvilegium; iiber die fubjective Handlung wollen
wir damit fein lriheil abgeben. !

Ju einer , grofen Wallfahutstivdie” find dod) ficher taglich Deilige
Deeffen. Man conjumiere alfo in verfdhiedenen feiligen Diefjen an ver-
{dhicdenen Tagen die Deiligen Hoftien allmaplid).

IIL (Atatholijdhe Traunng jowie Kindeversichung
— und Abjolution.) Alerander hat mit einer Proteftantin fic) vox
dent afatholijchen Piavrer trauen lafjen und das Vexjprechen protefiantijder
Zaufe und Cujiehung aller Kiuder abgegeben. Biev Kinder find jdhon da
und von einer Aemdevung nicht die Redbe. Cr weigert fid), s Prarrhaus
gu fommen, um bdie Sadje gu befpredjen und fagt, er habe alle Sitern
gebeichtet und fei abfolvievt worben. Kann ev abfolviert werden? nter weldjer
Bedingung? Was foll jur Sanievung der Ehe gefchehen?

Antwort: Cr fann unter feiner Bedingung abjolviert werden, nod)
fann etwas gur Santerung der She gejdjehen, wenn er nidht wollige =



