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1L (Mijhehe mit proteftantijher Traunng.) Sylvia,
fatholifcl), Enitpft Vefanntichaft an mit einem protejtantijhen jungen
Mann, dev fie gu heiraten witnjdht, aber auf proteftantijhe Trauung
befteft. Sylvia, von mehreren Beicdhtodtern auf das Siindhafte jolcher
Heirat aufmertiom gemacht, thut dennod) den Schritt. Ndchjte Ofjtern
ftellt fie jich sur Beidht, jdheint auc) aufrichtig 1Gren Sdjritt su be-
reuen, und verjpricht, auf ihren Mann nad) Moglichteit eingumwirben;
aber big jept fann jie ihn weder jum BVerfprechen fatholijcher Kinder-
ersiehung, nod) zu einev fatholtichen Cinfegnung, bejiehungdweije
Conjengernenerung vor fatholijhem Pfavrer und Beugen bewegen.

€3 frigt jich: 1. Jft die €he giltig? 2. Wenn nicht, mufs Sylvia
ihren Mann verlaffen, oder fann fie mit Riickjicht auf jeine bona fides
oie ebeliche Pflicht leiften, ober fann und nujs die Ehe in radice
gebeilt werben? 3. Kann, und unter welchen Bedingungen, der Beicht-
pater ©ylvia abjolvieren und zur feiligen Communion zulafjen?

Liojung und Begriindung: 1. Die Untwort auf die erfte

Srage ift davon abbingig, ob am Ort der Ehejchliefung oder am
Wohnorte beiber betreffenden Perfonen dad Trienter Decret iiber
Clanbeftinitdt publicievt und aud) fiiv Protejtanten bindend ift, das
beifst publiciert ward, bevor die Proteftanten gefonderte . religitie
Jedjtagemeinden bildeten. Jft bied dev Fall, und ijt fpdter nicht etwa
ju Guniten der Mifchehen eine allgenteine Digpens jeitens ded Romijchen
Stubles erfolgt — wie dag fiiv die preufijhen Provingen Rpein-
lond und Wejtfalen gefchehen ift — oder eine Ausdehnung der De-
claration Benedicts XIV. fitr Holland, weldge die Giltigleit der pro-
teftantijchen und der Mijchehen ausfpricht: dannu ijt die Che der Sylvia
ungiltig. Jit aber bag LTrienter Concil am DOrte der Chejchliefung
nidyt publiciert, ober fall3 diefelbe nicht am Heimat3orte des einen
oder deg anbderen Theild der EhejchlieBenden gejchal), weder am Ort
ber Chefliefiung, nod) am Ort wenigftensd eines Theils der Ehe-
jhliependen publiciert, ober ijt e3 erjt madh der gejonbderten
Gemeindebildung der Proteftanten publiciert; damn ift die
Che der Sylvia trop Dder proteftantijchen Trauung, alfo tros bes
Mangels der tridentinifchen Form, giltig, da an der AbJidyt, eine
wabre Che eingugehen, nicht gezweifelt werden fann.
I 2. Jft die Che giltig, dann barf jelbftverjtindlich, trop ber
jehweren Sitnde einer folchen Ehejchliefung, Sylvia die eheliche Pfficht
leiften. b fie e8 miiffe, ift nicht jo unbedingt und fitr alle Fille
su entjcheiden;; bei einer jolchen Entjcheidung mujs beriickichtigt werden,
0b die Weigerung feitens der Frau Ausficht auf Erfolg hat, den Mann
3t Der objectiv jchweren Pilicht fatholijcher Kinderersiehung wirkam
su veranlafjen. Da aber beharrliche Weigerung felten diejen Erfolg
faben diirfte, fonft aber mit gvofen Unjutriglichfeiten verbunden ift,
fo ift wenigjtens die Weigerung felten ein Mitfien, und fiiv unjern
Sall genitgt es, ein Diirfen feftsuftellen.
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St abey bie Ehe ungiltig, daun fann yweder, bie bona fides
ber ©ylvia, nod) die bona fides des Mannes betrefjs ber Giltigleit
ver Ghe das Leiften ehelicher Acte in er Weije rechtfertigen, Ddajs
der Beichtoater e8 poiitiv geftatten fonnte. Das fonn nur gejdjehen,
fallg die Giltigteit vder Ungiltigteit dev Ehe gweifelhaft ijt und nad
thunlichiter Grforfdung gwweifelhaft bleibt, nicht, wenn die Ehe un-
weifelbaft ungiltig ift. Tropbem ift e8 Frage der Klugheit, ob nicht,
wenn auch Sylvia betrefis ber Giiltigleit ihrer Ehe in bona fide twire,
ber Beichtvater fo lange zu jchweigen bitte, big die Angelegenheit
auf die eine oder anbere Weife mit Ausjidht auf Crfolg ms Reine
gebrac)t werden fonnte. :

~ Diefes bringt die weitere Frage mit fich, wie die Angelegen-
feit ing Jeine ju bringen fei, ob Sylvia den Mann verlafjen miifje,
ober pb die Ehe faniert werben fomne und folle. Jjt Ausgjidht auf
eine Ganierung der Ehe nicht vorhanden: dann bleibt nichts anderes
iibrig, a8 dajs Sylvia Den NMann verlafje; nach Kenntnignabhme
der Ungiltigteit der Ehe mujs fie dag im Gewiffen, jelbjt auf die
®efabr hin, mit dem Gefee in Conflict zu fommen. Selbit fiiv den
Sall, dafs eine Sanievung nicht gany ausfichtslod wive, wiirde ein
Berlaffen des Manned eher am Plage fein, wenn einerfeitd die Ehe
noch finder(og ift und andeverfeits ber Mann fich beharrlich weigert,
auf fatholijche Cryiehung dev iinftigen KNinder einzugehen. Um fid)
beffer zu fchitgen, hitte Sylvia, wenn die Che aud) bivgerlid) ge-
jchloffen ward, einen Grund bitvgerlidher Tvennung su fuchen und
geltend zu machen.

Dag Wichtigjte, worauf es jchlieflich anfommt, ijt: zu jeben,
ob cine Sanierung der Ehe Ausjicht Hat. Falld der Mann nicht
einmal die paffive Afjijteny ded jujtdndigen fatholijchen Pfarvers
und bdie Confenserneuerung vor diefem will: jo ift eine andere
Saniering al8 eine sanatio in radice unmbglic), aljo ausgefchloijen.
Aber wird eine sanatio in radice Dbewilligt? Frither war bei be-
harrlicher LWeigerung ded proteftantifchen  Theiles, bdie fatholijche
Rindererziehung ju gewdfhren, eine jolhe Santerung faft ausfichts-
{08. Jn jiingfter Beit Hot Rom mit Riickjicht auf die Schwierigteit,
eine Ditrgerlic) gejchlofiene €he wieder zu Ibjen, fich in acuten Fdllen
damit begniigt, dajs der fatholijche Theil wenigftens fein Mdglichites
thue, wm die Kinber in der fatholijchen Religion eriehen zu lajjen
und felbjt zu erziehen. Bevgleiche hieritber einen interefjanten Fall in
Acta S. Sedis, Band 30, Seite 382{f. €3 hanbelte fich da um eine
ungiltig eingegangene €he, weldhe ywijdyen einer Katholifin und einem
Ungetauften nuv bitrgerlic) gejchlofien war. Der Mann verweigerte 3,
fich taufen su lajfen oder fitr die fatholijhe Sindererziehung Gavantie
it geben; lief aber betrefjs bev thatjachlichen Eriiehung feiner Frau
freie Hand. Die Frau vom Manne zu trennen, jtief auf ju groge
Sdjwierigteiten. Hom didpenjierte von dem trennenden Ehelhinbdernis
der disparitas cultus und fjanierte bann die. €he in: radice, nux
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miiffe der Frau die Hochit ftrenge Pilicht eingejchirft werden, nach
Moglichteit jowohl an der Befehrung des Mannes ju avbeiten, als
auch fite die fatholijche Crziehung aller Kinder Sorge zu tragen.
Der Fall hat mit dem ung hrer bejchaftigenden grofe Aehulichfeit,
nur dajg dort nod) dag trennende Ehehindernis der Verjdhiedenbeit
der Religionen vorlag, in unferem Fall nur dag verbietende ber
Berjchiedenbeit dhriftlicher Confejjionen. Wenn alfo ein Aufgeben der
bitvgerlich gejchlofjenen Berbindbung feitend der Sylvia u {dhwierig
iit, dann bliebe nur nod {ibrig, den Verjud) su machen, ob Rom bdie
®riinde fiiv wicjtig genug Halte, eine sanatio in radice zu bewilligen.

3. €8 eriibrigt die dritte Frage betreffd ber Bulafjung Sylviag
ut Den Sacramenten. Hiev ift ju unterjdjeiven wijchen Comntunion
und Abjolution. Jur heiligen Communion diirfte Sylvia — da der
all al3 Bifentlicher unterftellt werben mujs — mdht sugelaffen werben,
bevor eine Bffentliche Wiederqutmachung ded Aergernifjes und eine
in_irgendwelcher Weife difentliche Ausjohnung mit der Kivche jtatt-
gefunden fdtte. Dies aber fann nidt gejdjehen, bevor die Ehe-
angefegenbeit felber entweder durd) Tvenmung ober durch Sanierung
ing Feine gebracht ijt. Selbjt wenn Syloia beitglich der Ungiltig-
feit der €he in Unfenntnig jein follte und unterdefien belajjen witrde:
jo weify und fennt fie fattjom ihre jdhwere Verfiindigung, welde in
der proteftantijfen Trauung al8 foldjer liegt; fie weip, dajs dicfe
allein fie von den Sacvantenten ausichlieht, bid alles in Ordnung ge-
bracht jei. — Dagfelbe ift swar an und firv fich auch besitglich der
priejterlichen Abjolution 3u jagen, da die proteftantijche Tramng die
Creommunication nad) fic) 3ieht, an fid) in utroque foro. Allein Gier
fann einedtheils Unfenntnis von der Creommunication vor dem Gewiffen
entjculdigt haben, anderntfeils fann bdie nithige Genugthuung und
eine Bffentliche Reuebeseigung, beziehungsiweife Widerruj vor Beugen
jalls nbthig, jrither gejchehen, al8 ein Gefud) und eine Dispens-
bewilligung feitens Roms moglich ift. Daher braucht eine Ausfthnung
mit ®ott durd) die priefterliche Losfprecdjung micht o lange ver-
fhoben zu werden. €3 ift nur zu jeben, ob Sylvia den ernjten
BWillen bat, fid) dem zu figen, was die Rirche jchlieflicy von i
jordern wird und was dad natiirlich-gbttliche Gefes von ihr forbert.
Die Forderung des Veichtvaters mufs alfo dahin geben: 1. Syloia
muid ernftlic) verfprechen, fich den Forderungen Roms u fitgen,
da Die Angelegenfeit dorthin berichtet werden mitfje; 2. fie mufs
ernftlich verfprechen, ihrevieits ihr Mbgliches ju thun, nicht nur um
dent Mann 3u betehren, fondern auch um alle Kinder fatholijch 3u er-
sichen und evziehen gu laffen; 3. ift ifhr die Nichtigteit der Ehe be-
fannt, fo muis fie verfprechen, i) unterdeflen aller ehelichen Acte
su enthalten, und da das beim Bujammenwohnen jchiwer 3u erveichen
ift, einen Vorwand fuchen, um fich jeitiveilig dem Manne 3u ent-
giehen; 4. fe nac) bem Dibcefangebrauche und ben in biefer Hin-
jiht erlaffenen Divcefanvorichriften nujs jie vor bem Pfarrer und
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einigen Seugen LWidevruf leiften wegen ihrer dvgernisvollen Berlepung
ber firchlichen Vorjcyriften bei Eingehung der Mijchede.

Sind diefe Punfte von Sylvia zu evveichen, dann wiirde dev
jacramentalen Losiprechung nichts im Wege jtehen, mindejtend dann
nicht, wenn der Priefter die Vefugnis Hat, fiirs innere Forum von
pem favor haeresis zu abjolvieren; fonjt miijste besiiglich Hebung
per Greommunication — wenn nicht Unfenntnis davon befreit Hat
~— porher and Ordinariat berichtet wevden. Wiirde aber die Be-
reinigung beim Orbinaviat zu lange dauern, und es ber Syloia ju
Jchwer werden, thren fiindhajten Jujtand fo lange mit fich su jchleppen,
bann ditrfte der Beichtvater auch) ohne bejondere Bevollmdchtigung
von Genjur und Siinde abjolvieren, nur mit der Auflage, innerhatb
eines Monatd auc) diefen Abjolutionsfall mit Rom zu bereinigen.
Sylvia miifste fich daber su der etwa von Nom aus zu bejtinmenden
Bufe bereit erfldven und ifre Juftimmumg su dem Necurs nadh
Rom geben; fie miifdte belehrt werben, dajs fie jonft von neuenm
der Ercomnunication verfallen witrde.

Die Befugnis, ohne fpecielle BVollmacht von den pipitlichen
Sillen unterdefjen zu abjolvieren, blof aus dem Grunde, weil
bag lingere Warten Dem Beichtfinbe gu hart fei, ift durc) Decvet
peg Beiligen Officiums vom 16. Junt 1897 und pépjtlicher Ap-
probation den Beichtvdtern ausbriictlic) ertheilt worden.

Der jdpwierigite Puntt wird wohl in unjevem Falle die oben
unter 3. geftellte Forderung bleiben, wenn Sylvia die Nichtigheit
ber Ghe fennt. Wire eine jeitweilige Enifernung vom Haufe nict
miglic), und wiirbe Sylvia nicht die Entjchiedenheit jeigen, das-
jenige amzuwenden, was die ndchfte Gefahr u jindigen in eine
entfernte umwandelte: dann wive unter feinen Umitdnden von Lo3-
jprechung die Nebde, bi3 alles witrde in Ordbnung gebracht jein.

Balfenberg (Holland). Aug. Lehmiuhl S. J.

1. (Didpend von feievliden Geliibden.) IJm Jahre
1894 legte Anton J. al3 Laienbruder ded Kapuzinerordens die feierliche
Profejs ab. Derfelbe war, 30 Jahre alt, eingefleidet worden und
Hatte nach abgelegtem Noviziat im Jahre 1891 bdie einfadjen Ordens-
geliibde abgelegt. Gr geigte fich wohl jchon damals ziemlich jerupulds,
jonjt aber entjprac) er vollfommen. Gpdter zeigte fich eine tiefe
Melancholie in dem Mafe, dajd er in bie Lanbdesirrenanitalt ab-
gegeben werden nujste. Nad) mehr al8 swetjdhriger Pilege conftatievte
die Direction, dajs . ald geheilt entlaffen werden fonnte, aber warnte
entfchicden, ihn iwieder Dem Klofterleben suzufithren. Anton J. felbit
aber bittet dag Ordinariat, ihm die Dispens von den Ordensgeliibden
u erwirfen und gibt an, dajd er fchon bie Profeis unfreiwillig ab-
gelegt Habe und feither noch vielmehr von Scrupeln gedngitigt werde,
jo bajd er unmoglich im Orden weiter (eben fonne; auc wird con-



