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wujstiein, dajs die himmlijche Seligleit fein eingiger, ftarrer Jujtand
ift, jonbern eine Fiille von jeliger ThHitigfeit, ein Strom, ein Ocean
pon Wonne, wir lernen daraus, dajs auch nicht dad minbdejte Ver-
dienft und nicht die gevingfte Nitckjicht in dem fittlich quten, befonders
ntit Anftrengung verbundenen guten Werle, ja nicht das fleinjte Opfer
fiir ®ott unbelofnt bleibt, dajs alle unjere Wiinjche, auch bdie ge-
ringfiigigiten, wie die fithniten erfitllt werden, dajs die Belohnung
eine itberjchwengliche fein wirb. Ero merces tua magna nimis.
Inebriabuntur ab ubertate domus tuae et forrente voluptatis
tuae potabis eos (Ps. 35. 9).

Die Yertheidiqung der katholifdyen Woral.
Bon I. Frang 5. J. in Balfenberg (Holland).

Unter bdiefem Titel verbienen wei vortvefflice Schriften nam-
baft gemach)t u werden, die fich) pugleich aufs jdhbnite ergdnzen;
wenn Dr. Mausbach)s Buc)?) eine wahrhajt glingende @[Jremettung
ver fatholijen Moval im allgenteinen vorwiegend gegeniiber nidht-
fatholijchen Gegnern bildet, jo Liefert Dr. Miiller?) eine nicht min=
Der gediegene E}ted;tfettigung per Deutigen Moraltheologie Boviwiirien
gegenitber, Die feit Den [lepten Jafren flaut und lauter im eigenen
Lager erfoben worden find.

1. Den divecten Anlajd zu feiner Sdrijt gab NMausbach eine
duperft gehiijige Brojchitre ded Marburger Profefjord Dr. Herrmann
, Romijche und evangelifhe Sittlichfeit”, die auf der Stelle zwei
Auflagen erlebte. Abjterben fittlicher Gejinnung, degenerierted Chrijten-
thum, Unterdriictung der Sittlichteit, Aufforderung sur Gewifjenlofig-
feit, movalijcher Sumpf, moralijche BVerlumpung' find einige von den
maftmortern welche Hervmann geldufig jind, wenn er von fatholi-
jcher Moval vedet. Schlieplich meint er, e3 fer nicht zu erwarten,
pajs die fatholijche Theologie jich mit feiner Auffajjung ernjtlich aus-
einanderfepen werde. Dad ift nun dod) gefhehen; felbitverftandlich
it Mausbad) nicht auj die niedrige Nedeweije jeines Segnerd her-
abgefunfen; e3 jeichnet jid) vielmelhr jeine Schrift durch einen duperit
bornefmen, aber ebenjo entjchiedenen Ton aus. Meift fithrt Der
Apologet Die Feder und died ntit jo bewunderungswitrdiger Sicher-
feit und Schlagfertigteit und jugleich mit jo rubhiger und (eidenjchafts-
lofer Rlarbeit, dajs ein Optimijt fich) Hoffnung macdjen fonnte, es
werden Mausbadh3 griindlicdge Darlegungen auf die Vertreter der pro-
teftantijchen LWijjenjdhajt, an die ev fich) wendet (S. 8), den giinjtigen

Y, Die fatholifthe Moral, ihre Methoden, (&Bmuhmﬁe und Aufgaben.”
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und wirfungsvollen Cmbruc nicht verfehlen. Allein zu hod) werden
wir die Crwartungen nicht jpannen diirfen; denn wer bet einer o
bobenlofen und angefichts jeiner Stellung unverantwortlichen Un-
wiffenfeit in fatholijhen Dingen, wie jie Hervmann zur Schau trigt,
dennoch in Den jouverdnjten Tonen iiber alled Katbholijche abjpricht,
wird jcpwerlicd) einer verniinjtigen Erwdgung zugdnglich jein. Maus-
bach Demiiht fich, eine Crfldrung fiir die verlegende Behandlung 3u
finden, ber wir Katholifen fortwdhrend ausgefest find. A3 eine der
dufperlich exfennbaven Urjachen witd der ,unjidhtbave Jnder” (&. 15)
Degeichnet, Deffen eingiges, aber unbedingt verpflichtendes Gebot lautet:
catholica non leguntur. ©onjt wdre die Jdhigfeit, mit der alte,
[dngft widerlegte Liigen ihr Dajein friften, einfac) unertlarlich. , Wann
wird endlich die Zeit fommen, wo die proteftantijchen Theologen und
Culturhijtorifer, wenn fie nicht die Geduld haben, fich in grdpere
Darftellungen des fatholijhen Syjtems wirtlich zu vertiefen, fich
wenigitend mit der Weisheit des fatholijchen Katechidmusg vertraut
machen?” (S. 114.) Cin wenig Schuld find freilich aud) wir Katho-
[ifen bavan, bajd man fo riicfjichtslos auf ung emfjtiimt. ,Eme
Unparteilichfeit faft big sur Ungerecdhtigleit gegen ung jelbjt” (&. 10)
fieht Mausbad) mit NRecht darin, dajsd jofort mitten im (drmenden
Angriff der Feinde auch von fatholijher Seite eine bijentliche, all=
aubarte Gewifjenserforfchung itber , die Mingel desd bigherigen Moralz
betrieb3” angeftellt wurbde.

Die Schrift ift in drei Hauptabjchnitte eingetheilt: 1. Die
Stellung der Kafuiftif in der fatholijchen Moral; 2. die fatholijche
Gejammtauffafjung der Sittlicheit und der Proteftantidmus; 3. die
Aufgaben der Mioraltheologie in der Heutigen Jeit.

Der erfte Abjdnitt zerfallt in vier Unterabtheilungen: 1. Kivch-
liche Lehre und fivchliche Lebrer; 2. die afcetijhe und fpeculative
Behandlung der Moval neben bder fajuiftifhen Methode; 3. die
Kajuiftit und dag Leben. BVernunftmoral und Gefithldmoral; 4. Ka-
fuijtijche Cingelfragen. Mifverftandniffe und Uebertreibungen.

Mit ficherer Hand wird im pweiten Capitel die fatholijche Ge-
fammtauffajjung der Sittlichfeit gezeichnet, wobei iieder Ddie bor-
wiegend apologetijdie Tendeny bdie Eingelthenmate bejtintmt Hat: 1.
Gott und Gewiffen; 2. Gefep und Freiheit. Der Probabilismus;
3. ®efinnung und Werf; 4. Gebot und Rath. Weltarbeit und Welt-
flucht; 5. Natur und Uebernatur; 6. Kivdhlicher Gehorjam und reli-
gidfe Selbijtandigfeit.

Der ehrliche Proteftant wird fich) an den flarven Ausfithrungen
pon der Haltlofigfett und Ungeredhtigleit der lanbdlaufigen Anjchul-
bigungen gegen die fatholijche Moral diberseugen, der Katholif aber
wird ein wahred Arfenal von blanfen Waifen ur Vertheidigung
fetner Deiligiten Giiter bavin finden. Die gehaltvolle Schrift ift jedemt
gebildeten Laien 3u empfehlen; jebenjalls jollte fein Priefter unter-
[nfjen, fie au ftudieren und in bifentlichen BVortrdgen augzuwerten.
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2. Megner im eigenen Lager, gegen Die man nuUr ungern 3u
ben Waffen greift, driicften Profejfor M ii(ler die Feder in die Hand.
Seine Brojchitve ift eine Crweiterung dev Artifel, die er vorher im
,Ratholit” verbffentlicht fatte. ,Der BVerfafier hat i) nac) Krdften
bemitht, nur die Sadpe felbft Jprechen zu lafjen und Griinde ivie
®egengriinde mdglichft objectiv abjuwdgen” (Vorw.). Diefe Abficht
Bat Miiller in hohem Grade vermirflicht und wir wiffen ihm Dant
bafiiv. Die Rube, mit der feldbit Hipige und ungerechte Gegner be-
Hanbdelt werden, ift immer ein untriiglicher Beweis fitr die Giite
der vertheidigten Sache gewefen.

Die Vorwiirfe find in zwei Gruppen getbeilt: in materi
eller Hinficht Habe die Moral mit der Cntwictlung Dder neueren
Beit nicht gleichen Schritt gebalten und eine ganze Heihe mobderner
Pioralfragen gany oder faft gany vernachlafjigt; in formeller Be-
sieung Demme fie duvch einjeitige und fajt ausichliepliche Plege der
Kajuiftif nicht nur den wifjenjdajtlichen Fortjchritt, jondern jtelle
ben wiffenjchaftlichen Charatter der Moral itberhaupt in Frage (S. 6).

Die Vorwiivfe der erften Avt werden mit grofer Geduld er-
Brtert und fchlieRlich durch ein Avgument wibderlegt, dent man nicht
gut twiderjprechen fann: ed werden ifiber wei Seiten (27 f.) Dber
beften Qiteratur Ded vorigen Jahrhunberts iiber Moral angefiihet;
bavon gehbrt ein nicht gevinger Theil dem lepten Jabhrzehnt an.
Diefe Thatjache beweist zweierlei: dajs die Arbeit nicht liegen ge-
Dlieben ijt und dajs ber Borwurf der Riidjtandigleit in diefer Ve-
siehung auf die anonynten Unfldger juritctfallt (. 63).

Nicht beffer fteht e3 um Ddie behaupteten Mingel in for-
meller Begiehung: Man Hat fich eine Art von , fafuiftijcher Me-
thode” ujammengeftellt, deven Unjinnigteit freilich) auf den exjten
Blict einleuchtet. Bon | fafuiftijcher” Seite wurbe auf der Stelle
{auter Protejt dagegen erhoben, a8 ob irgendwo auf der Welt ein
jo einfiltiger und einfeitiger Moraluntervicht evtheilt werde.

Wenn Profeffor Mausdbach in der eben bejprochenen Schrift
(. 165) fchreibt: , Die Behandlung von Sewifjensfillen, die divect
auf Crfenntnis, nidt auf praftijche Verwertung abgielt, ldjst jic)
pon ber wifjenjchaftlichen Moral nicht trennen”, o hat er damit
bie Abficht ausgefprochen, die jeden Kafuiften leitet; venn Ddirvect
auf Grfenntnis gielt jede RKajuiftit ab, ober fte ift nidht ver-
niinftig. Mijsbrauch fann mit allem getrieben werden und wer aus
bent casus conscientiae fic) eine Schablone zurecht macht, hat fie
nicht verjtanden. Besitglich der Behandlung des fech3ten Gebots fteht
Miiller natiielich auj dem Standpuntte des praftijchen Seeljorgers;
jolange ,das Deutige fittliche Empfinden” (Mausbad) S. 174) die
Berfehlungen gegen diefes Gebot nicht ans der Welt jdjafjt, fann der
Beichtoater von dev leidigen Nothwendigteit nicht entbunden werden,
fich auf diefem ebiete griindlichen Untervicht zu verjchaifen. ,Die
wachfende Crfafrung und bdie Umichau ing Leben bringt dibrigens
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leicht auch dem idealiftijchen Gemiithe eine nitchternere und vitckichts-
{ofere Stimmung bei”.?)

Bei aller Entichiedenheit gegen unberechtigte Angriffe bewabrt
fich der BVerfaffer doch vor Einfeitigleit; €8 war in den Ausitellungen
manched Beherzigenswerte und BVevedjtigte und die Moraltheologie
joll i) dbag zu Nugen machen. Cine NReihe trefilicher Winfe fiiv
ein anvegenbes und fruchtbringendes Studium bder Moval machen
die Brojchiive fiir jeden Priefter jehr empfehlensiwert.

3. Der Dritte Abjchnitt bet Mausbach und eingelne Ausfithrun-
gen Miillers fiber Stofjtheilung und Methode der Moval Habe id)
abfichtlich itbevgangen, um Bier nod) einige Bemerfungen daran u
fniipfen. TWie fommt e3, baff man Ddariiber uneing ijt, wag in dev
Moval zu behandeln, was anbderen Difeiplinen juzuweifen jei? Die
" Stofftheilung entjpricht dem Jiele, das dem Movalunterricht gejtectt
witd. Jch will gerne zugeben, dajs die Aufgabe diejer Wiffenjchaft
an und fiiv fich viel zu eng gefajst ift, wenn fie blof gute BVeicht-
viter und Seeljorger bilden joll. Sie 1ft aber auch nur von den
Gelehrten fo eng gefafit worben, weldje die Kenntnid ber philo-
jophijchen Ethit und das nebenber gehende Stubium eines drei- oder
pierjifrigen dogmatijhen Curfusd vorausfehen durjten. IJieht man
alfo dag in diefen beiden Difciplinen Gelernte mit in Rechnung, jo
bleibt Dag erworbene Gefammtwifjen nicht gav jo weit hinter den
geftellten Unforberungen juviick. Und das ijt dod) das erjte Erjor-
dbernig, Dajs fiberhaupt alles gelehrt wird. Nun weifen die Studien-
plane der fatholijchen Facultdten eine grofe Berjdhiedenheit auf und
e [egt fitr gewdhnlich nicht in der Macht ded eingelnen Profefjors,
fich die Anzahl jeiner Stunden zu beftimmen oder fein Gebiet ab-
jugrengen.  Der Moralprofefior, deffen Schitler feine Cthif jtubiert
haben, Dbefindet fich in einer wenig beneidendiverten Lage; ev ijt
qendthigt, den philojophijchen Grundfvagen wabricheinlich auj Kojten
anderer Abjdhnitte qrbfere Aufmerfjambeit juzmwenden. Man be-
greift Dann dag Vejtreben, moglichjt viele Fragen, bdie ebenjo gut
i Rivdenvecht, in der Dogmatit ober Paftoral behanbdelt werden
fonnen, aud Dem Gebiete der Moral ausdzujdeiden; ald eine allge-
nteine Nornt wird aber diefe Forderung jolange nicht gelten fHunen,
als der theologijhe Stubdienplan fein emnbeitlicher iit.

Biel Anftof ift daran genomumen worden, dajs die Tugend-
fefre i den nteijten Movalbiichern jo diivtig fet. Allein auc) bdies
evfldrt jich aus den Lerhdltnifien. Die groge Dogmatif von Pejch
widntet nicht weniger al3 jwei Binde der Tugendlehre und wo fie
in ben ©cdjulen gebraudyt wird, horen die Schiiler ein volled Jahr
fang Vorlejungen bdavitber. Von ftiefmiitterlicher Behandlung der
Tugendlehre fann afjo in diefem Falle wohl nicht gejprochen werden.
Jc) wittbe es allerdingd voriiehen, und viele Andere hHaben Diefe:

1) Mausbad), Wiijenjd). BVeil. d. Gernt. 26 (1902).
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Anficht ausgejprochen, dajs diejes Gebiet vollftindig der Moral iiber-
wiefen wiirde. Allein wo bdie BVerfdltnifje jo und wo fie anbers
liegen, ift ber Moralprofefior gendithigt, fich darnach ju rvichten. LWeil
nun die meiften Morvalbiicher aus afademijchen Vorlefungen hervor-
gehen, fo wird fid) in ihnen die Lage des BWerfafjers mehr obder
weniger iwiederfpiegeln. Diefer Gedanfe {cheint mir fehr geeignet,
unbillige Urtheile su verbiiten, die iiber einzelne Biicher verjchiedener
Nichtung gefallt worden jind; in der Beftumnung dejjen, was der
fatholijche Priefter in der heutigen Beit gelevnt Hhaben mujs, find
wit alle einig.

Damit foll aber feinedweqs dasd berechtigte Streben verfannt
werden, die Moral ald wiffenjdjaftliches Syftem iweiter und beffer
auggubauen. Profeffor Mausbach Hat darviiber Herrliche Worte ge-
jchriebenr, und die Anforderungen hod) gefpannt, jo Hoch, dajs er
ant Schlujje felbjt iiber die usfiifhrbarfeit Bedenfen befam. ,Fiir
unjere deutjchen Stubievenden, o jdjreibt er (S. 178, . 2), wird
allerdings bet Der Riirge der Feit, die fpeciell fiir die Moral ver-
wendet werden fann, fowohl im mindlichen Untervicht wie im Lehr-
buc) eine Verbindbung der Syjtematif mit mafooller ausgewdfhlter
Stafuiftif unumgdinglich jein. Bur weiteren Augbildbung wiirden dann
den jitngeren Geiftlichen die groBeren wifienichaftlichen Werte als
Quellen fiiv Studlum, Predigt. .. ... aur Hand gehen”. €3 ift aber
exfahrungdgemdp eine mijslicge Sache, Das Studium von griferen
injtematijchen Werfen auf die Priefterjahre su verjchieben. Auf der
Univerfitdt jelbjt muf eine moglicyft breite und tiefe Grundlage ge-
legt werben. Diefe Arbeit wiirde dem Movalprofefjor bedeutend er-
leichtert, wenn ein Docent fiir Cthif ihm zur Seite jtinde. Wieder-
holt wurde (von Goepfert u. a.) auf dag dringende Vebiivfnts hin-
qewiefen, und e& ijt auffdllig, dafs an die Unterrvichisverwaltung
teine dabingehende Bitte geftellt wurbe. Man begehrt die Crrichtung
von Profefjuren fiiv Dogmengejcjichte oder altchriftliche Literatur;
fie {ind nothwendig; nod) nothwendiger aber wdven ,in unferem
ethijd) gevichteten Bettalter” LQebrftithle fiiv fatholijche CtHif, wie fie
ja i Oefterveid) jept geplant find.

Einige proktifde Bemerkungen itber die Hronken-
paftoration.

Lo Dr. Jafob Schmitt, pipftl. Hausprilat und Domceapitular zu Freiburg i.B.
Dritter Artifely) :

Sndent wir nun jur jeeljorgerlichen Behandlung der Kranfen
tm eigentlichen und engjten Sinne iibergefen, mige ed geftattet jein
eine genevelle Bemerfung vorauszujdyicten, die {tbrigens im erften Artifel
grundaelegt 1nd angedeutet wurde. Diefe Vemerfung zelt dahin,

1) 1900 &. 755, 1901 &. 25.



