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Caien enthilt, nehmen die 33 Briefe des hochverdienten Gymuafialdivettors
Deinrich) Bone ein (S. 398 —459). Diefelben find eine fortlaufende Kovre
fponden, die mit dem 29. Auguft 1869 beginnt uud big jum 4. Jult 179
veicht. Sdyon wegen der Hajfijchen Spradje des gewandten Etiliften find fie
Lefensivert, nod) weit nielr aber wegen ded echt fatholijchen Geijtes, der ficy
in benfelben ausfprid)t, und wegen dexr freimittigen lrteile, die Bomue feinent
tnttmen Freunbde gegeniiber itber die ihm regelmifig jugejandien Scriften
besfelben dufert. Auch auf die vier Briefe, die der afatholifde Gym=
naftaldivettor Ridhter von Duedlinburg an Bijdjof Diavtin, jeinen ehema=
ligen Schiiler, gevichtet hat, mbge bejonders hingewtefenr wevden. Hiemit fet
bag fhime Werf, da8 ung einen der gvofien Planner, die mit edlen Frei
mute und unerchiitterficher Feftigleit fitv die Freibeit der Kivde eingetreten
find und fich als wiirdige Nachfolger dev grofien Bifd)dfe dev Bovgeit eviiefer
haben, in fo angenehmer Wetje aufs teue vorfithet, aufs befte empfohlen.
Joly. Bapt. Lohmann S. J.

2) Gejdhichte der altfivdliden Litevatur, Von Prof. Doftor
Otto Bardenhewer in Diiindyen. 1. Band: Bom Ausgange de§ apo-
fiolijdjen Heitalters bis jum Cnde ded pweiten dyvijtlichen Jabhrhunbderts.
Fretburg im Breisgan, Herder. 1902. X1l und 592 S. M. 10 = K 12.

Peit Yecht betont der Verfafjer, dafy die Patrologie eine fpesifijc)-fatho-=
lifdye Dijziplin fei, ein Forjdyungsgebiet, weldjes , nach fatholijchen Arbeitern
fchreit”, weil e, nac) etnem Wovte Bijdjofe von Keppler ,fo redit jum
Fiveicommify unfever fivdje gehort”, die aud ihr den Nadyveis fiihrt, daf
fchon bie dltefte Chriftenbeit fatholijch dadjte, wie aud) the Tradittonspringip
vent Schlitffel pum Berftandnis deg Wltertums bietet. Daft feitens fatholijcher
Forjcher diefes Gebiet in den lesten Jabhrzehuten allzu fleifig angebaut worden
fet, wirb aber nidyt gu behoupten fein. An Cingelforjchungen fehlte es aller-
dings nidyt; aber befonders ben proteftantijdjen Gelehrten hat ein mafgebender
SKenner die Bitte notgedrungen jugernufen, man mige nicht gleid) jeve Cinfalt
pruden [affen oder gar al8 bewiefen anjeen, jedenfalls fich aber fury fafjen.
Tatjachlid) jtellt die meuefte und nemeve Litevatur auf proteftantijcher Seite
ein Gewoge fid) widerfprechender Anfichten dav, wenn aud) jdylieflid) doch
wieder — nad) Hornadd Wort — die neuefte afatholijche Kritit der Quellen
ves dlteften Ghriftentums ,in einer vitdliufigen Bewequng jur Traditiom
begriffen ift.” — Um fo freudiger tft vorltegendes Werf gu begriifen, in
weldjent ein fatholifher Gelehrter von Hanguollem Namen, bernfen dagu, wie
nidht viele, e8 unternimmt, die Grgebuiffe der bisherigen Forfdjung sujanmen=
ujafien, daviiber mit ficdhevem Urteile ju ovientieven und newe BVeobachtungen
s bieten.

Dad Werf ijt auf jechd Vinbde vervanlagt; vorliegender erjter umfafit die
givet erjten dyviftlichen Jafhrhunderte. Die Einleitung bringt zunddit eine
Ueberfidht iiber bie jeithervige Bearbeitung der altfivchlichen Literaturgejchichte feit
Dievonymus, dejfen Bedbeutung — BVerdienfte wie Meingel — treffend gewiirdigt
wird. Unter den neueren Autoren wird atwar Lermaneder, aber nidt Magon

genannt, itber den Alzogs harted Urteil nicdht dburdhjaus zutrifft. — Bei der Frage
nac) Begriff und Aufgabe der altfivdylichen Literaturgejchichte wirh in lichtooller



e

Weife die Bevechtigung des fatholijchen Tradittond-Standpunites gegenitber jenen
betont, bdie nicht aud allgemein giltigen Gritnden wiffenichaftlicher Art, jonbern
nady beftimmten philofophijchen und theologijchen Borausjepungen zu einem Brud
mit der Vergangenheit fonmen, und die alte ,Patrologie” durch die ,moderne
altdriftliche Literaturgejdhichte”, die wohl gar die Schriften bes Neuen Teftamentes
in ihre BVejpredung zog, erfest wiffen wollten. B. felbjt fHat fiir jein Bud) den
Titel ,Patvologie” nur deshalb nidt gewdhlt, teil jein fleinered fompendium
Denfelben bereits vorweg genommen fhatte. — Jn der Veftimmung der Vegriffe
von ,Sirdhenvater, Katholijdher Schriftfteller und Katholijcher Lefhrer” wird mit
einer Fiille von pofitiven Daten die Veredhtigung der bisherigen Definitionen
belegt. — Die folgenden Paragraphe find bibliographijchen Inbaltes, jedoch nicht
blofy troctene Aufzahlungen: jondern e8 begleiten die eingelnen Ungaben furze
orientierenbe, einfithrende odber dyavafterifievende Noten.

Die Einleitung, weldhe B. jeiner Arbeit zugrunde legt, ift originell.
Der porliegende Band umfaft die evjte Halfte der Literatur des erjten Jeitraumes,
d. 1. ber Beit ,oom Audgange ded erften big zum Veginn bed vierten Jahi-
Hunbderts;” | die urfivdhliche Literatur” it Gegenftand ded erften Abjchnittes,
wihrend der ztveite die ,Frchliche Literatur ded Fweiten Jahrhunderts etwa feit
120" behandelt, und zwar in drei Teilen die apologetijche, die polentijche (Hdre-
tifhe und apofryphe, joivie die antifaretijche) und die innerfivdhliche Literatur.
Allerdings hat diefe Einleitung zur Folge, daf die jogenannten apojtolijdhen
Biter nicht ujammen befhanbdelt, jondern Papiad und Hernad davon gejonbdert
und erft unter der dritten Gruppe befproden werden; dod) begritndet Vexrfaffer
(®. 66) biefes Berfahren durch Prdzifierung des Begriffs ,aboftolijche Biiter”
genfigend. — Mit Recht ftellt B. an die Spige der ,urfirchlichen Literatur”
dag apojtolijdhe Symbohin, dad befanmntlich in jiingfter Jeit unter den Gegnern bdes
Traditionspringips Gegenjtand heftigiter Kantpfe war. Wit anderen Wortfiihrern
des fatholijchen *Bringips vertritt B. die Auffafjung, dafy der Jnhalt des Wpo-
fiolifums echt apoftoltjd) jein fomne und fei, aud) werm fein Wortlaut es nicht
fein jollte. — Bei BVefprechung der Didache wire wofhl eine furze Crivdhuung
der burd) Cntdeung bdexjelben nadytrdglich bejtitigten bdivinatorijhen Nefon-
ftruftion einer widytigen Partie durd) Krawubdy am Plape gewefen, wenn audh
deffen fpdteve Theje itber den hvetijhen Urfprung fener Schrift nur wenig
Beifall gefunden hat. — Die fitr die Kritif beziehungsiveije Bezeugung des Neuen
Teftamentes jo wichtigen Abofteljchitler Barnabas, Klemens von Rom und Jgnatiug,
deren itberlieferte Scriften gerabe in Den leften Dejennien Gegenftand einer
febr abjprechenden Kritif waven, finden bei B. eine auferordentlid) fenninisreiche
und bejonnene Witrdigung, weldhe insbefonbdere die Echtheit der vielumitrittenen
fieben Jgnatiusbriefe mit wohltuender Rlavheit fichert, jelbftverftandlich ohne
wirklicy unechte Schyriften retten zu wollen. Haben dod) vhnehin lehtere nody ald
Beugen alter Jeiten fitr gewifie Fragen velativ Hohen Wert.

Aus dem zweiten Abjchnitte heben wiv ald bejonders injiruttiv die Unter-
fuchungen und Refevate {tber bie etlichen Apofryphen DHervor, die mod) 3. B.
Alzog und Nirjhl von der ,Patrologie” ebenfo aunsichlichen, wie eine NReihe
diltever utoren, von deven Sdyriften, trof ihrer jonitigen Bebeutuny, wenig
vber nidyts itberliefert ift, bon demen aber dbod) B. im Juterejje der Vnliftindig-
feit Jotty nimmt — fo Wpolloniud und der Lresbyter Cajus. Dagegen fehlen
bei . die (3. B. jhon von Juftin und Theophilug citierten) Sibyllinen, die aber
wofhl dem folgenden Vande zugewiefen find. — Dad patriftijche Moment als
WUnjithrung dharatteriftijcher Cigentitmlichfeiten des Lebhrgehaltsd tritt bei B. im
Yorliegenden Banbde weniger hervor, ald 3. B. bei AGog; ausfithrlicher darvauf ein-
gegangen ijt ev allerdings u. a. bet ber ,Theologie des heiligen Frendus” (S. 513 fi.)
Dod) verjdumt der Verfafler nie, den wefentlichen JInhalt beziehungsweije Ge=
danfengang der vorgefiihrien Wutoren zu jfizzieren.

Jedenfalls haben wiv e§ hier mit einev rbeit gu tun, die ebenfo
durd) mujtergiltige Levwertung der bisherigen Studien, wie duvd) Selbft=
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ftandigfeit und Sicherheit des Urteils und Milde in der fadygemifen Polemit,
nidyt minder duve) Klarheit der Darftellung fich audgeidinet.

Breslau. Prof. Dr. A. Konig, Dompropit.

3) Gottlidesd Sittengejes nund neugeitlides Criwerbs=
leben. Gine Wirtfdaftelehre in fittenorganijdier Anffajjung bder gefell-
fdjaftlichen Grwerbsverhiltniffe.  Mit einem Ambange itber die wirt=
fdhaftsliberale Richtung im Katholizismus und iiber die Frage der ,dyrift=
lidgen" Gewerfihajten. Bon Dr. Frany Kempel. Maing, Kirchheim
1902. 89, (X V1 und 450 &.) M. 6 = K 7.20.

Bei 28 Dructbogen Umfang enthiilt vorliegendes Bud) 31/; BVogen
Gadyerzeichnis, 91/, Bogen Anhang, der Reft, aljo etwa die Hiilfte, fallt
vber Hauptabjandlung pu. Der Anbang vertritt in breiter Form den befannten
Ctandpuntt Kempels (vgl. defjen Schrift |, die dyviftliche und die nentrale Ge-
werfoereingbeequng”) gegeniiber den fonfefjionell gemijchten Gererfoeretnen,
fowte gegeniiber den ,wirtjjaftslibevalen” Theovetifern unter den Katholifen
(gemeint find @ogialpolitifer wie Hige, Bieper, Badjem, Mausbad) w. a.);
wir gefen nidyt niber davauf ein, da K.’8 Ausfiihrungen tn diefem Teile
nur Konfequengen feiner in dex Hauptabhandlung vertretenen Anficht find.

Dexr Jnhalt diefer legteren foll bie Beantwortung bder Frage bieten:
Weldjes ift ,die allein vollfommen vidhtige Wirtfchaftslehre”,
b. 0. jene Wirtihaftslehre, welde ,ganalic) auj der Grumbdlage dev watii-
Lichen und geoffenbavten Sittengrumdjipe” bevufjt? Die Antwort lautet:
Die fittenfsrperlide Criverbs-, Wirtfthafts= und Gefelljd)aftsOrdnung
ift bie allein vichtige umd im Leben allein braud)bave. AL fittentdrperlid)
begeidpmet K. jene Crwerbsordbnung, weldye dem Doppeldharatter des Dienjchen
al8 eines individual:fozialen und fozial-individualen Wefens volle NRedynung
trigt und alle Gefelljdjaftsorganisnien (Familie, Geneinde, Staat) aud) n
per Organifation der BVolfswirtichaft als Wirtidjaftstirper zur Geltung
bringt. Sie ift ,in der Tat und LWalhrheit das Allheilmittel, die Panacee
gegen alle wirvtidaftlichen nnd gefelichaftlichen Uebelftande und Letden dev
®egenvart ; hier ift der fpringende Punit, bas punctum saliens et punctum
puncti (2. 230). Man fieht, K. betont vor allent dem organijdyen
Yufz und Ausbau der Gefellichaft aud) in wivtfhaftlicher Hinfiht. Er
tut e8, tndem ev das liberale ebenfo wie das fozialiftifche Wirtichajtsiyften
(bieCingelerwerbs- und Wirtfhaftsordnung uud die Gejamtermerbs= und Wirt-
fhaftéordbuumg) eingehend ded Jrrtums itberweift (S. 17—48) unbd damn bdie
Scjranfen jeder gejunden Crwerbsorduung wnd die Aufqaben bev natitelichen
Rorporationen (Familie, Gemeinde, Staat) al8 ,Criverbs= und Wirtichafts=
forper” umidyreibt. Dafy K. ven ovganifchen Charafter der menjchlichen Ge-
jellfchaft fo ftart hervorhebt, verdient gewify Anerfenmung und ujttmuung;
alfein mit diefer Grundauffaffung geben- Jveen Hand in Hand, weldye, wie
id) jdon in der Salzburger , RKatholijdhen Kivdjenzeitung” (1902, Nr. 8)
auggefithet habe, nicdht auf Bufttmmung vedynen fommen. Dagu jihle id)
oie einfeitige Vetoming dev pevionlidhen Arbeit als Duelle beg Giiter-



