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€o fehr ich von dem aufrichtigen Streben des Verfajfers nady ber
Defretenben Wahrheit und feinem Mute, thr Beugnis zu geben, iiberzeugt
bin, fo wenig vermag i) mit den djarafteriftijchen Refultaten feiner Arbeit
itbevetnguftimmen oder bag vorliegende Buch al8 eine exfrenlidhe Berveidjerung
der Tatholifchen fosialpolitijchen Litevatur zu begriifen.

Prag. Prof, Dr. Kaxl Hilgenreiner.

4) Confutatio Lutheranismi Danici anno 1530 conscripta
a Nicolao Stagefyr seu Herborneo 0. F. M. nunc
primum edita a Ludovico Schmitt 8. J. Quaracchi, ex
Typographia Collegii S. Bonaventurae. 1902. VIII und 318 &.
80 Ik. 2.80 = K 3.36.

FPur die gewalttitig in Diimemart durchgefithrte jogenannte IRefor-
mation, welde alles Katholifdhe unterdriidte, hat ein Werf wie das hier
Dherausgegebene fo in den Staub der Bibliothelen vergraben fommen, daf es
erft jest gum Borjdein gefommen ift. Jm Jahre 1847 hat zwar Dottor
Gngelftoft Fragmente aus der obigen Scrift mitgeteilt und fommentiert ;
allein die gange Sdrift ift foeben exft dbuvd) den Fleif und bte Bemiihungen
ve8 P. & @dmitt jum Dryude beforbert, fowte aud) bdie Autoridjaft des
Minoriten Nic. Ferber aus Herborn, gu der Beit Hod)ft angefehener Pre-
biger in Kbln am Rhein, wmwiderleglich nadjgeriefer.

Dag Werk verdiente in der Tat der BVergefjenbeit entriffen su werden.
@8 ift etne jo fdjlagfertige Wiberlegung ded proteftantijcdhen Pringips und
vev eingelnen proteftantijdhen Jrrlehren vom dhriftlicdhen Standpunfte aus,
dafp e8 aud) heutyutage nod) in den Hauptpunften als muftergiltiy ange-
feben werden darf. — Jn cinigen mehr nebenfachlichen Fragen, in weldjen
vor allem dag Trienter Kongil nad) dex dogmatijdjen Seite hin Lid)t gebracht
fat, find vom Devausgeber ein paar furze, aber wertvolle, orientievende ober
forvigierende Lemerfungen gegebent; dod) bedurfte es deven muir fehr wentge.

Inlafy und Jubhalt bes Werkes lajfen fich fury o fenmpeichmen: An-
Laflid) einer Neligiong-Disputation, weldje die Vertveter der fatholifdjen
Partef in dinifher Spradie vor dem fchon durd) die Ileuerer Dearbeiteten
Bolfe zu halten ableluten, wurden von den Fatholijhen Bijchifen einige
Eiige als Anflagepunfte gegen die Neuerer formuliert; bdiefe veidjten eine
Antwort etn , anf die Avtitel, weldhe die Bifd)ife und Brilaten des dinijdyen
Retches den evangelifhen Predigern vorwerfen”. Auf diefe Antwort gibt
unfere Schrift eine IWiderlegung.

Der exfte Teil der Schrift Defchaftiat fid) blof mit bem Titel bex
+Amtwort”, b. h. mit dem Ausdrud |, evangelifdie Prediger”; ev weift nad),
bafy die Untwortgeber wedev vedjtmdfige Prediger, nody evangelijd) feien,
und gevfivt damit dag gange Fuudament der neuen k,efte, weil jede Bered)-
tigung zur Neugriindung einer veligivjen Senteinjdjaft ]d)Iagenb abgewiejen
wird. Die Beweisfithrung der Unvedytmafigleit ift dabei fo dogmatijdy feft
und flav und bdabei o rhetorijd) gebalten, dafy fie jugleic) itberzengt umd
hinveift. Was in Folgendent itber Cvangelijd) und Cvangelium gejagt wird,
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ift minbder forveft unbd i und da ju weit hergeholt, obgleid) aud) dort melrere
ausgeseidhnete Partien fid) finden. -

Der gweite Teil ber Scyrift ift febr furg. €8 ift ein jummarijdyer
Nadpeis des Unberedhtigtjeins der Neuever aud bem einfachen Grunbde,
wetl Ghriftus eben eine RKivdje geftiftet hat und fomit jebe Trennung nur
gum Tod und Verderben fithren Fan.

Der dritte und umfaffendite Teil dburd)geht die eingelnen Jrrlehren
der Nenever und bdie Crfldrung odber BVertetdigung, welche diefelben jenen
eingelnen Edgen gegeben fatten. €3 ift eine furge und gediegene Behanbd-
fung dex RKontroverspunfte pwifchen den Katholifen und bden NMeuerern des
fedjjebuten Jalhrhunderts, aljo in gewiffer Vegiehung ber widitigfte Teil
Deg erfes. Den einfach widhtigften Teil mochten wir ihn {djon deshalb
nid)t nennen, weil die erfte Diilfte des erften Teiles nid)t minder widjtig
ijt: zeigt ex dod) tn fitvzerer Weife, und ohne auf Eingelnbeiterr etngugehen,
um o fdylagender die Daltlofigheit der ganzen Neuerung,

LWohl ftehen mandje der cingelnen Kontroverspunite von damald jet
nicht mefhr 1m Borbergrund beim feindlichen Angriffe der Broteftanten gegen
oie Tatholifde Rirdhe; auch ift von den Proteftanten vielfad) der eigentlid)
dyviftliche Standpuntt verlaffen: allein manchmal wird dod) nod) bder Pro-
teftantigmug al8 foldjer hervorgefelhvt, umd in der o8 von Jtom-Vewegung
mufy ev wenigftens al8 Auchingeichild dienen. Daber find denn auc) die
alten Waffen, mit denen unjeve Viter im Glaunben die Neuerer des fed)-
ebnten Jahrhuuderts Defimpft Haben, nod) nid)t verroftet. Wohl muf die
damalige Seit und miiffen die mafilojen Angriffe der damaligen Prediger
5 entfchuldigen, dafy and) in vorliegender Selyrift fich mehrmals eine Dexh-
beit ded Ausdrucfes findet, weldje beffer gemildert wive. Das hindert aber
nidht ihre jad)liche Braudjbarkeit.

Baltenberg, Holland. P, Uug. Lehmiupl 8. J.

H) Die Pralatur ded Vapited Leo XIIL. gemifi deffen bis
jett unverdffentlichten Briefen von Boyer d'Agen. Aus dem Framydfijchen
itberfetst umd Deavbeitet von Dr. Geslaus IN. Schuetder. Mit 1 Helto-
gravitve und 34 Jlluftrationen. IMit oberhivtlicher Drudgenehmigung.
Jegensburg 1901, Verlagsanftalt vormals . 3. PManz. Gr. 80, XLVIII
ud 366 S. Clegant brofdyiert M. 6.— = K 7.20; in elegantem
Driginal-Leinendand M. 8.— — K 9.60.

Boyer b’ Agen Hat 1897 in einem Budje ,Die Jugend des Papftes
Yeo XIIL" DBriefe aus der Jugend Leos XIII. verdffentlicht. Jm vor-
Tiegenden Werfe werden 161 Briefe mitgeteilt, weldye der gegemvirtige Papit
alg junger Prilat, afs Delegat, jodann ald Nunting an feine Angehdrigen
und Gonner, und Briefe, die diefe an ihn oder itber thu gejhrieben. Dazu
gibt Voyer d'Agen feinen Text, weldjer, foweit ex fid) auf den Pralaten
Pecci begieht, im gangen und grofen eine — allerdings fehr jdharf pointierte!
— Wiedergabe des Juhalts der Vriefe ift.

Man fann an grofen Minnern ein Unrecht veviiben, wenn man vor
die Welt fie hinftellt in ihren Briefen ,mac) Haus“. €8 ift nidt jedem



