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diefes Umiftandes nidht evwoihnen und dafer auch Hier der Grundiap
gilt: ,Ubi lex non distinguit, neque nos possumus distinguere.“
Wer das Jujtandefonumen diefer jivilvechtlich ungiltigen Ehe ver-
fhuldet hat, wurbe beveits oben bemertt.

€3 untexliegt wofl feinem Bweifel, baf basd betreffende Hinber-
nig nadhtrdaglich) mit Disgpens der politijchen Lanbdesjtelle be-
hoben und die Ehe pro foro civili janiert werden fonnte (ver-
gleiche § 98 ded allgemeinen bitrgerlichen Gefepbuches); biezu miijjen
aber die beiben Eheteile einwilligen und um die fragliche Digpens
bei der Statthalterei anjuchen. Hiemit wive aber die Sache durd)-
aug nicht abgetan, denn mit Riictficht auf die Beftimmung des § 88
Des mehrgenannten bitrgerlichen Gefesbuches miifsten die , Jiviljhein-
ehegatten” abermald ihre Cimwilligung jur Ehe in forma
Tridentina erfldven, worvauf dex At in dem Trauungdbuche
gebbrig angumerfen wive. Die Vertitndigung der ju janierenden Ehe
wiitde jelbjtverftindlic) auf Grund bder evteilten Dispensd unter-
bleiben (vergleiche biivgerliches ®efesbuch sitierter Lavagraph.?)

Aus diefen furjen Vemerfungen Ddiirfte erhellen, wie not-
wendig ed ijt, bei Schliefung von gemijdhten Shen, jelbjt wenn
die gefeplichen Gavantien gegeben wurden, auch in Betreff er BVer-
fiindigung derjelben — bejonders wenn der evangelifdhe Geiftliche
die Verfiindigung der €he ded nichtfatholijchen Brautteiled ver-
weigevt und felbe von Der betreffenden politijchen Behorde
porgenomuten erden mup — mit mdglichjter VBorjidyt vorzu-
gehen und die Tvauung nicht eher vorzunehmen, big bder von Dder
politijchen Behorde ausgeftellte Bertiindichein der Brautleute vor-
liegt, da fid) fonft Der Seeljorger nebjt vielen Unannehmlicheiten
grofie Bevantwortung zuziehen wiitbe und jogar bie Giltigfeit der
Ghe pro foro civili, wie unfer Fall beweit, gefifrdet werden fonnte
(vevgleiche § 78 des bitrgerlichen Gefepbuches; § 70 instr. pro jud.
eccl.). Aljo: ,Deliberandum est diu, quidquid statuendum est
semel. Vox constituto sera decreto venit®. Senec. Med. 198.

Koniygrdsp. Dr. Unton Brydta.

I (Dnanidmusd.) Leider wird bdiefe unnatiicliche Siinde,
welche die Deiligleit der Ehe jo fehr entweift, imumer haufiger und
vecbreitet fich durch Schrift und Wort felbjt in den Kreifen, die big

5) Bergleiche die intevefjante Entjcheidbung des f. f. oberften Gerichtshofes
in Bivilfjachen vom 13, Juli 1886, B. 6034, worin die nadtrdglid) vom
Hufgebote ber Ehe erteilte Dizpens mit vielem Scharffinn nur bann fir
wivfam ecfldrt wird, wenn von berfelben nad) Borjdyrift bed Gejepes
®ebraud) gemacht, dad ift, wenn die im § 88 a. b. &. B. gejelite BVedingung
erfitllt und daher bie Einwilligung sur Ehe abermals vor bem Seel-
jorger und zwei vertrauten Feugen evildrvt wird. ,Consensus facit
nuptias®. Bergleiche die Cntjheidungen des genannten Gerichtshofes von Doftor
Novat, 2. Band. &, 202221,
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bahin von folden Laftern feine Ahnung Hatten. Darum ijt die an
bie Nedaftion geftellte Frage, {iber die Verechtigung desd Beidjtvaters,
biefe Siinde mit Stilljchieigen 3u iibergehen, wohl begriindet. Wir
wollen ung, ofne den Fall genauer vorzulegen, auf eine furze Antwort
bejchrinfen, die Die eigentliche Schwierigleit der Frage Bjen ditrfte.

1. Alle Moralijten find einig in BVerurteilung bdiefer Siinbde
af8 eine dev fchwerften, die im ehelicen Leben begangen werben ; und
bag gilt von jebem freiwilligen Onanidmus, ob ev duvch vorseitige
Buriickiehung obder raffinievter Weife durch Anwendung verjdhiedener
Qnfteumente begangen wird. €8 ift aber der angedeutete Unterjchied
wohl ing Auge su faffen; denn wdfhrend bei der erften Art die Frau
nac) ernjter Malhnung des Manned suppositis supponendis fich
permifjiv verfalten darf, ift bas bei Der sweiten Avt durchaus verboten.
Die Anwendung der Injtrumente, die jede conceptio unmbglic) macjen,
bewirft, baf der Aft vom Beginn an unerlaubt und dbarum intrinsecus
malus ijt. Die Mitwirfung u demfelben, aud) wenn fie nur mateviell
wire, ijt jo innig und notwendig mit dem fjiindhaften Beginnen
verfnitpft, baf fie nimmer erlaubt werden famn, e3 fei denn im
duferften Falle, in dem ja einige Theologen aud) der Jungfrau
geftatten, bei einer Vergewaltigung dem angedrohten Tode durc) rein
pajfives Verhalten zu entgeben. Wenn alfo die Ponitentiarie ent-
ichied, einer Frau fei ed erlaubt ausd widtigen Gritnden und nad
vorfergehender ernjten Mahnung des onaniftijhen Mannes die eheliche
Pfticht 3u leijten, jo ijt immer nur Der Onanigmus im erjten Sinne
3it verftefen, da die Handlung im Beginne. gefepmifig ift und nuv
durch die Schuld des Manned zum Mifbraud) der Ehe wird. Ja
aus vollwidtigen Gritnden darf unter denfelben Vorausjepungen die
Frau die eheliche Pflicht beanfpruchen; ihr Necht ift ja unbejtritten,
bestiglich) der Sitnde der Mannes verbilt fie fich mifbilligend und
rein permifjiv.

2. Qommen wir nun gu dem eigentlichen Fragepuntt beyiiglich
pe3 Beichtvaters.

Gntwebder a) erwilnt ein Ponitent jene Sitnde gar nicht, oder
b) er fragt itber Natur und Schwere derfelben obder ¢) er beichtet
diefelbe alg {dywere Siinde.

a) Sagt ein Ponitent in jener Bezichung gar nichts und hat
ber Beichtvater feinen Grund, jene Siinde Fu vermuten, fo oIl ex
aud) feine Frage ftellen. Glaubt er aber mit Grund den Pinitenten
in diefer Sfinde verftrickt und zwar ohne bona fides, fo ijt er jelbit-
verftindlich im Gewiffen gehalten durch fluge Frageftellung die Sache
31 Dereinigen; andernfalls wiitde er fic) jchwer gegen fein Amt ald
Ricjter im Buffaframent verfehlen. Sollte er aber den Ponitenten
a3 in bona fide befindlich beurteilen, fo mbge ihm bdie Antwort
ber Ponitentiarie vom 10. Miry 1886 als Wegweifer dienen. Die
Unfrage wurde geftellt, um den bei einer frither gegebenen Antwort
suriicEgeblicbenen Siweifel su Heben und die Gleichidrmigleit tm Bor-
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gehen Der Beichtviter Herbetzufithren. Die exrjte Frage lautet: Quando
adest fundata suspicio poenitentem, qui de onanismo omnino silet,
huie erimini esse addictum, num econfessario liceat a prudenti et
discreta interrogatione abstinere eo, quod praevideat plures a bona
fide exturbandos multosque Sacramenta deserturos esse? — An non
potius teneatur Confessarius prudenter ac discrete interrogare?
— Sacra Poenitentiaria, attento vitium infandum, de quo in casu,
late invaluisse, ad proposita dubia respondendum censuit, prout
respondet: Regulariter negative ad 1°™ partem; affirmative ad
2% partem.

Damit gibt ung die Pomitentarie die einuhaltende Prayis Hav
an und fitgt auch) nod) ben Grund Hingu, attento vitium infandum
late invaluisse.

Wir diivfen aber nicht das Whrtdpen ,Regulariter® iiberjehen.
Fitr gewdhnlich jollen wiv die gegebenen Weifungen befolgen,
eine Yusnafme ift jedoch nicht ausgeichlofjen und ijt wirklich) bona
fides vorhanden, verfpricht die Mahnung feinen Erfolg und Hat die
Untetlafjung ber Mabhnung feine weiteren {iblen Folgen, fo gilt auc)
in diefer Materie, was fiiv andere Fille die Moraliften lehren.

b) MWird der Beichtvater iiber die Erlaubtheit ded Onanigmus
ober iiber Die Schwere der Siinde gefragt: fo muf ev dev Wahrheit
?&mﬁﬁ eine Elave Antwort geben, fonjt madht ex fich frember Siinde

uldig.
: ¢) Was nun, wenn die Siinbe vidhtig gebeichtet wird?

Die Frage wird folgendevmafien geftellt: Titia hat die Siinde
gebeichtet. Auf die gemachte Vorftellung erwidert fie: ,Deein Mann
und i) haben Dei einem Miffiondr gebeichtet und er hat nichts gejagt.
Der gewdhnliche Beichtvater neines Manmnes Hat ebenfalld nie etwasd
bavon erwdhnt, und Ddavaus fHaben iwir entnomuten, daf e$ fid)
ficher nicht um etwas Schweres Handle.” Jft nun das BVorgehen
diefer Beichtodter zu billigen?

Bur Beantwortung diefer Frage fehren wiv jur Antiort dev
Ponitentiarie yuriicf. Die gweite Frage lautet: An Confessarius, qui
sive ex spontanea confessione, sive ex prudenti interrogatione
cognoscit, poenitentem esse onanistam, teneatur illum de hujus
peccati gravitate aeque ac de aliorum peccatorum mortalium
monere, cumque, ut ait Rituale Romanum, paterna caritate repre-
hendere atque absolutionem tunc solum impertiri, cum sufficientibus
signis constet, eundem dolere de praeterito et habere propositum
non amplius onanistice agendi. Respondetur: Affirmative juxta
doctrinas probatorum auctorum.

Die Auftoven lebhren freilich nicht, der Beichtvater miifje iiber
jede einzelne Siinde, bdie rvidhtig gebeichtet ift, den TPdnitenten
ermtafnen und fid) iiber Reue und BVorjap verfichern; aber einftimmig
verlangen fie das wirfli) probable (movalijcy ficheve) lrteil iiber
bie Digpofition des Ponitenten. Dedwegen fordern fie fpezielle Behand-
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fung der Gelegenfeitd- und Gewohnheits-Siinder und der Riid-
jalligen. ®ehort alfo dev Onanift u einer diefer Klafjen — und das
ift gewdfnlich der Fall — fo mup der Beichtoater fich iiber Reue
und BVorjap begiiglich Ddiefer fpesiellen Sitnde vergewifjern. Damit
wollen wir nicht leugnen, es fomne einjelne Fille gebem, in Demen
ber Beichtoater movalifeh ficher ift {iber die Dispofition des Poni-
tenten, aber fitechtet, durch Anfithrung diefes jpesiellen Falles, den
jener alg cine jchwere Verfiindigung nicht erfannt, den wirtlich vor-
fandenen guten Vorfas zu erichitttern und zweifelhaft su machen.
Da wird ihm die Klugheit raten, nicht duvch Spegialifierung dem
acnten, nod) Jhwachen Siinder BVerfuchungen zu bereiten.

Natitelich darf Dev Ponitent nicht duvch den Beichtoater Fu
der faljcjen Meinung verleitet werden, es fei feine oder wenigjtens
feine jchwere Siinbde.

Oft will e3 ung jdeinen, ald wenn etwas mehr Vertrauen
und apoftolijcher Freinut, mit dem wir fiir dag Gejep Gottes ein-
treten, auch in Diefent Punfte grofen Nupen bringen wiirde.

®ewip jollen wiv nichts auflegen, was nicht ficheve Berpilic)-
tung ift; aber fic) bei evidenter Verlebung des Oebotes Gottes
ferumbriiden und gleichjam Den Schein evwecen, als binge die
Entjcheidung von Menjchen ab, ldhmt die Kraft ded Stellvertveters
Gottes und erjtort bei den Pomitenten die {ibernatiirliche Auffafjung.

Qeider faben wiv nur ju oft aud) Wevzte su unjern Gegnern,
bie durch ifren drztlichen Nat die Sache itbermdifig erfhweren. Dann
jagen wiv: ,E3 hanbelt fich wm Gottes Gebot; gewif die Beobad)-
tung besfelben ift vecht jhwer und opfervoll in diefem Falle, aber
®ott verjpricht aud) feine Gnabe und feinen Himmel. " Kuvy: suaviter
in modo fortiter in re.

Balfenbery. W. Stentrup.

IV. (Dispensatio matrimonii rati non consum-
mati.) ®uftav, ein Witwer, 42 Jahre alt, verdifentlichte in den
Beitungen feine Abficht, fich nodhmals zu vevehelichen. Schon nach
wenigen Tagen bot fich eine gewifje Maria alg Braut an und ywurde
auch) von Gujtav afzeptiert. Die Trauung fand in dev Kivde nad)
Grfiillung alfer tivdlichen Borjchriften ftatt. Maria verweigerte aber
ihrem Manne beftindig dag debitum conjugale, ja [ief ihm davon
und fehrte nicht mebr suviicf. Gujtay veichte al3bald beint bitvgerlichen
®erichte Klage ein, die auch im giinftigen Sinne evledigt wurde;
bann wandte ev fich an Den Bijchof mit der Bitte um dispensatio
matrimonii rati non consummati. €3 Hanbdelte fic) nun darum, ijt
bie Ghe wirflich nicht fonjummiert, find Dinveichende Griinde fiiv
Difpens vorhanden?

Mavia war eine Hifentlicge Dirne, die Gujtav nuv deshalb
fieiraten wollte, damit ihv (ediges Rind verjorgt wiirde; fie war ferner
entichlofien, ihr auggelafjenes Leben fortzufiihren. Gujtav, fo beftdtigten



