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alle Seugen, war ein ehrbarer, religibjer, wahrheitslicbender Mann,
an dejfen Ausfagen nicht gezweifelt werden fonne. Der arme Ehe-
mann Batte feinem Freunde Leopold, der auch ald Beuge vorgerufen
wurde und gany mit Guftap iibereinftimmend ausdjagte, die ganze
Chetragddie anvertraut. Einige andere Perfonen Hatten ebenfalld von
per unglitcflichen SHeivat gehdrt und dem entfprechend ausdgejagt.

Das bijchdfliche Ordinariat {hickte dDag Gefuch und die Jeugen-
augfagen an die C. Cone. Trid. Rom ordnete, dem defensor
matrimonii zufolge, nod) tweiteved Jeugenverhdr an; wo miglich
jollten auch) Berwandte der Maria vorgeladen werden; ferner fer ju
unterjuchen, ob nidjt diesbesiigliche Ausjagen jchon vor Einreichung
pe3 Dispensdgejuches gemacht worden feien. Alle Neuvorgeladenen
beftitigten einjtimmig, die Cheleute Ditten fjtetd evfldrt, fie BHitten
nie dag debitum conjugale geleiftet; Guftav fei ein Mann, dem un-
bedingt Glauben beizumefen fei. uf dieje Ausfagen hin befiivwortete
bie C. C. Trid. am 17. Auguft 1901 die dispensatio matrimonii
rati, umjo mebr, al8 an ein finftiges Jujammenleben der Eheleute
unmiglich gedacht werben fonnte. Gujtav mufite gegen eine foldhe
Perjon, wie Mavia, den bhochjten Wiberwillen Haben; aber audg
Mavia evflirte, ,lieber auf Cifenbahnichienen den Tod ju fuchen, als
nochmals zu ihrem Manne 3u gehen”.

St. Florian. Alois Padjinger.

V. (Giltig abjolviert? — Ein Juriddiftionsfjall
aund dem Regularvedite.) P. Dtger, ein Ordendmann, Hat das
Unglitcf gehabt, einen jdhweren Fall zu tun, und ijt iiberdies die
begangene Siinde in feinem Drden rveferviert. Hieriiber auf's tieffte
bejchdmt, fann er fich nicht entjdhliefen, feine Siinde weber feinem
- gewdbnlichen Beichtoater nod) einem andeven feined Drdens zu
befennen, obgleid) er nad) den Konjtitutionen des Ordend bhiezu
gehalten wdre. G beqibt fic) beshalb u einem Weltpriefter, su dem
ev twegen feines ehrwiirdigen Alterd ein befonbdered Jutrauen gefaft
fat, und — wird abjolviert. Spiter jedod) wird er oft von Strupeln
und engften gequilt, ob feine Beichte beim audwdrtigen Konfej-
faviug wobl aud) giltig war.

€8 jragt jich nun: 1. ®ibt e3 Falle, in welchen ein Ordens-
mann, auch einem Priefter, der nicht feinent Orden angehivt, beichten
fann? 2. Wenn ja, fann dann ein jolder Beidhtvater auch von den
Ordengrefervaten abjolvieren? 3. Sind enbdlich Ddie Bweifel des
P. Dtger begriindet oder nicht? -

Ad 1. Obwohl nach ben Konjtitutionen der Papite die (exempten)
Jegularen im allgemeinen feinem anbeven al3 ihren Dbern beyw.
den von ihnen bevollmdachtigten Prieftern desjelben Ordens beichten
ditrfen, fo faun e8 doch Umijtinde geben, in denen ein Orbendmann
auc) einem audwdrtigen Priejter, fei diefer nun NRegulare eines
anderen Ordend oder Weltpriejter, feine Beidhte ablegen fomn.
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Abgejehen von einemt befonbdeven Privilegium, das dben Mit-

gliedern eined Orbend die Beichte auBerhalb des RKlojters, auch Bei
einent Nichtregulaven exlaubt, ift ndmlich in dem Defrete Klentens IV.
, Virtute conspicuos®, und in einem jpdteren, faft g[mdﬁautenben
Defrete Bonifaz VIIL, ein Umjtand angegeben, der einent Regularen
geftattet, fiir emaelne Fdlle einen auswdrtigen Beid)tvater aufgu-
juchen, ndmlich, ,in necessitatis articulo®. a3 ijt nun aber unter
Diejem necessitatis articulus ju verftefen?

Piatus Mont. beantwortet diefe Frage fury folgendermafen:
»Alii ad hoc requirunt extremam necessitatem, qualis est articulus
mortis. Alii huie casui adjungunt casum diuturnae commorationis
inter infideles, ubi alii Fratres non sunt Ordinis nostri. Alii
tandem hunc casum extendunt ad necessitatem vitandi scandalum,
vel impediendi ruinam poenitentis spiritualem vel con-
sulendi ejusdem saluti.” (Praelectiones Juris regularis, ed. IL.
tomiliipt N ek qn. 15)

Befindet fich ein Orbendmann ex causa rationabili et cum
licentia Praelati aufierhalb ded Klojters oder auf NReifen, fo fann er,
wenn er einen geeigneten Ovbenspriefter nicht Haben fann, jedem
beliebigen Nichtrequlaven beichten. Ob jedoch der vom Regularen in
diefem Falle gewdhlte Konfefjaviug approbiert fein muf, ijt eine
Streitfrage. Auftoven, wie ein feiliger Alfons (I. VI. n. H75H), Lehm-
fufl (tom. II. n. 394), Ballerini 2., verneinen dies, wifrend Piatus
aug gewichtigen Gritnden fitv die Approbation eintritt, indem er in
feinen ,Praelectiones J. R.“ (pag. 416 qu. 12.) bemerft: ,Alii
vero , . requirunt, ut sacerdos electus sit approbatus. Etenim
confessario in hoe casu non confertur jurisdictio, neque a Praelato
regulari, neque a Romano Pontifice. Non a Praelato regulari,
cum Superior regularis nequeat, nequidem in Ordine, aliquem
deputare, nisi sit idoneus, et uti Talis inventus per examen.
Neque a Summo Pontifice: quia in privilegiis Romani Pon-
tifices semper requirunt, ut eligatur confessarius idoneus. Porro -
idoneus censeri nequit nisi ille, qui a Superiore suo approbatus
sit“, und ftigt fich nach weiteven Beiweijen fitr feine Behauptung
ingbejonbders auf eine Entjcheidung der S. Congr. Episc. et Regularium,
nac) weldjer die Neligiofen eined Ordend mit Crlaubnis ifhres BVor-
gefeten einem sacerdos extraneus beidjten biirfen, ,dummodo
ab Episcopo sit approbatus®, und aud) dbie Sonftitutionen
ber Statuten ded Ordens nidytd dagegen eimwenden. Jedod) will
unfer gelefrter Kanonijt die hier verlangte bijchdfliche Upprobation
nur perftanden iviffen jiir den Nidht-Regulaven, wdbhrend nach der
sententia communissima fiiv den Requlaven jdhon die Approbation
bon Seite feinesd eigenen Ordendobern hinveichend fein joll. (Op. eit.
pag. 417 qu. 13.)

Bie fteht es nun mit unjevem unglitctieligen P. Otger? Durfte
er, obwohl nicht auferhalb des Klojters und trop einer copia con-
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fessarii, u einem confessarius extraneus fic) begeben, nhue fiivchten
s miifjen, dafs deshalb eine folche Beicht ungiltig ift? Wi glauben
bies mit ®ewipheit bejahen zu ditrfen und war aus folgenden
riinden. BVerjeten wir unsd nur gevade einmal in die Lage unjeres
Orbensmannes hinein. Er Hat einen fo jchweren Fall getan, daf
er vor tiefiter Vefchamung daviiber fich nidht entjchliepen fann, einem
Sonfefjariug feines Ordens, der jein Mitbvuder ijt, mit Ddem er
vielleicht Hfters jujamntenfomnien, vielleicht gav beftindig beijanumen
wolnen muf, jeinen Fall eingugeftehen. Wenn nun aud) P. Albertus
a Bulsano O. C. in fjeiner ,Expositio Regulae F.F. Minorum®
(ed. nov. pag. 385.) jagt: ,praecaveatur, ne quis exeat in
fraudem ad detegenda alieno Confessario peccata,
quae Confessario proprii Ordinis confiteri erubescit;
nam juxta commune adagium fraus et dolus nemini patrocinari
debent“1), fo wird man doch Hier untericheiden miiffen wijchen der
Befchanung, die gewdhnlich mit dem Befenntniffe eines einfachen
peccatum grave verbunden zu fein plegt, und die freilid) den
Orbendmann an fid) nod) nicht berechtigt, entgegen den papjtlichen
Berordnungen und den Konftitutionen feined Orbend einen aug-
wartigen Beichtvater, der nicht feinenmt Orden angehirt, aufzujucen,
und Der Befchimung, die ein mit Ritkjidht auf den Stand
bes Pomnitenten ungewdhnliches peccatum, bejonders in
einer gewijfen materia, nad) fich jieht, und die gevabde
beim Ordensmann jo grof werden fann, dap es jozu-
jagen fajt etwas Heroifdhes von ihm verlangen heift, einen
jolden Fall eingubefennen, unter jenen Wmitinden, wie
jolche nad) ben Bejtimmungen feines Drdens mit einem
derarvtigen Befenntnijje verbunden jind.

@in foldjes wiirde freilich am beften der Demut entfprechen,
bie ja gevabe dem Drdendmann eigen fein joll, wie aud) dem befannten
Ausfpruch des Heiligen Auguftinug: ,Hajt du did) nicht gejhimt,
bie Sitnde 3u begehen, fo jhinte dich) auch nicht, fie gu befennen!”

Das ift nun alles richtig und wahr. Wenn es aber tropdem
unfer Religiofe nun einmal nicht fiber fich bringen fann, feine Siinde
bort einjubefennen, wo er e3 eigentlich) follte? Wag dann? Gibt
e3 T wirklidh) feinen Ausweg, der ihm geftattet, ju einem Beiht-
vater auferhalb feined Drdens feine Huflucht zu nehmen?

Bielleicht doch, und glauben wir eimen foldhen tatfachlich
gefuntden 3u Haben unter Den von Dem wiederholt erwihnten Trdens-
fanoniften a8 ,articulus necessitatis® Jorfer angefithrten Fdllen,
a8 welche u. a. auch bezeichnet wurden : bie necessitas impediendi
ruinam poenitentis spiritualem vel consulendi.ejusdem
saluti.®

1) ,Qui tamen brevi, pracdicationis vel alterius negotii causa, iter
suscepturus est, expectare potest, ut confessionem suam apud extraneum
instituat. (Piatus, op. cit. pag. 419 qu. 15.)
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P. Dtger wagt es, wie gefagt, nicht, feine Siinde einem
Poenitentiarius jeines Ordend zu beichten. Welche Gefabr fitr fein
Seelenbeil darin enthalten ift vejp. demfjelben broht, lagt fich gav
nicht abfefen; gav nicht zu veden von den nicht wenigen Safrilegien,
Die er fich zujchulden fonmmen [affen wivd, wenn er [dnger in jeinem
trauvigen Gewijjenszujtand verbleiben wird. €8 braucht darvum nicht
eigens noc) bewiefen zu werben, daB jener articulus necessitatis,
von dem im Defrete Bonifay VIIL. die Rede ijt, auch ficher auf unjern
Ordensmann in diefent Falle jeine Amwendung findet. -

Unbd zudent, wad ift denn die pdpjtliche Vorjdrift beyw. die
Orbdensgfonftitution, die unjeven P. Otger in jo jdywere BVerlegenheit
bringt, julegt doch) nur andered alg eine lex humana?

Run ift e8 aber ein befannter und allgemein angenomntener
®rundjat, dap von der BVerpflichtung eined folchen Gefekes, wenig-
ftend injoweit e affirmativ ift, im allgemeinen jchon ein grave
incommodum pbder damnum vefp. damni gravis periculum ent-
jchuldigt. (Lehmk. Theol. Mor. I. n. 155.) RNadhdem e8 fich aber in
unferent Jalle noc) dazu um ein damnum altioris ordinis, ein
damnum spirituale fHandelt, jo mufy diejer Grundja Hiev um fo
wehr jutrefjen. — Betrachten wiv endlich auch noc) den eigent-
Lichen Zwec diefer papjtlichen Anordnung beziehungdweije Ordens-
fonjtitution. Ofne Jweifel jollte duvc) diefelbe nur fiiv das bonum
Des Drdens fowohl wie aud) der eingelnen Mitglieder desjelben n
fluger Weife geforgt und dagfelbe gefdrdert werden.

Gin Confessarius extraneuswird eben besiiglic) eines Negulaven
nicht leicht in dem Mafe eines Lehrerd, NRichters und Arjted 3u
walten vermigen al8 ein Ordensfonfefjar felbjt, der bdie nbtige
Senntnis der NRegel, Konftitutionen und BVerpflichtungen deg Vrdend
befit, die erftever nicht hat und auch nicht Haben fann oder wenig-
ftens nicht fo eingehend, wie leptever. Da nun P. Otger, um wiedet
auf benfelben zuviicEsutehren, inHinjicht auf jeinen trauvigen Gewifjens-
suftand eines jolden Beichtvaters gerade jept am allermeiften bediirftig
wive, fo wdve fpesiell in unjerem Falle obige Unordnung fo vecht
eigentlich) zu feinemt bonum gegeben. Hachdoemt er aber aud Ddem
Defannten ®Grvunde fich nicht entjchliefen fann, diefelbe zu befolgen,
o witd fie hic et nune fiiv ihn nicht nehr zu einem bonum alg
vielntefr 3u einemt periculnm gravis damni und einem offendiculum
salutis, was aber ficherlich nicht in der Jntention der Gefepgeber
gelegen ift. Dex finis refpeftive die causa motiva- diefer an und fiiv
jich fitv bie Ordensleute o erjprieflichen Cinrichtung ift aljo in
vorliegendem Falle in Begug auf unfeven Regulaven gewichen, und
fann barum, wenigftend in hoc casu, ju Gunjten degjelben dad
juridifche Axiom in Unwendung gebracht werden: ,Cessante legis
ratione cessat quoque ejus dispositio.* 9Nt andeven Worten:
P. Dtger fonnte aljo auf diefes Pringip und die vorausdgegangenen
Veweisqritnde hin getroft einen Priefter auperhalb jeines Drdensd



auffuchen, iwenigftens in diefem Falle, um jenem feinen frauvigen
Gewifjenszuftand aufjudecfen. — Nun entjteht aber die Frage: Hat
er hiegt auch der Grlaubnis feiner Obern bedurft?

Qm allgemeinen bedarf der Negulave, um einem Priefter, dev
nicht feinem oder auch gav feinem Drben angehirt, beichten zu finnen,
feiner fpesiellen Grlaubnis feined Dbeven, audgenommen, e3 iwiirde
bies ausdritclich durc) die Konjtitutionen ober Statuten des Ordend
vovgefchrieben, wie ftberhaupt fitv den Negularen in dent, was Ddie
Beichte innerhalb wie auferfald desd RKlojterd anbelangt, nebjt den
allgemeinen papftlichen Vevordnungen auch nod) die fpesiellen Beftint-
mungen der Ordensfonjtitutionen oder -Statuten makgebend jind,
und der NRegulare fich daber ftetd nach inen vichten muf, will e
fich nicht der Gefalir ausfepen, ungiltig su beichten. Fiiv gewdhnlid)
gilt jhon die ftillfchweigende Erlaubnis, bie bereits eingejchlofien ift
in ber Kongefjion, auferhalb ded Klofters u verweilen.

Gine Dblofe licentia praesumpta jedocf), wie fie 3. B. Bona-
gratia (,Morales Commentarii pag. 381) anninmt, jcheint doch
nicht recht guldfiig su fein, indem duvch eine jolche nur zu leicht
einem Qaxismusd in Beobachtung der an fid) ftvengen pdpitlichen
LBerordbnung, daf der Regulare nur dem Negulaven beichten foll,
Borfdhub geleiftet werden fonnte.?)

S vorliegendem Fall ift iibrigens umfer Orbensmann jdon
burch) die Defrete Klemens IV. und Bonifoz VIIL ermdchtigt, bei
_einem sacerdos extraneus ju beichten, da er fi), — und Das
ungweifelhaft auch im Sinne genannter Verordnungen, ,in neces-
sitatis articulo® “befindet. b aber trogdem mnicht auc) eine auf
irgendiwelcdhe Weife gegebene Crlaubnis von Seite ded Oberen erfordert
wird, mbge Hier dabingeftellt bleiben. In praxi mbchten wir daher
P. Dtger, um ganj ficher su gehen und jeben Bweifel an der Giltig-
feit ber abgelegten Beicht auszujchliefen, den Rat erteilen, fich vorfer
nod) die Crlaubnis jeines Obeven einjuholen. Was ein fluger und
verniinftiger Oberer ift, wird, filr eingelne Fille wenigjtens, eine
jolche auch gerne und anftandslod gewdhren, ohne auf eine ndhere
Begritndung derfelben fich einzulafien. Sollte ev jedoch dem Bitt-
fteller biesbesiiglich unberechtigte Schwievigteiten beveiten, oder fall3
bas Ginfolen der Grlaubnia jelbft dem Drbendmann fo {dhwer fiele,
baf es fitr ihn aud) nach) den Grundidgen der Moval wirtlich) al3
ein incommodum grave angefehen iwerden miifite, jo fonnte ev in
biefem Falle auch ofne augdriicliche Genehmigung feines Dberen u
einem audwirtigen Beichtvater i) begeben, und war ex jure
divino, traft welchem jeber ®ldubiger gehalten ift, die Todjiinde

1) Etiwad anderved ift ed natiirlich, wen ein Ordendmann m{f;er[)alb Des
Sonventes fich aufpilt. Jn einent jolchen Falle fann er ja immerhin mit einer
folchen @rloubnid audy einem Nicht-Megularen beichterr, und geniigt dagu nach
ber heute fajt allgemein itblichen Pragid jchon die sola devotio, vorauzgeieht,
baf aud) hievin durc) die Drdensdjtatuten oder burd) etwaige Anordmungen der
Dberen Einjchriinfungen nidyt getroffen wovden find.
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por Cmpfang bder Cudjariftie vefpeftive vor der ISelebration bder
heiligen Meffe su beichten. (Cone. Trid. Sess. XIII. c. 7. et can. XI.,
De SS. Eucharistiae Sacramento.) Jn einem jolcdhen Falle wiivde
der audwirtige Priefter von den Papjten als den hodhjten Ordens-
oberen jurisdittioniert, nachdem eben diefe beftimmt haben, Daf jeder
Neligioje in necessitatis casu bon einem audwirtigen Beichtoater
fonne abfolviert werden.?)

Ad 2. Nachdem die facultas a Reservatis Ordinis absolvendi
nur den Dbeven und den von ihnen bevollmichtigten Poenitentiarii
ihres Ordens jujteht, fo fann felbjtverftindlich ein Konfefjavius,
per nicht Dem Orden angehdrt, von denjelben nicht abjolvieren, wenn
er nicht vorfer die nbdtige Delegation erhalten Hat. Diefe braudht
aber nur eine ftilljchweigende zu fein und ift jchon eingejchlofjen in
ber Grlaubnid ex justa et rationabili causa bei einem Confessarius
extraneus beichten zu ditvfen, und fann diefer dann entweder diveft
ober inbiveft bon den Mefervaten losfprechen, je nachdem aud) Hier
wiederumt die Konjtitutionen, byw. die n einem Drden bigher geitbte
Praxid ober fpesielle Anordnungen der Obeven e3 geftatten. — Wie
verfhilt es fid) nun diegbesiiglich in unjerem Kajus? Wie befannt,
hat fich ndmlich P. Otger nicht einer einfach jdhweren, fondern aud)
einer in feinem Orden veferbierten Siinde jcjuldig gemacht. Konnte
nun jener Weltpriefter, zu demt ev feine Juflucht genonumnen Hat, ihn
auc) von dem Ordensvefervat abjolvieven? Nach allem bem, was wiv
gerabe iiber diefen Gegenftand gefagt Haben, fann bdie Beantwortung
diefer Frage nicht mehr pweifelhaft jein. Sicher fonnte unjer Kon-
fefjariug feinem veuigen Pdnitenten, der, wie wir voraudfegen, ju
diefer Beichte fich aud) die Genehmigung feines Obeven erbeten bat,
su abjolvieven und gwar diveft, auch wenn die Konjtitutionen des
Orbens, bem Der Nequlare angehiort, eine jolche Abjolution nicht
geftatten jollten, und gilt die3 ofne Bweifel aud) dann, wann unjer
HReligioje eine expressa Superioris licentia mnicht eingefolt Haben
jollte, weil es fiir ihn ein zu jchweres incommodum gewefen wive.
Die Vollmacht, von dem DOrdensrefervat diveft zu abjolvieren, wird
in unferent Falle, ebenjo ioie gevadbe vorfer, a Summo Pontifice

1) Sn feinem guiindlichen und nicht gemug zu empfehlenden Werte:
»Praelectiones juris regularis® (2. 3., 2. Unjl. 1896, LVerlag Cajternran, Tournai,
Belgien) vertritt Piatus diefe nficht twenigftens fitr den Fall, daf etnem Reli=
giofen in casu necessitatis von feinem Dberen ofne hinveichendenw Grund die
Beidhte extra Ordinem einfach verfagt wiirbe. Diefe Unjicht ijt aber ficher aud
bann gevechtfertiat, wenn ein Regulare deshalb ohne ausbriidliche Genehmigung
jeined Obeven it einem Confessarius extraneus fid) begibt, weil dbas Einfolen
eined folchen ein bevartiged grave incommodum fity ihn ift, bafp man ihn nad
ber Moral ftreng genomuten daju nidt mehr verpflichten fann, ober weil der
Dberve jelbjt feine Crlaubnid an eine devart ldjtige und ugleich unbevedh)-
tigte Bedbingung fniipft, (3. B. er verlangt, daf ber lintergebene genau den
®rund fiiv die erbetene Erlaubnid angebe, wad einer Veid)t auRerhalb dev
Beichte gleichtame), jo dafy jchlieRlich der Religiofe, vhne auf eine Genehmigung
jeines Oberen nod) tweiter zu vefleftieven, audwirtd beidhten miifte.
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al8 dem supremus Superior Ordinis bem Confessarius extraneus
fibertvagen, indem man verniinjtigerweife dod) nicht annehmen fann,
daf die facultas ab Ordinis Reservatis absolvendi aud) bann dem
Dberen, rejpeftive den Poenitentiarii Ordinis noch ausjdhlieflich vor-
behalten ift und Dleibt, jobald Dadurd) bie NRefervation quoad Toe-
nitentem ifren an fid) gewif guten und heiljamen Jwecf nicht blof
nicht mehr erreicht, jondern vielmehy fitr ihn in destructionem oder
pod) in periculum gravis damni wirb, wie e3 hier der Fall ift,
wenn e3 wirlich unfevem ofhnehin jchon genug bedauerngwerten Ordens-
mann unmiglich gemacht werden jollte, fein peccatum reservatum
andergwo a3 im Klofter zu beichten. Nuv wird fic) unjer Regulare,
um der Rosfprechung a reservato gany verfichert zu fein, an einen
approbierten Priefter weuden mitfien. Der Grund Hiefiir wurde
bereits unter Rubrif ad 1 angegeben: Daf endlich ber Ponitent den
Ronfefjariug auf den Umjtand der Refervation wird aufmertiam machen,
braucht wohl nicht eigend noc) bemerft zu werden. —

Ad 3. Auf Grund ded Gejagten ijt diefe Frage bald beant-
wortet. P. Otger mag aljo ruhig fein unbd ohne Furdht und Sweifel
bejiiglich Der Giltiglert der Abjolution die heilige Meffe lefen. Cr
wird fid) aber die auggejtandenen Wengjten Hofjentlich sur Wisigung
fein laffen und in Bufunjt feinen o jdhweren Fall mebhr tun. Gott
qebe eg! 1EE10)

VI. (Die freiwillige, nadite Gelegenheit non in esse)
Titiug, ein junger Burjche (ledig), hat ein Verhaltnis mit Urfula, einer
jungen, ledigen Perjon. Er hat jie wiederholt bei der Nacht anfgefucht
und fich mit ihr verjiindigt. Jede Ausficht ur Ehejchliepung ift aus-
gefhlofjen. Cr Dat bem Beidhtvater verjchiedene Male verjprochen,
bag fiindhafte Verhaltnis zu bjen. Crjagt dem Lutas, feinemt Beicht-
pater, daf er fich feit Der lepten Beichte nicht mebhr verfiindigt Habe,
objchon er mehrmald die Perjon bei der Nacht allein in ihrer Kanmer
bejuchte. Cr jagt, daf gewip nichtd mebhr vorfonmmen werde, ob er
mit der Perjon nicht verfehren dirfe, wie mit einer Schwejter.

LQutad fragt: ,Haben Sie bei den ndchtlichen Bejuchen Ver-
juchungen verjpiiet?” Titiug: ,Die Dejtigiten BVerjudjungen Hatte ich
ausjuftehen, aber ic) Habe nicht eingewilligt!” — Lufag: Jit denn
gar feine Yusficht da, dafy ihv euch Heivaten fonnt!” Fitiug qibt eine
verneinende Antwort und jagt, daf er fiberhaupt nicht Heivaten will.
Qufag: , Dann miifien Sie die Befanntfhaft mit jener Perfon auf-
geben; Denn fie ift fiiv Sie die ndchite Gelegenbeit sur Siinde. Sie
haben im Gebete nach der Beichte verfprochen: ,Jch will bie Siinde
und die ndchite Gelegenfeit sur Siinde meiden.” Titiug: ,Aber wenn
i) Do) nicht fiinbigen will. Wenn ich das feit der lepten Beichte
vermocht Habe, werde i) 8 auch in Bufunft vermbgen. Jch ver-
traue auf bie Gnade Gottes.” Lufas: ,Und dennoc) muf i) davauf
beftehen, dafy Sie die Befanntjdhaft aufgeben; denn jo oft Sie dieje



