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tonnen wir lernen, Glauben wit Wiffen und Leben Harmonijch U
verbinden, den ®eift in ernftem Studium ju jchirfen und das Hery
durd) wabre Tugend zu zieren. Jn erfter Linie die Reform des
Yebeng und in gweiter die liebevolle Pflege der Wiffenjchaft, das ift
die wafre und beweisfriftige Apologie unjeres Heiligen Glaubens,
der nid)t8 wwiderjtefen fann und die von Sieg ju Siey fithren muf.

Einige vitlelhafte Grfdeinungen in der friih-
dyriftliden Kunf.
Bon C. C,

Die driftliche Kunjt deg Urdyriftentums in den erften drei
Jabrhunderten erfreut fic) beute einer regen Unteilnahme in inmrer
weiteren reifen. € finden fich aber in derfelben noc) mandje mehr
ober minder unaufgehelite Punfte, deven Entritielung vielen ofjne
Jweifel angenefm fein witrde. Berfaffer erlanbt jich mit einem be-
jheidenen Beitrage zu einem diesbesfiglichen Verjuche Hervorgutveten.
An einer praftijdjen Ausbeute fiir die chrijtliche Sunftitbung der
Gegenwart und Jubunft biirfte e§ Hiebei aud) nicht ermangeln.

1. Deidbnijdpe Obdttergejtalten in Bermendung ju drift-
lihen Motiven.

Auf den evjten Blick mufy e8 befremdlich exfcheinen, wenn man
auj Ratafombenbildern und NReliefdarftellungen aus der driftlichen
Unzeit heidnijchen Gottheiten, wie 3. B. dem Uranus, Nereiden, Sieges-
gbttinnen u. §. w., nicht im Sinne eines feindlich 3u befédmpfenben
egenfapes, fondern in ungweifelfaft freundidaftlichent Berhidltnifie
begegnet. D1f dieg nur auf dem Wege einer chriftlichen Umbdentung
angehen fonnte, (indem 3. B. Drpheus, der tievzihmende Shnger-
beros, Chriftum verfinnbildet), (iegt offen su Tage. (Bgl. hieritber
»Snadjer &t. B. 24; diefe Quartalichrift 1903 &S. 338, 344 £).
Eine derartige Umbeutung fept jedoc) vovaus, daf die Chrijten
nid)t jede ©eftalt eines Deidnifchen Gottes oder Halbgottes jofort
und ofneweiters alg eine dimonijhe betrachteten, wie man vielfac
angunehmen pilegt. €3 bdiirfte wenigftens jedem nur jhwer und un-
vollfomnen gelingen, ein Wefen duvch Wmbeutung in einen freund-
ligen €ngel umugeftalten, bas ihm von vorneherein als qrauen=
voller Dimon entgegentritt. Unangenehmes und Abjtofendes mag man
ja {don von vorneherein ofne Not auc) nicht einen Angenblict lang ing
Auge faffen. Keinerlei Schwierigleit jedoch begegnet die Sadje bei
an jid) gleidygiltigen Dingen. A3 etwas an und fitr fid) Jn-
differentes fonnten aber heidnifche Gittergeftalten nur betradhtet werben
infolge vernunftgemdfer Unterjcheidung awijchen dimonijchem — von
Dimonen eingegebenem und beherrichtem — Gogentint und dichterifch-
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mythologijcher Allegorie ober Perjonififation. Den ebildeten unter
ben Ghriften war diefe Unterjheibung obhne Bweifel jdhon von jeher
geldufig, ba auch die meiften gebilbeten Heiben in denjelben nur Er-
seugnifie einer Ddichterijchen Phantafie evblicften. Bei den Chrijten
aud der Klajje der Ungebildeten jedoc) fonnte man diefe Unterjcheidung
fiir gewdhnlich wohl nicht fo ohne weitered voraugjepen. Mangelte
thnen ja aufer der philojophijhen Unterjcheidung und Auffajjung
auc) der nibere Cinblicf in jene geiftige Schmiede und Werkjtdtte,
wo die ®dtter umeift gemacht wurden, die Werfe der heidnijchen
Dichter. Die Tatjache ndes, daf auj Hifentlich ausgeitellten driftlicen
Gemilden beidnijche Gbdttergejtalten ald dhriftliche Motive verwendet
erjcheinen, nbtigt durchaus zur Annabute, daf jhon friihzeitig aud
den ungebildeten Ehriften — fei es durd) den Unterrvicht des
Rlerus, fei e3 durch den Berfehr mit gebildeten chrijtlichen Laien,
wie er ja 3. B. bet den Uqapen in den meiften Kivdhenprovingen
tiglich ftattfand, — jene Unterjcheibunggweife gany allgemein bei-
gebracht worden fei.?) Widrigenjall3 hitten ja folche Chriften an der=
artigen Biloniflen AnitoR nehmen miifjen.

€3 frdgt fich aber, ob zu diefer Auff(dvung der ungebildeten
Ghriften nicht aud) anbere, pofitive Griinde vorhanden gewejen
jeien, da die BVerhiitung eined Uergernifies ald negativer Grund
nut dbann audreichend exjdjeinen witcde, wenn dad Aevgernis einfach-
bin durd) Bermeidung joldjer Darftellungen nicht Hatte befeitigt werben
fonnen: was dod) nicht angunehumen ijt. €3 gab nun aber tatjdchlic
derartige pofitive Griinde, durd) weldge die ganze Sdhwierigleit vollends
behoben erjdjeint.

Denn sundd)it war mit Ricjicht auf die nod) ftrengqldu-
bigen Heiden die Aneignung der Anjicht, daf die Heidnijchen Gdtter
nichtd weiter al8 eine Art von dichterijchen Tropen, nur Perjonifi-
fationen ober Allegorien feien, unftreitiq Der evfjte und zugleich
feichtefte Schritt zu deven gamzlicher Befehrung.2) Dagu fonnten aber
auch ungebildete Chriften in ihrem BVerfelr mit Heiden oft viel bei-
tragen; alg Untergebene in vevtraulicher Stellung fonnten mance
midglicheriveife felbft bet gebilbeten Heiden hievin bidweilen jogar mehr
[eiften al8 gebildete, aber fernerjtehende Chriften. Wber aud) den
Chriften felbit fitv ihre eigene Perjon mufte die in Rede {tehende

1) Dazu beburfte e faum viel mehr ald bes Hintveijes auf dad eigene
Geftandnid mandjer Didyter, wie 3. B. ded Horaz Carmin. IV, 8:
Coclo Musa beat. Sic Jovis interest
Optatis epulis impiger Hercules,
Clarum Tyndariae sidus ab infimis
Quassas eripiunt aequoribus rates,
Ornatus viridi tempora pampino y
Liber vota bonos ducit ad exitus,
- °) Denn ber Weg jur gegenteiligen Wnnahme, dap bie Giitter bivje Di-
monen feien, war offenfihtlich — zumal fiiv einen ,eingefleijdhten Heiden” —
minbeftens um die Hdlfte fdnger, und jomit aud) weit fhwieriger Furitczulegen.
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Unterjdjeidung nicht ju imterjchipende Vorteile gewdlhren. Fiirg erfte
ndmlic) ven einer ®emiiterleichterung. Denn der Gedanfe, daf alle
bie gahlreichen Gbtterbilder, benen das Anuge itberall begegnete, eigentlidh
nur hollijye Dimonen darftellten, weldhen von Unzahligen threr Mit-
biirger, oft von ihren nicjften Bermanbdten, Dienft, Anbetung und Ver-
ehrung gesollt werde, mufte ihr Hery ja doch wnunterbrochen mit unjig-
lichem Scmerz, Unwillen und Entriiftung exfiillen; wibrend die Gr-
wigung, daff wenigftend bei vielen aus ihrer Geidnijchen Umgebung von
einer abgbttijchen Berehrung aus dem begeichneten Grunbde feine Rede
jein fonnte, dod) wenigftens einige Tropfen lindernden Balfams in die
Wunbe ihres Herzend su triufeln geeignet wav, bejonders wenn fich
diefe YUnnahme auf die ihnen bdurc) Bande des Blutes oder der
Sreundichajt ndber ftehenden Perjonen erftvecten durfte. Diefelbe Gr-
wigung brachte wohl aud) von felbft gar oft eine bedeutende Er-
leichtevung der Unterordnung und Unterwiirfigheit einer eidnijchen
Derrjchaft gegenitber mit fich), fowie fiberhaupt eine Crleichterung des
Berfehres mit Heiden, bei denen man geflértere Anfichten voraus-
feen durfte. Denn, wer in den Heiden nur Teufelsdiener und Teufels-
anbeter erblictte, mupte fich notwendig im tdglichen Berfehre mit
ihnen — ofne einen feltenen Grad einer alles itberwindenden apo-
jtolijchen Siebe — vielfach) behindert fithlen und nod) mehr mufte
Diefelbe Auffafjung untergebenen Chrijten an unbd fiir fich den willigen
Gehorjam gegen heidnifche Borgefeste erfchweren. Dabei wird indes
voraudgefest, daB e fich unter Den aufgefldvten Heiden nicht um
jolche hanbelte, weldpe, wie viele Epifurder, fittlich verfommener waven
alg die ftrenggliubigen Heiden und auch unter den lepteren nicht
unt folde, weldhe, mit Berwerfung aller gegen das Naturgefes ver-
jtoenben mythologijchen Erideinungen und Lehren nur an die veinften
ebelften ®dttergeftalten optima fide fich) anjdliefend, einigermafen
aud) den walhren Gott jelbit erfannten und verehrten, aber eben darum
und dadurch) den Provten deg Ehriftentums bereits fehr nabe gefommen
waren. Bon leftever Sorte gab e jedoch pweifellod nur jebr wenige
und gwar je linger, defto weniger. Uebrigens war eine Auftldrung
im Dezeichneten Sinne aud) fdhon eine Forderung der Gerechtigleit,
und dev Walrheit: dev Gerechtigleit, damit nicht eine betrdchiliche
Anzahl von Heiden feitens vieler Chriften einer ungerechten Beur-
teilung ausgejest blieh; der Wahrheit, wie aus dem porfhin Ange-
fiibrten on felbjt echellt. Und jhlieRlich parf auch auf den Doppel-
grund nicjt vergeffen werden, unt deffentivillen man ohne Sweifel jur
Darftellung heidnijcher Gottheiten in driftlicher Umbdeutung iiberfaupt
greifen su jollen glaubte. €3 war einerjeits bie den Heiden gegeniiber
notwendige Geheimdijziplin, anderfeits der mehrfache unbeftreit-
bave Borteil, welden bildliche Darjtellungen fiir Crbauung und
Belehrung an und firr fic) gewihren fonnen. Jugleich erfellt aus
Diefer Sunjterfdjeinung des Urchriftentums eine fiiv die aftuelle
Gegenwart hodhwichtige Lebre.
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Die Gefahr fitr die dhriftliche Kunit liegt ndmlich — jchon
nach der Wuffajjung der Urtivche — bviel mebhr nach unten, als nad
oben fin; Dad will fagen: nidht fo fehr in einem zu befiivchtenden
Nebermap deg idealen Supernaturalidnus, ald vielmehr umgeehrt in
in der geiftlofen Verflachung, im alltdglichen geneinen
Raturalismug und Realidmus. Daber fiivchtete die Kivde in
ihrent Urbeginn nichts oder wenig von der Einfithrung, beziehungs-
weife Beibehaltung, heidnijcher — allerdingd von an fich unzuldffigen
Borftellungen oder Butaten gereinigten — Gbdttergeftalten in ihren
Deiligen gottgeweibten Stitten auf dem Grunde dyriftlicher Umbentung,
jolange damut die Jdee Ded Uebermenjchlichen, Ueberirdiiden,
Himmlijhen, Hod- ober Hohjterhabenen ficd) ibentifizierte.
Denn abgejehen davon, daf diefe Jdee gleihjam Ddie gemeinjame
Briicke, den Bermittlungsd- und Anfniipfungdpuntt wifchen Heiden-
tum und Ehriftentum bildete, war ja bder Hauptfeind ded Chriften-
tumg unftreitig jchon damal8 im epifurdrifdhen Atheidmus zu
fuchen. Diefer Hauptfeind wirlt aber ju allen JBeiten in der tief-
greifenditen, — weil einerjeitd unjdeinbarjten und verborgeniten, ander-
jeitd bejaubernbditen und beriicfenditen LWeije — auf die Wenjchbeit
purd) die — Kunjt. ,Der Geift der Bermeinung und ded Unti-
dyriftentums” — bemerft mit Recht Jungmann (, Uefthetit”, Herder,
1886, 2. B. ©. 100) — ,urteilt vollfommen richtig, wenn er eines
der wirfjamiten Mittel, die Wdrme ded iibernatiivlichen Lebensd ju
verlitchtigen, die Cnergie der Glaubensiiberzeugung zu brechen, die
veligidle Anfchauung zu verbunfeln und zu fjiljgen, in der Ber-
weltlidung und Naturvalifierung Dder religibfen Kiinite
etblicft”. Darin muB man den Grund fuchen, wie fiiv mande gleid)-
artige Erjcheinungen, jo ingbefondeve fitr bie entfufiajtijhe Be-
wunberung, welche diefer Geift gevade jemer Ridjtung der RKiinite
entgegenzubringen pilegt, die duvd) die dufere technijche Vollendung
ihrer Werte dag Urteil bejtechen, aber Dabei unter dem Scheine, als
avbeiteten jte im Dienjte dev Religion, bas Ueberirdijche auf bdiefe
Grde Derabjiehen, dag Gittliche vermenjhlicdhen, dag gany Ueber-
natiivliche ,aus dev dunflen und vielfach) dumpfjen Welt der fivch-
lichen Befenntnifje in dad NReich flacher, allgenmein und unmittelbar
anjprechender Empfindungen itbevtragen”, wie der Atheift A. Springer
itber NRafaels IMadonnen fich dufert. Die Forderung an die
driftliche veligitje Kunit ver Gegenwart, fid) 3u mober-
nifieven, 0. §. zu natuvalijieren, unter dem BVorwanbe,
Daburc) die modernen Gebildeten anjuziehen, ijt damit
bon felbit gevidytet.

2.) Die auffallende Jugendlidfeit des Chriftustypus
unbd deffen aud) nod) jpdatere fonftante Wiederfehr in den
evangelijchen Wunderjzenen.

 Bur Aufhellung ver ritjelhaften Srideinung ded jugendlichen
Chuiftustypus, der big zur Jeit Konftanting die faft ausjhlieplich
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ibliche Darftellungsform unferes Hervn bildete, hat ed feit .geraumer
Beit an Erfldrungsverjudjen nicht gemangelt.?) Swei dexfelben haben
auch) im fatholijchen Lager bei Kunijthijtorifern in der Weife faft
allgemein Anflang gefunden, daf viele ju der einen, vielleicht nodh
mehreve zur andern fic) befannten und befennen.?) Der erfteren hat
jitngft May Fitvit in den ,Hiftorijd)-politijhen Blattern” (1903,
2. Heft, ©. 150) AusdrucE verliehen, indem er ed alg ,die ein:
fache bisherige Deutung” bhinjtellt, daf ,aqusd bdem urjpriinglich
fymbolifhen JBeichen ded dem” —- felbftredend nur Dhinfichtlich der
duBeren Ericheinung und Ausftattung — ,hellenijch-romijdhen
Formenidabe entlehnten jugendlichen guten Hirten, jowie aus
jenem des tierzihmenden Drpheusd dag Motiv fitr die fritheften
Chriftusdarftellungen ficd) ergeben Haben bditrjte”. Die andere Er-
flarungsweije wurde beijpielSweife von Heufer und Hefele im
Rivdenlerifon (B. II1. S. 295) deponiert und als ,Ausdrud fiir die
nie alterndbe Jugend des Gottesfohnes, fiiv feine Gottheit
und fiiv jeine ohne Ende dauernde Perrichajt” fiviert. Auch der
protejtantijche Theologe Hauct befennt fich zur lepteren Anficht,
wenn er neint (,Entjtehung des Chrijtustypus” Heivelberg, 1880,
. 51 §.), daf bie erften Chriften im jugendlichen Chrijtustypus den
Herrn in dev Vevfldvung ecblickt Hitten, da eben in lefterer die
vorgenannten SMontente gany unverfennbar hevvortreten. Vet nihevem
Bujeben findet man jedod), daf feine diefer Crfldrungdweifen fiir
jid) allein genommen allen jic) erhebenden Schwierigleiten ju
begegnen vermag. Diefer Aufgabe wird inded unjered BVediintens
burch eine geeignete Werbindung und BVerjdmelzung der
beiben genannten Crfldvungdweijen in gany befriedigender Weife Ge-
niige geleiftet. Geben wir fury ing einjelne ein.

Nach der erfteren Erfldrung bleibt ndmlich der Umftand unauf-
gefldvt, wie bdie bevegte jugendliche Darftellungaform in den evan-
gelijchent Wunbderfzenen, und zwar maue in diefen — nod Jahr-
bunderte lang — genauver big tief ind Mittelalter hinein — bei-
bebalten werben fonnte, nachdem dad ndchftliegende und unbebingt
widjtigite Motiv diefer in den 3 erften Jahrhunbderten dominierenden
Jugendlicheit, ndmlich dag ber Geheimbdigzipling, jdon lingft

') Merfwiirdiger Weije hat jedod) gerabe der gelefriefte und nambaftefte
fivdhliche Runjthiftorifer Deutjhlands, Fr. X. Kraus, in bdiefer Frage auf jede
Erfldrung ober Entjtehungsdtheorie ginslid) verzidhtet. — *) Die iibrigen, fait
burchgingig von afatholijhen Stimmen (iie von L. Dietridjon, B. Schulfe,
N. Miillex) aufgeftellt, verdienen twegen ihrer meift in bie Augen {pringenden
Daltlofigfeit — fei es mit BVezug auf die Vovausjepungen, fei es im Hinblid
auj bdie zu lojenben Scpwierigteiten — feine weitere BVeadhtung. (Nibheres dariiber
bei . €. Weis-Liebersdorf: Chriftus- und Apojtelbilder, Herber, 1902. &, 2—25).
Die von Raoul-Rodjette um 1830 aufgeftellte, pon Weis-Liebersdorf iiingit
wieber fhervorgeholte Gnoftifer-Bermittlungstheorie mwird im Berlaufe biefer
Avbeit gelegentlich befprochen werden. — %) BVgl. diefe Quartaljdhrift 1903, H. 2.
BE. 839, 343 §.
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feine ®eltung verloven Datte. Die anmdere 2ojung dagegen bietet
fitrg erjte feine Antwort auf die Frage, warum die Darjtellung
meift jo auffallend jugendlich, d. b. al8 die eined mindeftend nod
nidht vollig ermadyfenen Jiinglingd erfheinent mufite?!) Denn Der
Buftand der Himmlijhen Bertldrung verfangt dod) wohl nicht den
eined unreifen, unevwachfenen, eines unvollendeten und unvoll-
fonmienen. Korpers, wenigjtens bei einem, Dder im vollends ex-
wachfenen — wenngleid) nod) jungen — Mannesalter geftorben ift.
Terner witrde diefe Erfldrun @wetje — fitr fich allein genommien
und ofne jede Anlehnung an vorliegende feidnifche Kunjtformen —
viel grdfere Meijter Der Kunjt voraugfeten, al8 fie unter den
erften Ghriften — befonderd anfinglich — biftorijch nachweisbar
find. Diefe Schwicrigfeiten (Bfen fidh aber, wie nefagt, von felbit,
wofern man beive Erfldrungsweijen perbindet. Wie [ift Jich dies
ungesmungen bewerfjtelligen? Jndemt Ddie Anffaffung vomr Herrn in
ber Berfldrung und von den damit verwandten Jdeen genetijch nicht
al8 eine direfte und primive, jondern ald eine fefunddre, fidh an das
erftgenannte Grfldrungsmoment nachfolgend anjclicfende ober mit
anveren Worten — al3 eine Umdeutung gefaft wird.2) Wir
jagen: genetifch fefunddv; Denn appretiativ und movalijd
fann fie dennoch in Den Geiftern und Gemiitern das Uebergewicht
befauptet faben. Fiiv die wirtliche FTatidchlichteit diefes Verhiltnifjes
fpricit dennt aud) die jhlechthinnige Notwendigteit irgend einer
fogeren chriftlichen Wmbdeutung der dem Deidnijchen , Formenjdak”
entlefnten Jugendziige, um in den chrijtlichen Gemiitern jeden Anjtop
ju verneiden. Weldje andeve Umbdentung follte aber Plap gegriffen
haben? Welche anbere wire nabeliegender, aeetgiteter, - witrdiger und
erfebender gewefen al8 die in Rede ftehende? War fie Doch einerieits
durc) die Beitumftinde und bdie jhrectlichen Verfolgungen motiviert,
anderfeits durch das die Heiligleit der erjten Ehriften widerfpieqelnde
Wort des Apoitels (Poilipp, 3, 20 §.) gefenneichnet: , Unjer Wanbdel
it im Himmel, von wo wir aud) den Peiland evwarten, unjern
Heren Jejus Chriftus, der den Leib unferer Niedrigteit umgeftalten
witd, gleichgeftaltet dem Leibe feiner Perrlichleit” u. §. w.

Qdfen jich denn aber die evwdhnten Sdmwierigteiten
bei der in Boridhlag gebradten Syntheje wicflich von
je(bjt? Dfne weiters, Vetreffs jener, die an zweiter Stelle genannt
wurden, fpringt die Sache gany von felbjt in die Augen. Ju einer
— immerfin nicht fElavifchen, jondern freien, jelbjtandigen — JImitation
einer Borlage (in ted)nifcher Beyiehung) bedurfte es feinedwegs grofer

21) Uebrigens wiirbe audy fite den Fall, daf der mdnnliche Ehriftus-
typus in jener ‘Periode vorherrjdend gewejen mire, nod) immer deffen Bart-
(njigfett Schwicrigteit Dereiten, sumal da jeit 117 durch Habrian und feine
tadhiolger der Bart in Rom Hoifitte geworden war. — ) ©. biefe Duartal-
ihrift 1903, ©.2. €. 349, 851, : it s
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Meifter, um Befriedigendes und hinldnglic) Gelungenes su Tage ju
fordern.’) Qiegt ferner dev auffdlligen Jugenbdlicheit des Chriftus-
typus gundchjt ,ver dem Hellenijd)-vomijchen Formenjdjage entlehnte
jugendliche gute Hirt” su Grunde, jo ijt dbamit aud) jcdjon alled
Notige fitr jedermann gefagt, der weif, daf vor anderen fieher ge-
hovigen Gpesialititen des evwdhnten Fovmenjcdapes bejonders der
,®btterjiingling” Herned — Mertur — jowohl jonjt als aud) in
der Funftion eines Hevmes xoopsaos — meiftenteild alg ein noch heran-
wad)jender ober doc) nicht vllig und allfeitig audgewachiener Jiing-
ling (von 17—23 SJahren) Dargeftellt wourde. Unjern Herrn in dev
himmlijchen Bert(drung fonnte eine joldje Jiinglingsgejtalt allerdings
nur unoollfontmen und andeutungsweife darftellen. Allein man beachte
ben grofien und wejentliGen Unterjdyied, welder der MNatur der
Sacje wie der Erfahrung zufolge BHier bei ber diveften und Dbei
der indireften ober umbdeutenden Darftellungdweife jur Geltung
fommt. YWéhrend ndmlich erftere naturgemdf ein der geiftigen
Qntuition mbdglichjt getveu entfprechendes Abbild zu liefern jucht,
fann fich leptere auch mit einem mehr weniger ftart hinfenden BVer-
gleiche ober ©ymbole begniigen. Wenn die Heidnijcdhen Nereiden
auf dyifttichen Bilvern als Engel gedadit exjdjeinen, die ald Schup-
geifter fiber dem Meere und anderen Gewifjern walten, fo mufte
man fich dabet offenbar fiber die dem iweiblichen Wejen (gegeniiber
bem mannlichen) an und fiix i) anhaftende Minbermwertigfeit ein-
fach hinmegfesen. Uebrigend war Hier die jymbolijdhe Uebertragung
deshald um o leichter und weniger finfend, al8 ja aud) von den
Peiden ber dargeftellte ,Gbtterjiingling” oft oder meijtenteild in
olympifcher BVertldrung gedacht worden fein ditrfte. Ferner ijt nicht
ju vergefien, dafi dem jpithellenijchen?) Schimbeitsideal jufolge weib-
liche Bartlofigleit aud) fiiv dag méinnliche Geficht eine Vollfommen-
beit bebeutete, bak aber maturgemdB und fiiv gewdhnlich ein bavt-
(njed Geficht hienieden nur dem unermachjenen Jiingling eignet. Und
jo febr aud) jenc fpdtellenifche Kunftanjchauung als eine Jrrung
begeichnet werben muf, fo dient jie doch) aud) ihrevjeitd zur Cr-
farung deffen, wad wir hier unterjuchen. Denn jie mupte den erjten
Ghriften ihre Borjtellung vom Herrn in der himmlijchen Ber-
flarunggichinheit mit eimem vollfonmtmen erwachjenen und aus-
gebilveten Kbrper — im Unfhluf an eine unevwad)jene Jiing-
lingsgeftalt -— wefentlich erleichtern. — Der Fortbejtand endlic)
bes jugendlichen Chriftustypus n ben evangelijchen Wunbderjzenen
big ing Mittelalter, nachbem in der Konftantinijdjen Heit tm all-
gemeinen Der birtige Typus feine Herrichaft angetreten batte, fann
unmbglich) nach) Biftor Schulbes Anficht durc) den Charafter der
» Ultehrwiivdigleit bdiefer Darftellungsform® allein ertlivt werden.

1) Bgl. ebd. &. 341. — %) leber dad mdnnliche Sdinheitsideal der
flafjiichen Hellenijtit vgl. Jungmann, Wejthetit I S. 183 fi.
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Hiitte ja doch diefer Grund felbitredend aud) die Beibehaltung derjelben
Darftellungsieife bei anderen Sgenen, fowie bei der Perjon Ehrijti
fiberhaupt bedingen miifjen. Jn Wabhrheit ift diefe Crjcdheinung auf
®rund einer fontinuierlichen Trabition ein Fingerzeig und zugleich
Beweis fiiv den Grundgedanfen, weldjer der in Febe ftehenden
Darjtellungdweife von jeher — injolge einer urfpriinglichen Um-
beutung — beigelegt worden war. Nur fo ertldrt fid) die Sache
fitglich und — unferes Bediinfens — unwiderfprechlich. Jene Jugend-
lichfeit follte ndmlic), wie bereitd befannt, Chrifti Himmlijche Ber-
fldrung und — injofern diefe als bie flarfte und augenjcheinlichite
Offenbarung der Gottheit fic) darftellt — auch defjen allmdchtige
®ottheit jymbolifieren. Eben bdiefe war es aber aud), welde gerade
in Den epangelijchen Wunderjzenen und duvc) diefelben flarer ald
je fonft im irdijden Crbemwandel Jefu vor den Augen der Welt
jid) enthiillte. Was [ag demnad) ndber, als dem Wohlgefallen an
diefer [ogijchen Berfettung auch) in der bilblicdhen Darftellung folcher
Wunderzlenen Ausdruc zu verleifen und mit anderen Worten ge-
wifjermafken den Kiinjtler felbft als Dolmetich jich Hinjtellen und
rufen ju laffen: ©eht, wie gldngend und unleugbar Hhicr
Chrifti allmdadtige Gottheit jicd) offenbart! Wenn man
jpdter eime derartige BVerdolmetichung fitr itberfliijfig und ungeeignet
fand, fo teilte die bildenbe Kunit hHierin nur das Los bed jzenijchen
Chores in ber alten Traghdie, dem befanntlich gleichfalls die NRolle
eined Dolmetjched des idealen Wertgehalted der jzenifchen Hanbdlung
gujiel. Ueber den tragijchen Chov wird aber eingig darum, weil er
jpdter nicht mehr zujagte, niemand ein Berwerfungsurteil aus-
jprechen. Dies umjomehr, da der Grund ded vormaligen Wobhlge-
fallens in beiden Fillen nicht lediglich Gejchmactiache war. Derjelbe
lag vielmehr im erhabenen, folennen, weibevollen, gottesdienjtlichen
Bwed jener Kunjterzeugnijje. €8 wurde denjelben gewifjermagen bdie
Aufgabe eined — dort fitr Erbauung und fittliche Befferung, Hier fiir
fibernatiirliche religivfe Glaubensfeftiqung — eifernden Predigers
jugewiefen, wenngleic) fich diefe Auffafjung bei den bildlichen Dar-
jtellungen erjt al8 fefunbddre Folge jemer Umbdeutung Hevausdgebildet
faben fonnte. — Unter diefem Gefichtspuntte enthilt eben jene Kunijt-
erfcheinung wie dex vorferridend typifcdh-dogmatijde, bejiehungs-
wetfe typijch-parvdnetijche, Charafter der gangen fatafombijchen Bilder-
galerie fiberhaupt, wenn und injomweit e3 auf die Hiftorijche Aufjafjung
der Bergangenheit anfommt, jugleich ein lautes beredtes Beug-
nig gegen dag Phantom dev neuen efthetit von der ,abfoluten
NRelationglofigleit” der idonen Kunft, dad leider auch ber
religidjen unbd fivdhlichen Kunit jchon unermeplichen Schaden 3ugefiigt
bat und nod) tmemer jujiigt. Wijfenjchaftlich tann dasjelbe betanntlic
fchon aug riftoteles widerlegt und bloggeftellt werden. [Vgal. Heinrich
Boaumgart: Ariftoteles, Leffing und Goethe. (Ueber das ethijche und:
dfthetijche Pringip der Tragidie.) Leipzig, 1877.]
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Enblic) beachte man noch folgendes. Die meiften Katafomben-
Ddarftellungen hatten, wie wir bereitd angedeutet, unjtreitig typifchen
Charafter. Den Mittelpuntt aller diefer Typenbilder bildet ebenfalls
unjtreitig ber gute Hirt. Diefer, als dag ,jo lieblich verfinnbilbete
Grunddogma bdes Chrijtentums, die Lehre der Menjchwerdung und
Grldjung,” leuchtete gleichjam in den Katafomben alg die Jentraljonne.

Pufite dennt nun nicht auch auf die dem guten Hirten vhnehin
infaltlich nabeftehenden nicht typijchen Ehriftusbilver der RKata-
fomben wie von felbjt auc) ein Strahl von jener Bentralfonne fallen ?
Muften erftere nicht fajt notwendig am Lidhte diejer Sonne leudjten?
Beim jugendlidgen guten Hivtenbilde ift aber die Verbindbung und
LBerjdymelzung der beiden angezogenen Erfldrungdweifen gar nicht 3u
umgeben. Ergo. (Bgl. diefe Quartaljchrift 1903, H.2, ©S. 339—344.)

3. Die Neigung jum geradezu Knabenhaften in vielen
plaftijden Chriftusdaritellungen desd 3. Jahrhunderts.

Die grbpte Scjwierigleit Dbereitete bisher die Tatjache, daf
hriftus Dbejonders auf zaflreichen Sarfophagrelieis des 3. Jabh-
Dunderts nicht nuv alg heranwadpjender Jiingling, jondern fajt oder
geradezu Enabenhaft davgeftellt erjdjeint.) Bur Eréldrung defjen mufp
man unbedingt zu der ungefihr am Beginn ded 3. Jahrhunderts
pon Zevtullian und dem Aleyandriner Klemensd aufgefteliten Anficht?)
pon der hdaglichen Leibesgeftalt desd Herrn feine Suflucht nehmen.
Diefer jonderbave difentlich vorgetragene Jrrtum, u dem fich) nachher
bon den bornizdnijchen Selebritdten aud) Cyprian von Karthago
und — wenigjtens teilweijfe — Origeness) befannten, entftammte
einer féljcylichen Deutung oder Beziehung jener Stellen bei Jjaias
¢, 53, 1—3 (,Non est ei species neque decor® . ..), in Denen
bag entjtellte Aeufere des Hevrn jur Feit feines Leidend gejchildert
wird. Daf aber die dyiftliche Kunjt — vornehmlich die Sarfophag-
plaftif — von biejer im uverfichtlichen Tone der Gewiffeit vor-
getvagenen Lehre angefehener Rirchenjchriftiteller nicht unberiifrt
bleiben fonnte, ift leicht eingufehen. Liv jagen: vormehmlich die
Garfophagplaftif. Denn eben diefe, welde fich dajumal in der Kirce
erjt au entwideln begann, war fich mehr jelbjt iiberlaffen al8 die
Statafombenmaleret und fonnte aus einem nafeliegenden Grinde von
ber firchlichen Kontvolle nicht jo unmittelbar und vegelméfiig beein-
Flupt werden wie letere. Ueberdies modhte an vielen Orten die firch-
liche Behdrde jelbjt Tertullians, besiehungsweife Cyprians, Meinung
beigepflichtet haben. Und fo wird es begreiflich, dafy auf die Kunde

1) Bgl. Weis=Liebesdorf, Ehriftus- uud Apojtelbitber &, 50. — 2) Solite
aud) vielleicyt deven erfte diesbesiigliche Verlautbarung in ben leten Jahren
Des 2. Tahrhunderts {tattgefunden haben, jo tonute dody jedenfalld von einer Ver-
breitung berjelben vor Beginn desd 3. Jahrhunbderts feine Febe fein. — %) Nad)
ihm war Jeju Geftalt zwar nicht anmutsvoll nod) von irgend einer hejonderen
@?iﬁn{]eit, jedoc) nid)t umedel (Orig. contra Celsum 6, 75 cd. Koetschan I,
144 sq.) :
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pon jener Behauptung eingelner Kircjenjdyriftiteller vorab mander
plaftijcge  Riinftler, die idealjymbolijge Anffajjung der damaligen
©hriftusdaritellungen ein wenig aud bent Auge verlierend und dent
Drange nac) demt Hiftorijhen jolgend — iwelcher Drang unsd ja
auch etwas jpiter beim Uebergang zum bivtigen Typus beqegnet —
ber Anficht von der Haflichen Leibedgeftalt Chrifti Dadurd) Rechnung
tragen 3u mitffen glaubte, daf er die in der djriftlichen Kunjtdar-
ftellung 1iblich gewordene Jugenblichleit ded Herrn unmittelbar dem
Kuabenalter naberiictte, da einerfeitd die Kunft mit der Tarftellung
bes Diifilichen fich nicht gerne befafjen mag, anderfeitd erfahrungs-
gemif auch der haglichite Menfjch in zartefter Jugend, bejiehungs-
weife im SKrabenalter, verhiltnismdfig nod) am angiehendften und
(iebengwitrdigiten 3u erfcheinen pflegt. Wenn iibrigens in den fnaben-
haften Chriftusgeftalten diefer Peviode vielfach ein gewiffer plebeifcher
Bug fich findet, jo erjcheint eben auch diefer auf den erwifhuten Er-
flarungdgrund Hingumweifen und durd) denjelben hinldnglic) motiviert.
RNeben und auper diefer qewdhnlichen Crildrungsweife fdnnten
fitr jeltenere Ausnahmsfd (le imnerhin aud) nod) wei andere
eine gewiffe Beviickfichtiqung verdienen. Wir meinen die apofryphijche
,doctrina Addaei“!) und bdie fatholijchen Umarbeitungen jener gno-
jtijchen Apoftelapotryphen, in denen Chriftus ald verfldrter ywolf-
jifriger Snabe evjcheint. Crjtere, ber zufolge Adddug, eimer Dev
72 Jiinger, dem Kinig Abgar von Edejja die Perfon Ehrifti alsd
flein und unjcheinbar gejchilvert Haben joll, fonnte, vor der wohl
ohne Bweifel erft nac) 313 erfolgten griechijchen UeberfeBung aus
pem ©yrijchen und ihrer Verdffentlichung durd) Eufebiug m fonig-
lichen Archiv von Edejja verborgen, — wofern fiberhoupt geriicht-
weije irgendivelcdhe Kunbde von ifr in die Welt drang — bor dem J. 313
jedenfalld nuv gany jpdclich und fporadijch Cingang gefunden Haben,
teil3 wegen ded miftrauijchen Berhaltensd, mit weldjem die firclichen
Behorden den apofryphifchen Schriften im allgemeinen®) begegnen
mufiten, teil8 weil der Dieher gehirige IJnbalt jener Schrift den
Chriften unmbdglich jympathifc) jein fonnte. Lehtered aug dem
®runbde, weil fidh) ja docdh jedevmann von Natur daju ange-
trieben fiihlt, den Gegenjtand feiner Liebe — und dbasd war
Ehriftus unzweifelfajt fiir jeden Chriften und mupte e3 jein — aud
hinjichtlich der duppeven Geftalt in moglidhft vortetlhaftem
Lidgte fid) vorzujtellen. Auj eine wirtliche und -eigentliche
Ueberlieferung aber fonnte man jich betveffs des Ausjehensd des Herrn

1) Addaeus ober Addaei it némlid)y die vichtige Fovm ftalt der von
‘Gujebius Hist. eccl. I, 13) verwenbeten ,Thauddaeust. (&. Bickell, Consp. 16.)
— %) Die efrenvolle Ervdgruung von Apofrpphen, der man bei manden
Sirchenichriftitellern jemer Beit begeguet, gilt nur jolden apofryphijdhen Sdyriften,
deren fatholijcher Urjprung ober wenigftens jpdtere fatholijche Bearbeitung fejt=
ftand und audy diefer mur um des ed)t Traditionellen willen, dad in benfelben
bigmweilen auch zu finben war. Bei der ,Lehre bed Adbddus” fonnte vor Eujebius
bon einer derartigen Gmpfehlung feine Rebe fein.
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nicdht berujen, da ed eine joldge nady dem ausdriictlichen Jeugnis des
beiligen Auguftin (de Trinit. c. 8.) einfach) nicht gab. Aud) begeugt
fchon der Umijtand, dap tatidd)lich erft im 3. Jahrhunbert die fnaben-
baften Heilandsfiguren auffdllis werben, in offenfichtlicher Weife,
bap die vorgebliche, wahrideinlich von jitdifcher Bosheit erfundene,
Addiifhe Dottrin, obgleich nod) dem erften Jahrhundert entjtamutend,
minbejtens bis ju jenem Jeitpunfe unbefannt oder doch fo giemlich
unbeachtet geblieben fein muf.

Die apofryphen Apoftelgefdichten aber fnnen aus vier
Griinden Hochftens ausdnahmsweife auf die in NRede {tehende
RKunjtitbung von Cinfluf gewefen fein. Denn zundchit erjcheint der
Dert in diejen Theophanien am feltenften ald Knabe,!) hiufiger
al8 fnéblein oder alg Jiingling. Sodann begegnen ung im vor-
fandenen monumentalen Befunde fnabenhafte Ehrijtusgeftalten in
anbeutungsmweifer verfldvter himmlijder Schd nheit, wie jie jene
UApoftelapofryphen vorausfepen, ziemlich felten. Ferner fonnten
diefe mehrfac) auc) nach ifrer Umarbeitung nod) mit mandjerlei gno-
ftifchen Antlingen durchiesten Apofryphen nuv abjeits von der
firchlichen Rontvolle und fiir Privatzywece Beriictjichtigung finden,
pa die firchlichen Behirben wegen der Gefahr einer Anndferung an
pen gnoftijgen Dotetismus fier fein Auge judriiden bdurften und
jedenfalls eine allgemeine und publiziftijd)e Verwertung joldher
Sdriften, die ald eine firchliche Approbation derfelben hitte gelten
fonnen, nicht julaffen fonnten. — Endlich ift nicht angunehmen, daf
bie fibermiegende Mehrzahl jemer RKitnjtler als gejund
benfende Manner an jenen Apoitelatten wirklich Gejdymact finden
tonnten. Denn, wie die meiften Apofryphen itberhaupt, find audy
jene Apoftelatten, in denen Chriftus als Kndblein, Knabe oder Jiing-
(ing erfeint, nad) Kaulens AusdrucE duvd) ,alberne wunder-
fitchtige Abgejchmacdtfeit” zumweilen it Bunde mit hyper-
naiver weibijcher Gefchwipigteit, daratterifiert.?)

1) BWon ben nody erbaltenen und und befarmten Wpoftel-Wbofryphen
ndmlid) nur in bder dthiopijchen Jafobus-, bder Undreadlegende und in Dden
JAften der Apoftel Petrud und Paulusd.” — ) Hiemit ift auch das Urteil fther
bad Hauptarqument fiiv die ermdhute Gnoftifer-Bermitilungstheorie itberhaupt
gefdllt, infofern fie als Hauptichliifiel sur Lojung der Jugendthpus-Frage geltend
gemacyt wird. Wenn ndmlich aus der Art der hanbdichriftlichen Ueberlieferung
jener Apoftelgejhichten gefolgert wird, bafs lebtere beim chriftlichen BVolfe fehr beliebt
gemefjent feten, fo mup man eben gwifden BVolf und BVolt untecidjeiden. Ju allen
Beiten gab e3 verfdiedene, ftarf divergierende Volfsfreije, die, — mie jonit nidyt
felten, jo auch hier, — nidyt fonfunbiert werden ditvfen. Daf die in Rebde jtehenden
Unoftelaften das Jnterefje unveifer {naben und Nidchen, jorwie joldjer ermwadhjener
PBerjonen — zumal des weiblicdjen Gejdhlechtes — in hohem IMafe evvegen fonnten,
bie nad) Gemittdart und geiftiger Begabung mehr ober minder auf bexr Stufe fritif-
[ofer Phantafiemenjchen jtanden und deren Fahl an viefen Ortent von jeher die
{tbertoiegende Mehrheit bildet, fann wohl nicht in Abrede gefellt werden. Allein wer
mbchte die Riinitler im allgemeinen umd in der grofen Meehrzahl diefer Sorte
pon Bolfsfreijen beizuzdhlen wagen? — Aud) der geltend gemadyte Umitand, dap
die gnoitifche Literatur n den exften zwei Jahrhunderten an Jahi und Meenge
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Jnbes gibt e3 nicht auch fnabenfafte Chriftusdarftellungen,
welche bigher Der zweiten Hiljte ded 2. Jahrhunbdertd zugeiiefen
wirben? — Allerdingd. Jedoch find biefe gany felten und vereingelt
und entweder auf unvichtige Datierung ober auf eine der beiden jo-
eben befandelten audnahmweifen und jhon damald nicht gang un-
mbglichen Crflarungsgriinde, oder endlich vielleicht auch auf eine mip-
perjtandene Deutung einiger Stellen im ., Dialogus eum Tryphone®
bes Beiligen Jujtinus?) juvitdzufiihren.

ber Publifationen einen getwaltigen BVorjprung vor der fatholijdhen Haite und
pen dhriftlichen Bithermarft gewiffernmafen beherridhte, vermag an der Sadje
nidhts zut dndern. Man miifte Denn etiva mur annehmen, daf die geiftlichen
Hivten ihrer Bilicht durch Verbot und Warnung nidht nachgefommen wdren,
oder bafy e3 den Gldubigen, sumal den Kiinjtlern, durdhgdngig an gehorjamer
Bietit gegen die Weifungen ihrer firchlichen Borgejebten gemangelt hitte. Mebrigens
fonnte aud) an der Tatjacde felbft wenigitend zum Teil gevitttelt werben. Denn,
da die Gnoftifer thre Metvopolen in Wntindhia und lerandria Hatten, fonnte
it Rom, von wo bdoch die meiften Chriftusbilder jemer IFeit ftammen, von
einer gnoftijhen BVorherridhaft auf dem driftlichen Biidjermarite wohl nur
wifrend der Wnwefenheit der Gnoftiferselebritdten Valentin (140—160) und
Mearcellina (155—166) dajelbft eine Rede fein. Wenn aber berichtet wird, dah
leptere in Fom viele zu threr GSefte verfithrt habe, jo ift das FiveifelSohne vorwiegend
pon Heiden zu verftehen. Dag ift offenbar aud) Fehlers Anficht, wenn exr die
pWearcellinijten” in Rom eine ,boritbergehende Ericheimung unter dem etter-
wenbifden hohen und niedern Ribel der grofen Welthauptitadt nennt.” Leicht
begreiflich! Da Marcellina bei ihren Vortrdgen die gleidhe gisttliche Berehrung
wie Chrifto aud) dem Homer, den Philojophen Pythagorasd, Plato und Ariftoteles
ermies, beren Biiften fie nebeneinander aujgejtellt hatte, mufpten die in Rom {tetd
saflreichen Bhilojophen, Griechen, Rhilojophen= und Griechenfreunde jid) dbadurdh
ungemein gefchmeiche(t fithlen. Die Neubeit der Sadje und der HReiz einer un-
getodhnlichen Guada der weiblichen Rhilojophin taten dann bad iibrige. Jndes
felbjt banm, wenn aud) viele Latholifen {fich hitten verfithren laffen, wére das
fitr unfere Frage belanglos, da diefelben burd) ihren Abfall ofort aufgehoct
hattenr, Angehorige ber Kivdpe zu jein.

1) Uebrigens miirde, felbjt mwenn bewiefen werben fonnte, wasd bisher
nidjt betviefen wurbe, daf Juftin an den betreffenden Gtellen wivflid) die Anjicht
bon einer hHabituellen Haplichfeit der Gejtalt Jeju vorgetragen Habe, daraus
nidit mehr al8 etne teilweife und im gangen wenig bedeutjame Beeinflufung
der Cfriftenfeit im bejeichneten Siune fitr die ziveite HAlfte ded 2. Fahrhunderts
gefolgert werden fhmnen, da einerfeits bdie Abfafjung des in Jede ftefenden
Dialogd erjt nad) dem . 250 erfolgt fein faun und anderfeitd Jujtin als Laie
mit dem fivchlichen Lehramte nicht audgezeichnet war. Fitr die Behauptung aber,
bay Juftin fich an jenen Gtellen gleihjam als ein Edho ober Organ der all-
gemetnen Anfdauung ber gefamten Chrijtenheit vor und nad) ihm darftelle,
wére aud) nidht der geringfte Unhalt8puntt erweisbar. Denn die rgumentation,
vafy ,falld bas Vorgetragerne der damaligen allgemeinen Anjidht nidyt entjprodyen
hitte, die fibvigen zeitgendijijdhen Bdter und Kivdhenjchriftjteller hitten Einfprud
echeben mitjfen,” ift Hinfdllig und unzuldijig; da es fid) ja Hiebet mit nichten um
eine ®laubens- ober Sittenlehre gehonbdelt Hadtte und fomit niemand zu einem
© Wiberfpruch verpilichtet getvejen mive. Unbderfeitd aber mufte die allgemeine
Anidyauung der Chriftenheit minbdeftens bis zum Beithuntte, wo Tertullian und
ber Alepandriner Klemensd gany unzieideutig und offen die erwihute Lefhre ver-
fitndeten, aud bdem vorfin bezeichneten Grunde die gerabe entgegengeiehte gemwefen
fein. Da ndmlid) feitensd ber Tradition hierin volle Freiheit gewihrt war, Hatte
bie — fitv bie gefumte Chriftenfeit pilichtméiFige — Liebe zu EhHriftus freien
Spielraum. Die Liebe aber wird fid), joweit e8 von thr allein abhingt, bden

Sinzer ,Theol.-braft. Quartalicrift”. I. 1904, 8
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4. Die auffallige Jugendlichfeit der meiften itbrigen dar-
geftellten Perjonen.

Auch im Typud der mweijten iibrigen erwachienen Perjonen,
felbft in bem von Soldaten, Matrofen, Schergen, Gerichtsperionen
A f.w., tritt ung in den malerijhen und plajtijchen Darftellungen
et erften Drei Jahrhunderte eine ungewdhnlic) javte blithende Jugend-
lichleit entgegen, die fich vom bartlojen Gefichtstypus eined jiingeren
oder dlteren Manned offenfichtlich unterjcheidet (vgl. Kuhn ,Allgem.
Kunitgejchichte” IIL. 99). Wie ift died zu erfliven? Die Lojung des
Ritfels jcent bejonderd hier im Bujammenwirfen mefrerver Faftoren
sugleich) zu Liegen.

Denn, fapt man gundd)it Heilige Perjonen ind Auge, jo ijt
e8 vor allem leicht begreiflich, wenn man auf diefelben al8 lebendige
myftijche Glieder an und unter einem verflarten Haupte auch jene
Berfldrung itbergehen und itberjtrahlen e, in welder man dasg
Haupt fich vorzuftellen pilegte. Das Wort bed heiligen Chryjojtomus
von den mit Chriftus Auferjtandenen jdywebte demzufolge fchon lange
por der ®eburt diefes Geiligen Kirchenlehrers als firchlich traditionelle

Gegenftand ihrer Buneigung niemald Haplid) vorftellen. — Nod) ein fernerer
Wmitand dient jur Bejtatiqurg und Befrdftigung des Gejagten. Wir meinen die
Tatjadge, daf im 4. und 5. Jahrhundert die Rircdhenviter Hieronymus und
Chryjoftomus mit ihrer Betonung ded ,Speciosus forma prae filiis hominum*
bezitglich der irbifchen Leibedgeftalt ded Deren fo rajdh und jo allgemein fiber
bie entgegengefepte Lefre den Gieg davomtrugen. Lehtere fonmte eben darum
weber allgemeine An= und ufnahume gefunden Haben, nod) irgendivo gar tief
unb fejt emgemwurzelt gewefen fein. — (Daf das hidhnijde , 0z paor, cBpe wmpoy xat
cuoetdis wol dyewec® Ded eptfurdijchen Bhilojophen Kelfos fein brauchbares
Avgument abgeben fomne, diirfte von vorneherein flar jein. Wer fann denn audy
bei einem ungldubigen und darum gewifjenlojen Spitter jo ofhne tveitered vor-
auéfe%en, baf er — aud) nur jubjeftiv — bie Wahrheit behaupte? Auferdem
jagt Seljod nidyt: &z caow ol Xprotravol. Bum ganz unbeftimmten ,o¢ ooty
aber fann man {id) al8 Subjeft auch einen und den anbdeven boshaften Feind
bes Chriftentums, ob nun Jude ober Heidbe ober abgefallene Chrift, evganzen.
MBie jo mandyer, der jeine MWorte nicht auf die Wagjdyale legt, bedient fic) der
Wendung, ,man jagt,” ,twie man jagt,” obgleich ex bad Betreffende vielleicht nur
pon einer emnzigen und noc) dazu wenig glaubmitrbigen Perjonlichfeit vernommen
hat. Da inbes Kelfos ohne Jweifel, wie auch ausd dem Fuhalt feines ,Adyos ‘ahndng
Herborgeht, Jujting Sdyriften gelejen Hatte und Defonders dburch diefelben zu feiner
Gegenjdyrift veranlaht worden war, jo wirtd ed am wahrideintidjten, daf er
bie ermdfnten Stellen im ,Dialog mit Trhphon” entweder miBveritanden pber
abfichtlic) miRdeutet und gugleich) boshaft gehauft, itbertrieben unbd gejteigert habe.
Wenn ferner Orvigened in jeiner Widerlegungsidirift dasd ,,hs vaow' ded Keljos
pdllig unbeantwortet [dBt, jo ift das leicht begreiflic); da dasjelbe eben inzwijchen —
nad) etiva 50 Jahren — durd) bie besfigliche Lehre Tertulliansd und ded Klemens
pon lepandrien wirflidh) aud) unter den Chrijten vielfach jur Tatjadje geworden
war. €3 folgt aber eben darum fhieraud nidhts fiiv eine grifere ober geringere
Allgenteinbeit fener Anjdanung zur eit Veark Wnvels, in der Keljosd gedhrieben.
— Damit ift der Behauptung, die Chrijtenheit jet jhon im erften Jahrhundert
burd) bie allgemeine Anficht, dad WeuBere ded Heven fei HRlich) gewefen, teils
sur LVorliebe fitr die Jiinglings- und Knabenerjdyeinungen gnojtijher Sdhriften,
teil3 gur Nadybildung afulicdher gnojtijcher Kunjtoorlagen verleite! worden, unjeres
Bediinfensd jeder Grund und Boden entzogen.
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Sbee Den Riinjtlern wie den Gldubigen vor Augen. ,Jugendlid) jind
fie und fraftig, und alle in der Blitte de3 Alters.” Der tatjdcliche
Bufammenhang zwijden der Darftellungdform Chrifti und jeiner
Heiligen erbellt aud) aus dem Umftande, daff im 4. Jahrhunbert
mit Dem uftveten und der zunehmenden Borberrjchajt des mdnn-
lichen, DBirtigen Ehrijtustypus auch dag Auftreten und die Borherr-
jchaft De3 bartigen Typus bei den erwachienen Perjonen und Dden
Heiligen ded mannlichen Gefchlechtes gleichen Schritt hilt. Sodann
haftet Der Sugend und zwar je jiinger, defto mehr — bvon Natur
ber Gharafter der Heiterfeit an. Man verfammelte fih) aber in
ben Ratafomben nicht allein zum Bwed des Gottesdienites und Ge-
beted, jondern aud), um von den Schrecniffen und mancherler Seelen-
qualen, weldje dasd iiberivdijdhe Nom fajt beftindig Darbot, duvch
einige Beit ein wenig aufjuatmen, um dag Gemiit ju erlaben, zu
erfrijchen, zu ereitern, und ji) mit newem frohem freudigen Mute
ausguritften. Wasd Wunbder aljo, wenn man, wo inumer e unter irgend
einem ®efichtapuntte anging, aud) in den Kunftdarjtellungen jugendlic
heitere ®ejtalten fid) vorzufiihren juchte, weldhe sur Crreichung diejes
Bweded aud) einigermafen beitragen fonnten? Dem gleichen Jwecke
mupte aud) jchon der Reiz der Unbefangenheit und Unjchuld dienlid
fein, weldjer Der zavten Jugendgeftalt von Natur eigentitmlich ift.
Ferner Hatte man damald ausd verichiedenen Griinden (vgl. diefe
Quartalfhrift 1903, 2. Hejt S. 337 {f.) dag meijte Wohlgefallen an der
Darftellung ded Pastorbonus gejunden, welcher in der Jegel
jugendlich dargeftellt wurde. Hatte man nun bdiefe Darjtellungsform
einmal befonders liebgewonnen, {o war ed natiirlid), daff man fie
auch an anderen Kunfjtvorwiivfen gerne erblicfte. Die Trad)t, welche
jemand an feine innig und heify geliebte verjtorbene Mutter evinnert,
witd er aud) an Perjonen, die ihm jonit gleidygiltig find ober ferne
fteben, gerne erblicfen. Enbdlid) wdre ein jhon vorfin und anderswo
beriihrtes Moment auch Hier in Erinnerung zu bringen. €3 ift ber
leicht erweidlidge und ebenjo leicht erflarliche Umitand, da aud) im
Abendlande die bamaligen Kiinftler vorwiegend Griechen ober wenigitensd
pon Dellenijchen, meift oder vielfach) nod) Heidnijchen Meijtern ge-
bildet waven. Nad) {pdthellenijchem RKunjtpringip Hhat aber biefe die
néchfte und unmittelbave Aujgabe, dag Schome barjujtellen und ift
anderfeits dag Jdeal ber Schonbeit jelbjt — im weiblidhen Gefichte
und in den weiblichen Formen zu judjen. Da lepteren vom mdinn-
lichen ®ejchlechte die des Heranwachjenden bartlojen Jiinglings ver-
haltnismaRig am ndachjten fommen, jo mupte fich bei jenen Kiinjtlern
von felbjt bei der Darftellung méinnlicher Perjonen eine Lorliebe
fite jehr jugendliche Geftalten Herausgebildet Haben.

Hiemit haben wir gugleich aud) jhon Bedacht genommten auf
oie nichtheiligen oder ganz profanen Perjonen der in Hebde ftehenden
Kunjtoarftellungen. Denn von den angefithrten Griinden fommt bei
diefen itberhaupt nur der erfte in Wegfall; die drei andern behaupten,
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wie leicht erfichtlich, in unjever Frage auch bei den profanften und
an fich unbebeutenditen Perjonlichfeiten ihre Geltung. Und Hiemit
fann Diefe Frage unjeved Bediinfend ald hinldnglich erledigt be-
trachtet werden. Wielleicht gelingt ed einem anderen Forider, nod)
ein weitered Crfldrungdmoment geltend zu machen.

h. Die Frage nad) dem Verdienft und dem Ruhme Dder
friipchriftlichen Kunit.

Endlich erwedt e ben Unfchein — und ed ift bdied umal
von afatholijcher Seite jhon oft genug behauptet worden, — bdaf
pie Ffivdhlihe RKunjt bder RKatafombenperiode auf jeden, auch bden
leifeften Anfpruch eines BVerdienftes ober ivgendweldjen Rubhmes ver-
sichten miiffe — und zwar Hauptjachlich wegen ded Mangeld an
Selbftindigfeit. Haben wir ja dod) felbjt jugegeben, baf bdie
Rirche anfinglid) wenige Meijter der Kunjt in ihren Dienft ftellen
fonnte und gar vielfach auf gevadbegu unbeholfene, ungejchulte Krdfte
angewiefen war  Wir Haben aud) behauptet, daf der jugendliche
Chriftustypus auf Grund idealifierender Umbdeutung als ein Reflex
Ded jugendlichen guten Hirten und andever aus dem griedjijch-rimijchen
Formenjchase entlehnter Borwiivfe zu betrachten fei und Ddaber
wenigjtens mittelbar Nachbildung und Nadjahmung zur BVoraus-
fegung Habe.

Jnbes mdge man ein wenig niber zufehen und nicht den Teil
mit denmt Gangen verwechjeln.

Der Anjchlup der frithriftlichen Kunft an mandje antitfeid-
nijdje Formen war ndmlich), wie eine genaue Betrachtung des nonu-
mentalen Befunded begeugt, fein innerlicdher, jonbern Ilediglich ein
duperver. Mochte auch ver fatholijche RKiinjtler in den technijchen
Aeuperlichfeiten ver Kompofition 3. B. ven Gefichtstypus eines Apoll
nachbilden, fo war er Dbabei Do) weit Davon entfernt, in ben
Biigen des lebteven bdie Biige Ehrifti u erblicten obder diefelben auch
nur eigentlic) und formlich auf Chrijtus zu itbertragen. Bielmehr
trug auc) der Anfinger und Stitmper nod) vor jeder Nachbilbung
pie idealen Himmbijchen Biige ded Herrn in feiner Bruft und Seele
in einer Weile bet und in fich, wie fie an feinem feidnijchen Gbtter-
bild u erblicfen toaven; und indem er Ddasd ideale Bild, wie e3
feinem ®eifte vorjdywedte, mit Bubilfenahme der duferen technijchen
Grundform einer heionijdyen Borlage nachzubilden fuchte, (ieferte er
ein Werf, dasd ywar duBerlich und jdheinbar eine Leiftung Hellenijdher
Wefthetif und einen Schattenrif, 3. B. eines widdertragenden Hermes,
darftellte, innerlich aber und in der Houptjache — im Ausdruct
der Jiige ndmlic), in der Miene, der gangen Stellung und Haltung,
furg, in der gangen feelijdjen Wuffafjung — etwa3 $Hoheres
und Grhabeneves bdarbot, was die heidnijche Kunft nicht 3u
erreichen  vermodjte. Jm Werfe bes ungeiibten Unfingers trat
dies felbftverftindlic) lange nidht mit jener Deutlichfeit Hervor, wie



— 117 —

in Der Leiftung besd fortgejchrittenen Kunftjiingers und vollends in
ver Des voutinierten Metfters; allein Anjap, Geift und Richtung
war auc) bei jenem nicht zu verfennen. Uebrigend fann man bet
einem Jummarijchen Werturteil felbftredend von den Crzeugniffen
ungejchulter Anfinger aud) viollig abjehen und ausicdlielich bie
Leiftungen der Metjter ing Auge faffen. Die Billigleit diirfte died
aud) verlangen, yumal bei ben Katafombentiinftlern, die unter den dent-
bar ungiinjtigiten und unbequemiten ‘Berhiltnijfen arbeiten mupten.t)
Auch die durd) Tertullian und andeve veranlafte Jrrung, welche
ofnefin nur einen mdapigen Brudhteil ded gejamten Monumental-
befundes jener Periode ausmacht, jowie die durc) die Arfanbissiplin
und eine durch dag fpathellenijche Kunftideal bewirfte Modifttation
parf man billiger Weife nicht ftreng in Redhnung bringen. Jeben-
falls aber gibt es — auch) davon abgefehen — nod) genug Des
Bewunderndwerten. Man wird in alliweg und im allgemeinen Kuhn
nicht zu widerlegen vermbdgen, wenn er in der Wuffafjung Dder
RKatafombenbilder — trop der Anlehnung an die griechijc)-rdmijche
Kunft — fjofort von Anfang an eine neue Kunjt, eine neue —
hihere — Nichtung angefiindigt erblictt. Diefer feelijche Wusdruct
ungetvitbter Rube und veinen ftillen Friedens, diefer echt parabdiefijce
Anhauch, diefe erhabene RKithnfeit desd religivjen Gedanfenjchwunges
im Bunde mit einem ,Hochjtentwicelten djthetijchen Empfinden” wird
bei jimtlichen Bilbern und Statuen ded Heidentums vergeblich
gefucht. Und bievin befteht, um nod) andered zu iibergehen, das
Hauptoerdienjt und der eigentiimliche Rubhm jener dyriftlichen Kunijt-
periobe. Wabhrlich, jie fann Damit mebhr ald ufrieden jein. JIn der
Zat, e3 ijt an ber frithdhriftlichen Kunjt dod Wort Desd Herrn in
Crfiillung gegangen: ,Quaerite primum regnum Dei, etreli-
qua omnia adjicientur vobis®. Jndem jene Kiinftler der impera-
tivijchen Protafis diefed Wahriwvorted mit volljter Seele fich Hingaben,
ba fie durchadngig Peilige waven: Hhaben fie eben daduvch auch fitr
pie Berwirflichung defen gbttlich) verbitvgter Apodofis — in einem
fiiv Sunjtjiinger zunachft und Fumeift winjchendwerten Sinne —
Gorge getragen.

Dag alfo, wad der dyriftlich-religivjen Kunft ohne Bweifel
jum hochiten Rubhme gereicht, wasd ihren Hichiten Glanzpunit bilbet:
wodurd) allein wird fie e8 — wenngleid) auf etwad anderen Wegen
und in mannigiad) verfchicdener Weife — auch in der Gegenwart
und Jutunft exveichen? — Durch jenen wahrhaft idealen Shwung,
ben_eingig mur jener fiberirdijhe Adel der Cmpfindung und
Gejinnung einguhauchen vermag, weldher von der Heiligfeit des
Lebend ungertrennlich ijt.

1) Gonberbaver Weile qibt e3 illuftrierte Schriften und Kunitbldtter jelbit
tatholijcher Fivmen, welche aus dem Bereiche ber altchriftlichen Kunijt mit Ueber-
gefjung anerfannter Meijtererfe am IHebjten wenig befriedigende, ja abjtoRenbde
PBrodutte unbeholfener Anfinger ober Dilettanten ald Mujterproben zu repro-
bugieven pilegen.
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Diefe Lehre ift bad lebensfrijde ewig junge Griin, dad der
driftlichen Runjt aus dem Grau ihrer dlteften Vergangenheit Hervor-
fprieft. Allerdings fitr mandje nichts Neues;!) fiir mandje jedod),
sumal in unfever feseffionslujtigen Periode wvodllig unbeiliger will-
fiirlicher Leidenjchajtlichfeit, nicht oft genug zu wiederholen.

Erbauliches fitr dent BVitchertifch
der chriftlichen Familie

Bon Johann S}ang'tl)alet, reg. €horherr und Stiftdhofnreifter in St. Florian
(Dbexbditerreid). (Madbrud vorbehalten.)

Mogen fich unjere Lefer ja nicht vorjtellen, ald folle unter
obigem Titel jept eine endlofe NReihe von Erbauungsbiichern aller
Art aufgefiigrt werden. Wenn wir auc) der Meinung find, es fei
-in Der religidfen, aZzetijden Literatur eine Sichtung und Auswahl
gar nidht jo unpweckmdgig, fo haben wiv jett doch) nicht mebhr im
Sinne, alg eine alte Sdhuld an die Verleger abjutragen und eine
furze Befpredjung von Werfen erbaulichen Jnbhaltes eingujdalten,
bie ung ichon zum Feile vor einer Anzahl von Jabhren vorgelegt
worden jind. Haben wir und diefer Piliht entledigt, jo fehren wiv
ung mwieder ber evzdhlenden Literatur zu.

Jn einiger Ordnung wollten wir dod) die zu behandelnden
Biicher auffithren und bringen deshalb juerit die Biicher, in denen der
®ebetsteil vorwiegend ift, unter diefen voran die, weldpe ihre Gebete
pent Gebetsjchage der Rirche und der Heiligen entlehnt bhaben, ¢3
folgen Wiicher fiiv alle Stanbde, jolche mit grofem Druck, Kranfen-
biicher, Biicher mit Gebeten fitr die Verftorbenen, jolche, welde be-
jondere Andachten forbern, 3. B. u Chren ded beiligjten Altars-
jafvamentes, zumt beiligiten Derzen Jeju, zur feligiten Jungfrau
u. §. w., in den zwetten Feil veihten wir ein Biidjer fiir die
Betvachtung und dyriftliche Belehrung.

I. Gebet- und Andadytebiider.

Wir erachten jene Gebetbiicher al8 bie bejten, die ihre Gebete bem
®ebetdjchape ber Rivche entnehmien, und bie Heiligen ald Lehrmeijter einex
recht fronumen und frdjtigen Gebetdieife gebraucdhen. €3 ijt geifi u (oben, baf
manch alted Gebetbud, jo voll Krajt, dber Bergejfenheit entriffen, nach ent=
jprechender Bearbeitung toieber in Gebrach gegeben wurde: Wiv fonnen Hier
gleich empfehlend evivdhnen: Die Liebe Gottes, dbasd BVanbd dver Vollfom=
menheit. Untercichtd- und Gebetd8buch fite vomijd)-fatholijche Chrijten bon
P. & ®Dolfinger 8. J. Mit erzbifehdilicher Upprobation Herder in Frei-
burg. 12° 596 &. Geb. Ein Gebetbuc), wie e3 fein joll : reichhaltig, fitx
alle Bebditrfniffe vorforgend, eine Fum Herzen gehende Spradhe: in die
wichtigeren Gegenjtande fithrt ein gediegener lntervicht ein, jo bder iiber

1) Bl Friedrid) von Sdylegel: Samtliche Werfe. Wien. 1846. VI,
©C. 167, 168. Gtimmen aud Marin-Laad) B. 18, &S. 183 ff. (,Chriftlice
Seiligfeit und dyciftlidhe Kunft”). ;




