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VI. (P. %Wasdmann uud die Abjtammungslehre.)
Auf Seite 707 ded vorigen Heftes diefer Jeitfchrift ift eine Mitteilung
enthalten, die eine Klarjtellung winjchenswert erjheinen lagt. €3
wird ndmlich dafelbt exzdflt, daf Dr. Fovel auf dem Untialfolhol-
fongref in Bremen (Upril 1903) in einer Rede die Behauptung
audgefprochen habe: ,Sicder ift, daf der Menfch von hheren Wffen
abftammt.” Jmt weiteren BVerloufe jagte er audh: fein ,Freund, der
berithmte Jefuit Wadmann, vertrete gany denfelben darwiniftijen
Goolutionidmus alg er.”

Sn feinem Sujammenhange fann man diefrn Sap nicht anders
verftefen, alg daf aud) P. Wasmann die Abftammung des Menjchen
vom Uffen lefre. Diefe Ausjage Foreld ift aber gany und gar unwalr.

Sdon im Jahre vorber (1902) wurde in vielen Beitungen
bie Nacjricht verbreitet, daf der Jefuit Wagmann , Anhinger dev
Abjtammungslehre” jdhlechthin, daf ev , Anbhinger des Darmwinidnus”
fei. P. Wazmann verdffentlichte Hievauf tm 63. Bande (1902) der
,Gtimmen aud Maria-Laad)” (S. 281—307) einen lingeren Aufjab,
worin er jeine Stellung zur Entwiclungslehre und yum Darwinidmus
flarlegt. Wie Dafelbjt mitgeteilt wird, gab ju jemen Jeitungsnach-
richten Ynlafy eine Abhandlung des Paters im , Biologijden Fentral-
blatt” (1891), ,welde die Stammesentwiclung der Dinarda-Fornten
behanbelte. . . . . Auch mandye andere Tatfacdien ausd meinem Spesial-
gebiete der Ameifengdfte und Termitengdite, die i) dajelbjt fury er-
wihnte, fchienen miv juguniten einer gemdfigten Entwidlungstheorie
au fprechen. Jch bemertte jedoch ausdriicflich), dap ich lestere Theorie
nur injoweit alg bevechtigt anerfenne, al3 jie fitr beftimmte Formen-
reihen auf Grund der Tatjachen wirtlich beweidbar ift; die jogenannten
. Loftulate”, die von moniftifher Seite im Namen der Entwictlungs-
theorie erfoben werden, lehnte ich dagegen entjchieden ab” (a. a. .
©. 281). — Diefe wejentlidge Cinfdranfung nun haben die meijten
Beitungsberichte mit oder ohne Abficht unerwdhnt gelaffen, teilweife
baben fie geradeju dag Gegenteil hievon unterjchoben.

Fitr jene Qefer diefer Jeitjchrift, Ddemen auch die Laacjer
Stimmen zuginglic) find, wiirde der oben gegebene Hinweid qeniigen;
biele anbere Lefer aber werden es vielleicht nicht ungerne fehen, Hier
mit P. Wagmanng Ausfithrungen im Auszuge befannt gemadyt u
werben. Seine Berichtiqung der Beitungen ift ndmlich jugleic) auch
eine Rlarftellung dev jetigen wiffenjchaftlichen Sachlage in diefer Frage.

P. Wagmann Hebt sundchjt Hervor, daf der BVegriff ,Darwi-
nismus” im Laufe der Beit verjdhiedene Wanbdlungen durchgentacht
Dat, die su fennen widptig ijt.

,Die erfte und eigentlichite Bebeutung des Worted Dariwi-
nigmug it die von €harled Darwin aufgeitellte Seleftions-
theovie, d. h. jene jpesielle Fovm Der Deszendenslehre, welche die
Cntwichmg der organifchen Arten aufdie ,natiivliche Judtwah(
al$ auf ihre eingige oder doch wenigftens ald auf ihre Haupturjache
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uriicfithet. Wie der Menjch) mit feiner Jntelligenz unter den Rajjen
per Haustieve eine fiinftliche Jucdhtwahl ausiibt, mbdem ev jene Ab-
dnberungen derfelben, die jeinen Bwecken entjprechen, zur Nacdhzucht
audwdhlt: jo nimmt Darwin eine vdllig abjicdhtslofe ,Naturauslefe”
an, durd) welde die im Kampf um3 Dafein fic) zufdllig ald befjer
eriftensfibig erweijenden Barietdten erhalten bleiben und ihre Eigen-
titmlicheiten bdurd) BVererbung imumer mehr fteigen, wdbhrend die
minder eriftensfihigen BVartetdten ausjterben” (S. 284).

Was ift bavon zu Dalten? — ,Die darwiniftijche Seleftions-
theorie al8 ausjdliefilide Form bder Entwiclungslefre fann feut-
jutage wiffenfchaftlich) faum mehr in Betracht fommen” (S. 286).

,Die sweite Bebeutung ded Worted Darwinismus erwuchs
aug der BVerallgemeinerung der Darwin'jdjen Seleftions-
theorie zuw einer neuen jogenannten philojophijden Welt-
anjdyanung. RNidt nur die organijchen Arten, jondern itberhaupt die
gange Weltordnung jollte dur) jufalliges ,Ueberleben des Pafjenbditen”
aug einem urfpriinglic) gefeglofen €hand entftanden fein. Diefe
Joarwiniftijde Weltanjdauung” fHatte in Deutjhland Ernijt
Haectel zu ihrem Hauptjachlichiten Begriinder und Verfechter; daber
ward fie auc) ,Haecfelismus” genannt. Sie trdgt den gleidnerijchen
Jtamen , realijtifer Monisdumus”, der aber vichtiger , materialijtifcer
Atheigmus” heifen follte” (S. 284).

Wag ijt hievon zu Dalten? — Die BVevallgeneinerung der
Darwin’jdhen Seleftionsdtheorie su einer fogenannten vealiftijch-moni-
ftijcen Weltanjchauung ,ift einfach ein im Namen der Wifjenjdhait
getriebener Unfug” (©. 288).

Cine dritte Bedeutung des Wortes Darwinidmus ergab fich
au3 der AUnwendung der darwiniftijdhen Seleftiondtheorie
auf den Menjdjen. Jn diejem Sinne bezeichnet man alg , Dar-
winigmus” die Lehre von der tierijchen Abjtamntung des Menjcen . . .
Nach diefer Auffajjung ijt der Menfch jeinem Leibe wie feiner Seele
nac) nicd)td weiter alg eine jufdllig etwas Hoher entwictelte Bejtie”
(&. 284 {.).

Was ift hievon gu Halten? —  Wenn der Menjd) wirklich
nich)ts weiter ijt al3 eine hiheve Bejtie, fitv die fein Gott, feine un-
jterbliche Seele umd feine Vergeltung im Jenjeits eriftiert, dann ijt
die menjd)liche Gefelljchait dem Anarchidmus rettungslod ausgeliefert.
Die Anarchijten der Tat Jind dann die einzigen verniinftigen Menjcen.
Cine fjolche Lehre im Namen ver Wifjenjdjaft u vertreten, ift mehr
alg Humbug; es ijt ein jdpwerer Frevel an den hichiten Giitern bex
Menjchheit. Der Teilnabhme an diefem Frevel machen fich) fene
populdv-wiffenidaftlichen Beitjchriften jchuldig, welde in leichtfertiger
Weife die Anwendung des Davwinismus auj den Menjchen ifhren
Lefern al8 Crgebnis der Wifjenjchaft vorjpiegeln. Selbjt Minner
wie Nudolf BVirchow, die nidh)t auf dem Standpunite der chriftlichen
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Weltauffafjung ftehen, Haben fic) vevanlaft gefeben, gegen jenen
Unfug energifch zu proteftieren” (S. 288 {.).

,Die vierte Bebeutung endlich, die man mit dem Worte
,Darwinismus“ verbindet, beruht auf einer Uebertragung desjelben
pon der Darwiniftijden Form bder Dedsendenstheorie auf bie
Degzendenztheorie iiberhaupt. In diefem Sinne, der aud) Heute
nod), obwohl auf einer Begrifjzverwed)slung beruhend, tropdem in
populdren Kreifen weit verbreitet ift, begeichnet man als , Darwiniz-
mug” die Lehrevon der Entwidlung der nrganijden Arten,
im Gegenfape sur Konftanztheorie, welde anninmmt, dap bdie
ivitematijgen Uvten unverdnderlich und in ifhrer Heutigen Gejtalt
urfpriinglich gefchaffen feien. Jn diefem iweiteften Sinne des Worted
wire aljo jeder Naturforicher, welcdher die jyftematijchen Arten ivgend
einer Tier- oder Pflanzengattung fiir untereinander ftammesverwandt
evfldrt, ein falfhlich jogenannter Darwinift” (S. 285).

Gegen daz vorgebliche ,PBoftulat der Wifjenjchaft”, daB das
organijche Leben fich von felbjt aus dem unovganijchen Stoffe ent-
wictelt bhabe, nimmt P. Wadmann in einev eigenen Abhandlung
(Qaacher Stimmen Bd. 63. S. 60—78) Stellung. Fiiv den hier vor-
liegenden Biwecf geniigt 8, die (ete Schluffolgerung der [dngeren
Beweisfithrung mitzuteilen. ,Aljo muf ed eine auferwelt-
(iche Urjache gewejen fein, weldje aus ber Materie Ddie
erjten Drganidnmen Hervorbracdte. Diefe auferweltliche, d. 0.
trop ifrer Allgegemwart in ber LWelt von bdiefer jubftanjiell ver-
jchiedene, intelligente Mrfache ift eben Der bon bent modernen Meonigmus
io verfannte und gefiicchtete perjonliche Schopfer” (S. 18).

Ueber die Entwictlung des Menjden aus einer hoheven Tier-
gattung ift oben bereitd das Notwendige gefagt worbden.

Was ift nun von der fo dDoppelt eingejchrintten Entwiclungs-
theorie su falten? — |, n Begug auf die Natur und die Entjtehung
ber Urten Dhaben wir nur die LWahl zwijchen wei einander ent
gegengefeiten Theovien, Deren jede aus einer Gruppe von ujammen-
qeborigen Hypothefen befteht. Die eine jener Theorien, die Konftans-
theorie, vertritt die abjolute Ronftang der fpftematifcdhen
UArten. Sie nimmt an, die Urten jeien vollfommen unverdnderlid),
und Hilt es deshald fiiv unmiglich, daB bdiefelben untereinander
ftammesverwandt” fein, und bap die Urten der Gegenwvort ausd
anderen, audgeftorbenen Arten hervorgegangen jein fonnen. Sie nimmt
deshalb fitr alle vevjhiedemen fpjtematifchen UArten, deren Jahl in
ber Gegemmwart wiv auf mindeftens adjthunderttaujend jehiten ditrfen,
ebenjovtele verjchiedene ,Schpfungsafte” an; da aber in dDen ver-
ichiedenen geologiichen Cpochen gewdhnlich) verjchiedene Arten auf=
einanderfolgen, die am Begime der betreffenden Cpoche gejchafen
und am Gude Derfelben wieder vernichtet werden mupten, widhit
die Bahl der ,Schbpfungsatte”, deren jene Theorie bedarf, ing End-
[ofe iant (€, 800, ardi
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- U pweite Alternative bleibt aljo wirflich nur die Ent-
widlungstheorie iibrig. Sie vertritt eine Entwidlung bder
organifdpen Arten aus Stammformen frithever Crdepochen.
Nach ihrer Annabhme befigen ,die Arten” nur eine relative Konftany
fitr eine bejtimumte geologifche Periobe; nach ihr wechjeln auj Grund
der geologifchen Befunbde tiivzere Perioden der Umbilbung mit lingeren
Perioden der BVeharrlicheit der organijhen Formen; gegemwdrtig
befinden wir ung i einer Konfjtangperiode, woraus fich die normale
Beftandigleit unjerer fyftematijchen Arten erflirt. Da nun aber
awifdgen den rtmerfmalen und den Gattungdmerfmalen der Syjte-
matif nur ein velativer, fein funbamentaler Unterjdyied bejteht, des-
halb dehnt jene Theorie bie Unnahme einer natiivlichen Entwictlung
aud) auf die Entftehung der Gattungen aus. Die Genera der Sy-
ftematif find fiir fie nur natirliche Artengruppen, beven Spezies
untereinander ndber verwandt find al3 die Spesies anderer natiir-
licger Artengruppen, obwohl jte urfpriinglic) von ein und derjelben
Gtammart i) abgeyweigt Haben fonnen. Ebenjo verfihrt die Ent-
wiclung3theorie auch) mit den Familien und Ordnungen und —
joweit es 1hr auf Grund der Tatjadhen mdglich) ift — aud) mit den
itbrigen Hoheren Abteilungen ded Tier- und bed Pflangentreiches.
Allerdingd gejteht jeder efrliche Berteidiger der Entwiclungslehre u,
baf die ®riinde fiir eine wirfliche Stammesverwandtjhajt der be-
treffenden Fovmen um jo jdpwicher werben, um je hihere Abteilungen
be3 Spjtems ed fid) Handelt. Fiir die Arten einer Gattung BHaben
fie vielfach grofe Wabhricheinlichfeit, in nicht wenigen Fallen auch fitr
die ®attungen einer Familie, mandymal auc) nod) fiir die Familien
derfelben Ordnung; aber die naturwiffenjdaftlichen Beweidmomente
werden intmer fpdrlicher, je Hoher wir tm Syftem hinaufjteigen. Fiir
die Hauptlreife des Tierreichesd find fie bereits fo jdhwach, dak man
beven gegenfeitige Verwanbdtichaft nad) dem gegemwdrtigen Stande
unferes Wifjens efer ald Unwahrideinlidfeit, denn ald Wahr-
jdjeinlichfeit begzeichnen fann® (&. 302 f.). g

Die Entwidlungstheorie ift wegen ifhrer zaflreichen Wabr-
jeheinlichfeit8griinde in naturwijjenjdaftlichen Kreijen gang unbd gdbe.
Unfere Gegner bemiihen jich, die Konjtanjtheorie und die Schvpjunge-
theorie fiiv identijch ausjugeben, fie glauben dDurd) den Stury ver
RKonftanztheorie aud) die Schdpfungstheorie zu Fall su bringen. Aber
,wad fat bag mit ber theiftlichen Weltaufajjung zu tun, ob Haje
und Kaninchen, Pierd und Efel jtammesverwandt jind oder nicht? . . .
Wenn die Dedzendenztheorie jich bewahrheitet und an
Stelle bder alten Konfjtanztheorie tritt, bleibt bod) bdie
Sdbpfungstheorie und mit ihr bie driftlide Weltauf-
fafjung ebenjo feljenfeft begriindet, wie jie vorher war.
Sa die Weigheit und bie Madht bes Scjdpfers geigt jih in nodh
Derrlicherem Lichte, indem fie auch die Ausgejtaltung der organijchen
Welt nicht duvc) fortwihrendes Cingreifen in bdie Naturordnung,
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jonbern durd) bie in die Natur jelber gelegten Gefepe verwirflicht”
(©. 305 §.). — GCin dhnlicher Wechiel der Anjdhauungen Hat fid
vollzogen mit der Unnabhme der Kant-Laplace’jdhen Hypotheje itber
bas Entftehen der Welttorper; die Hoffnung der Gegner, daf bamit
ver Schdpfer umgangen werden fdnne, bHat jicd) als eitel erwiefen.

Die hier gebotene Stizze ift injoferne mangelhaft, al8 auf die
von P. Wadmann gegebenen Begriindbungen faft gar nidht eingegangen
wurbe. Wer diefe fennen ju lernen wiinjcht, der mufl die betreffenden
Abhandlungen in Bd. 63 und 64 der , Stimmen aug Maria-Laad)”
felbft einjehen. $Hier war nur beabjichtigt, die Stellung des P. Was-
mann jum Darwinidmugd flarzulegen und dag Jvrtiimliche der iiber ihn
verbreiteten Nachrichten suriickjumweifen ; dafiir geniigt dag Beigebrachte.

€3 eritbrigt noch) die Frage, ob denn bie gemdfigte und wie
oben eingefchrinfte Cnhwiclungslefre mit bem biblijdhen Schdpfungs-
bevichte in Cinflang zu bringen ift ober nicht.

Der hodjangefehene Bonner Creget, Herr Prilat Dr. Kaulen
dupert fid) bievitber folgendermagen: ,Nach den Worten der Heiligen
Sdjrift mufpy es eine beftimmte Jahl von Anfdngen in der gefamten
Tievmwelt gegeben haben , . . . Hierdurdh ijt jedod) nicht ausgejchlofjen,
pafp die grofe Mannigfaltigleit, welche Gotted Grofe offenbart, auch
beim Fortleben der urjpriinglichen Tiergattungen zu Tage getreten
ijt. Wenn die urfpriinglich gefchaffenen Tiere aud) ihre wejentlichen
Merfmale unverdndert beibehalten haben, fo fonnen jie doch in Bejug
auf alles weniger Wefentliche durch Verdnderungen bder Crdober-
fliche, ded Klimas, der Nahrung u. §. w. dem urfpriinglichen Typus
mehr ober weniger undbhnlich) geworden fein, jo Ddaf. die erjten
Gattungen in mandjerlei Arten auseinandergingen. Werden 3. B. fiiw
die Gefchlechter ded Hunded und der Kape gejonderte Anfinge feft-
gehalten, jo {chliefit died doc) nicht aus, daf die eine Gattung jich
sum Wolf, Fud)s und Schafal, die andere jid) zum Tiger, Panther
und Leopard enhwicelt hat . . ... .. pemnad) hat dad hebrdijche
Wort . . . im OGrundtext dev heiligen Sehrift nicht bdie Bebeutung
bon Art, jondern von Gefchlecht, und beeintrichtigt folglich nicht
die Qehre Der Naturfenner von der Jnfonjtany und der Bielfeit der
E)Irtén.'} (Der biblijche Schopfungsbericht. Freiburg Herder. 1902.
S. 68 1.).
~ Cin anbdever neueter Greget, P. &nabenbauer S. J., verdifent-
lihte jchon vor Jafren in Den Laacher Stimmen einen Artifel
»Olaube und Desdzendenstheorie (Bd. 13. 1877. &. 69—86 und
121—138), worin er fid) alfo dufert: ,BonSeiten desd Glaubens
it e8 nicht verwehrt, die Abftammung der gegenwdrtigen
Pilangen- und Tievarten von einigen wenigen Grund-
formen anjunefmen, unbd in diefer Aufjtellung der Entwictlungs-
theovie liegt nichts vor, dem durch die Glaubensquelle diveft wiber-
{prochen wirde” (S. 72). Und wiederum: ,Der Glaubensiap der
enefis bleibt beftehen und unangetaftet, man mag itber das Wie
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der Abjtanmung der verjchiedenen Spezies auc) nac) dem Grund-
gebanfen der Entwidlungstheorie urteilen. Ja in dem BVerfahren der
heiligen Biiter und dlteven Frchlichen Lehrer Haben wir felbjt Elave
Andeutungen, daf wiv iiber da3 Wie der Abjtammung nidht an
dem buchjtiblichen Worte feftsubalten brauchen. . . . Es fillt ung
nicht ein, ju behaupten, daf einige der alten Lehrer Goolutioniften
gewejen feten, oder die Deggendenztheorie vorgetragen Hiitten: aber
wir glauben . . ., die fatholijche Borzeit Habe bereitd in Betreff der
Sdhopfung Grundidse aufgeftellt, mit denen fich die Grundlagen der
Entwidlungstheorie unfdhwer in Einflang bringen laffen” (&. 74 ).
Diefe Behauptung wird jobann aud dem Heiligen Auguftin, dem
beiligen Thomas Aq. und anderen Kirchenlehrern, jowie aus dlteren
Theologen wie Petrus Lombardusd, Suarej eingehender begriindet.

Die Cinfdyrantungen, welche P. Knabenbauer im weiteren Ber-
(auf der Abhandlung aufftellt und theologijch begriindet, find: 1. Die
Cntwictlungstheorie barf nidt audgedehnt werden auf das Insleben-
treten der erften pflanjlichen und tierijchen Stammformen; 2. nidt
auf die Entwicelung deg Menjcen dem RLeibe nach) aus Hoferen
Tierformen; 3. die Entjtehung der menjcfhlicen Seele muf auf einen
qbttlichen ©d)dpfungsaft juriicqefiihrt werden. Die erfte und Ddritte
Cimjdjranfung jpricht auch P. Wasmann mit aller nuy wiinjchens-
werten VBejtimmtheit aus. Von der jweiten Einjdhranfung fpricht
P. Wasmann nicht ausdriidlich), er will ja nur die naturwijjen-
idaftliche Sachlage fchildern; fie ift aber hinreichend in folgendem,
icgon oben angefiihrten Sage enthalten. ,Fiiv die Hauptlreife Des
Tierreidhed find fie (namlich ,die naturwiffenjchaftlichen Beweisno-
“mente”) bereitd jo {chwach, dafs man deren gegenfeitige Vevwandtichaft
nac) dbem gegenwirtigen Stande unferes Wijjend eher als Un-
wafrideinlichfeit, benn ald Wahrideinlichteit bezeichnen
fann.” Bu einer weiter gefenden Behauptung fehlen die rein natur-
wiffenjd)aftlichen Beweismomente, die theologijchen Crfenntnizquellen
geftatten noch weiter zu gefen. -

Nach) dem Gefagten ift wohl flar, daf 3 vonjeite Dr. Fovels
und der Beitungsberichte entweder IMifverftandnis ober abjichtliche
Berdrehung war, den P. Wadmann unter die Danwiniften im land-
[dufigen Sinne zu rechnen.

VII. (Berhinderung der Conceptio.) Getrudis (ebt in
glitctlicher Che und behibigen BVermbdgensverhiltniflen. BVon jefer
fatte fie Abneigung gegen Kinder und jo mbchte fie ihren nodh nicht
lange gegriindeten Hausjtand durdhous obhne Kinder Hhaben. Nun
lieft fie in der Beitung von der Erfindung eines Arztes, welche ein
Mittel gur BVerhinderung der Kongeption verfpricht. Getrudis Akt
Dag angepriefente Mittel fonmen und gebraudyt es in der Weife, daf
ie jedesmal, bevor fie dem Gatten die eheliche Pflicht leiftet, ein paar
Mefferipiven von dem Pulver einninmt.

- 8 entfteht nun die Frage:



