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Wiirbe e3 fich um Notyucht Handeln, jo biirfte der Berfuch
bie Folgen des erlitterten Unvechts umwirfjam zu madjen, wobl alg
wabricheinlich evlaubt gelten fonnen. Die freigewollte Abtveibung
ber belebten Frucht wire jedodh) auch damn fiindhaft, wenn bdie
Cmpfingnia einer gewaltjamen Schandung ifren Urjprung verdantt.
Dag angegebene Mittel hingegen will nur bdie Empfingnis ver-
binbern; ift diefe einmal gefchehen, dann bleibt e§ unmwirfjam.

Anders verhilt fich der BVerfuch, die Cmpfingnis zu Hindern,
bei Eheleuten. Durd) die Ehe Hhaben dieje die Bflicht fibernommen,
bie natiitliche Beftimmung bded Eheftandes nicht zu verhindern.
Wollen mithin Cheleute jich Des Vollzuges bder Ehe nicht ent-
Balten, fo miiffen fie aud) Nachfommenjchaft von Gotteshand an-
nehnen und die Clternpflichten tragen. Schwere Siinde wire e3,
fig den ®ebrauch der Ehe geftatten und bdie Cmpfingnis ver-
hindern. Mithin ift die Abficht der Getrudig und ihre Handlungs-
weife verwerflic. :

2. it Gertrudis die Losjprechung immer zu verweigern, jo
lange fie nicht die Umwendung jened IMitteld zu unterlafjen fic
entjd)liept?

Die Losdfprechung ift zu verweigern, jo lange Gertrudis fic)
nidgt entfchliefit, die UAnwendung jenes Mittels su unterlafjen. Bei
®ertrudis ift ja ber gute Glaube nicht nehr vorhanbden, denn Jweifel
an Der Crlaubtheit ihrer HandlungSweife drangen fie zu der Frage.
Desbalb ift e3 Pflicht bes Beichtvaters, fie itber das Unerlaubte der
Abficht, die Cmpfingnid zu verfhindern, und bder Anwendung des
Mittels zu untervichten und die Losfpredhung nur dann zu erteilen,
wenn fie die unerlaubte Handlungdmweife aufsugeben verjpricht.

Wire Getrudid im gquten Glauben itber die Crlaubtheit threr
Handlungsweife, fo liefe fich die Moglichleit bejaben, fie fiir den
Augenblicf im guten Glauben zu lafjen, zumal wenn bder Beicht-
pater einfieht, dafs fie jest von ifren unerloubtem Tun nicht abju-
bringen ift. Wird obendrein dad angewandte Mittel von gewifjen= -
haften Aerzten al8 untauglich oder wenigjtens fiir den beabfichtigten
BwecE fehr pweifelhajt begeichnet, fo Ddarf ber Beichtoater wumfo-
nefr mit der uffldrung warten, big dag Beidhtfind die Siind-
haftigeit feined Tungd und feiner Abjicht erfennt und aud) der Er-
fenmtnis entjprechend fich beffern wird.

Sof. Laurentiusg S.J.

VIII. (Beidht aufjerhalb ded Drdend.) Jm I Hejte
ber ,2. Quartaljdrift’, ©. 618 ift die Nede von einem gewiffen
P. Dtger, dex einen ganz auferordentlid jdweren Fall getan, den
ev fich feinem Beichtvater ded Orbend zu offenbaven getraut, wes-
falb ev einem Sdfularpriefter beichtet. Die Fuldfjigleit diefes BVor-
gebend 1wird motiviert aud Piatus Mont., der die Meinung mancher
RKanoniften anfiihrt, die den ,articulus necessitatis®, in welcdpem
Klemens IV, und Bonifaz VIIL den Regularven audwdrtd zu beichten
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erfaube, aud) fiiv Den Fall interpretieven, daf e fih um Ber-
meidung deg getjtlichen Ruing und um Siderung des Heiles des
Orbengmannes Hhandle. Ohne die Refolution des Hodywitrdigen Hervin
burdjaug befdmpfen zu wollen, mbge man uns betreffs diejes Kafus,
der ja immerhin jo mandjesmal praftijd) werden fomnte, einige Be-
merfungen eclauben. Wollte man ndmlic) der Refolution in allen
Punften gujtimmen, jo miifte man nebft anderen auch sugeben, dap
umjomelhr eine Monialis, befonbers in eimem Drte, in welchem
wenig Confessarii pro monialibus approbiert find, in dhnlichen
Fillen zu einem pro ceteris fidelibus approbierten gehen fann,
auc) wenn fie nicht auperhalb des Klofters ift, — alfo ob
verecundiam. Jc) glaube nicht, baf dies vielen probabel ift;
denn ein jolcher Priefter hat eben fiir die Moniales feine Approbation
und Jurigdiftion. Ebenjo diinft ung, daf in dem Falle, wo nur
pie falfhe Scdam dem Ordendmann den Mund verjdhlieft, fein
gevechter ,articulus necessitatis“ gegeben jei; find doc die Ordens-
frauen oft biel Dbejchrintter in der Wahl ihres Beichtvaters (3. B.
auf dem Lanbde) al8 manche Ordensdpriefter in griferen Konventen, in
Denen fie vielleicht 10 —12 WBeichtodter Haben; und ed ift, jo will
e3 und bdiinfen, eine jonderbave ,Not”, wenn in einem Stifte odet
einem Ordensfeminar vielleicht gar 30—40 Priefter find, wegen bder
Bejchdmung auswirtd zu beichten. Wir glauben fogar, die Papite
fordern die Beicht im Orben aud) gerade Deshalb, damit der Gedane:
» DU mupt es einem Befannten beichten”, jo mandjen Schwadjen vor
jwereren Fehltvitten bewahrt, — und nidht bLof wegen der befjeren
Siihrung der Seele. Wenn &S. 621 gefagt wird, die Ordensjtatuten,
Die audmdrtd zu beichten verbieten, feien eine lex humana u. {. w,
fo ift bies ridtig; aber die Jurigdiftion ift iuris divini, und
unterliegt darum andever Beuvteilung. Berbieten die Drdensftatuten
einem Novizen auderswo ald beim P. Magifter 3u beichten (gewifje
Beiten audgenomuten), fo ift das gewif nur eine lex humana;
etwas anderd ift s, wenn der Pap ft den Orbensoberen felbjtindige
Juviddiftion (ordinaria) verleift aud) in foro interno, und ihnen
ihre Untergebenen auc) in diefer Begiehung unterftellt, und jwar
fo exflufiv, dap ein anberer Pricefter, der nicht von Drbensobern
approbiert ift, fie nid)t abjolvieven fann. Jn diefem Falle muf
man ficd) fteift an bie pdpitlige BVerordnung Halten und nur in
jenen Fdllen Ausnabhmen fich erlauben, in denen bdie papjtliche Be-
ftimmung felbjt fie julifit. Daf jemand dabei in eine prefive Lage
fonumt, da er in Der Wahl des Konfefjarius fehr bejehrantt ift, tut
bier nichts sur Sadhe; was Hitten denn die erften Chriften tun jollen ?
Bielfach) nafhmen allein die Bijdhdfe die Beichten ihrer vefpeftiven
Untergebenen ab; fpéter wurden einzelne »Buprichter” hrezu be-
jtimmt; — wafrlich), feine grofe Auswah(! Und das fitr Weltleute,
Die mehr der Gelegenbeit yu Sitnden ausgefest find ald ein Ordens-
utann. — Nod) mehr: Lange war jedes Mitglied der RKirche ge=
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Balten, bei jeinem eigenen, rechtmifrigen Seeljorger su beichten; da galt
¢8, die Scham ju itbermwinden, Denn e gab wenig Augwahl. — Sollten
fid) barum die heutigen Ordensleute bejchreren fonnen? €3 ift aller-
dingd ein Beroifches Opfer, was von P. Dtger hier verlangt wird:
ev joll eine furchtbar bejchimenbe Siinde, vielleicht ein BVerbrechen,
einem quten Befannten eingeftehen; und Herotjche Opfer fordext doch
®ott meiftens nicht; ja, — metiften d nicht, aber hie und da doch!
3. B. in blutiger Verjolgung, oder bei einer enormen Neftitutions-
pilicht, die der Betreffende (eiften fann und von der ihn, nehmen
wicr an, gevabe fein entfpreciender Grund entbindet; und dag fann
manchem jogar ofne eigene Schuld paffieren! Und ift nicht im vove
liegenden Falle dad erforderliche Dpfer der Selbitantlage wenigjtens
hinreichend verjdyuldet? '

Man glaube inbed nicht, daf wiv den ,articulus neces-
sitatis* 3u enge auffafjen; nein! Aber um Cinblict in die Sace
31 gewinnen und die pipitlichen Bullen und die Crildrungen der
alten Autoven vedht zu interpretieven, mufy man die Gejdidite
ber alten Jeiten durchblattern. Tun wir dies, jo fommen wiv
nur ju leicht auf andere Meinungen, und wir werden Bebdenten
tragen, den NMegularen ob solam verecundiam ju erlauben, fidy
einen Priefter zu wihlen, der fonft fitr fie nicht jurisdittioniert 1jt,
nachdem doc) jogar die Weltleute der damaligen JBeiten, ojtmals
wenigftens, zu eimem ifrer zujtdndigen (Pfarr)}-Seeliorger, der unter
Umitdnden ein eingiger jein fonnte, gefen mufiten. Doch jur Sache!

Ghedem war der Saframentempfong bdielerorts weniger im
Braud) alg heute. Nur um Oftern gingen vielleicht wenige, aber fehr
ot gingen auch nur wenige. So geht aus den ,Regeln sur Cr-
langung fivchlicher Gefinnung” im Cyersitienbiichlein des eiligen
Sgnatiug fervor, der die whchentliche KRommunion al3 das Defterjte
betrachtete, jowie aus den ,,Constitutiones Narbonenses* (in Den
opera S. Bonavent.), die verordueten, monatlich) am Kommunion-
tag folle man den Britdern die Tonjur erneuern; ebenjo jagen alte
Statuten der Klariffen, 12mal im Jahre jollten fie beichten.
Yusnahmen finden fich in- den Heiligenleben allerdings, aber erft
nad) wund nac) drang dev ®eift Der alten Rivchenvdter und bed
Tridentinums durc) Bemiihen Des heiligen Franz Sales, des heiligen
Alphonjus u. a. wieder ind Volf und aud) in die Ordensgenofjen-
jchaften. Da man aljo nur felten beidjtete, vervichtete man Diefes
®ejdhift natitclich nicht mitten unter den Berftreuungen einer Reife,
fondern zubaufe. €3 war darum aud) nicht ndtig, in den Konjti-
tutionen -der Orden fitv Den Fall einer Reife eigens iiber die Beicht
Beftimmungen zu treffen. Konnten doch) auch Weltleute lange Jeit
auf ber NMeife micht beichten mangel$ Des pastor proprius! Heut-
jutaae ift dies durch die Gewohnbeit freilich ganz anders geworden.
— a3 nun, wenn ein Ordendmann eine jdpwere Sitmbe auf der
Feife beging, sumal wenn ev Priefter war und Saframente fpenden
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und vielleicht auc) ab und gu (tiglid) gejhah e3 nicht) zelebrieren
wollte? Sollte er (e8 gab feine Eifenbabhn!) nach feinem vielleicht
umeilenweit entfernten Rlofter juviicffehren, um zu beichten? Dber
was follte er tun, wenn er in feinem RKlofter ufillig der eingige
anwefende jurisdiftionierte Priefter war? Ctwa mehrere Wochen
warten? JIm evfteven Fall Haben iwir bdas ,.scandalum*, im
aweiten Fall die ,,ruina spiritualis** ded Piatus Mont. (Heutsutage
jind allerdings iiberall in Den Orden filv die [felbft Devotions|-
Beidht auf Retfen favorable Beftimmungen getroffen). — Aljo jo
fieht Der articulus necessitatis* im Sinne der jedenfalls dlteren
Yutoven ded Piatus Mont., unferes Seitgenofjen, aus. Gine Senten,
der Jegulave fomme in casu ingentis verecundiae auswdrts
beichten, fanden wir bi8 jet weder in einem utor, noch in einer
Fachichrift: Piatus Mont. jcrieb allerdings in unferer Jeit, arbeitet
aber dod) mit Buziehung Glterer Autoren, zu deven Verftindnis
ihre bamalige Beit und deven Berbdltnifie beviictfichtigt werden
mitffen.

Wie nun, ift dem avmen guten P. Dtger gar nidht u felfen?
Sehr wobl.  Wir haben mit ihm Mitleid, — paffieren fann's ja
jedent, -— Beute miv, morgen bdir. €3 ift ihm folgendermafen u
helfen: ®etvaut er jicy’s feinem Ponitentariug feines DOrbens (jo
beifen die Beichtodter, weldje aud) von den Drdensrefervaten sine
censura log{prechen fonnen) su jagen, o gehe er zu einem ein-
faden Beichtvater feines Orbens; bderfelbe wird fich, eventuell
telegraphifd), jofort vom P. Provingial die nitige Vollmacht erbitten,
und fall3 biefev fie verweigert, darf er, falls er nur den P. Pro-
vingial itberhaupt (objchon umjonit) gebeten fat, fitr diejen Fall
abjolvteven, und zwar bdireft (Clemens VIIL. ,Sanctissimus‘:
Liguori 1. VL. n. 586. Ballerini ad Gury n. 573). -~ ®etraut
i) Otger aber aud) zu feinem einfachen Ordensbeichivater ju gehen,
jo fann er, wenn bdies fein Orden vielleicht verfiigt hat, ju einem
»,sacerdos simplex*, einem ,Stubenspater” feines Ordens gefen;
im Frangisfanerovden Dbefteht die BVerfiigung, dap man, falls man
fich jonjt abjolut nidt getvaut, von einem einfachen Priefter diefes
Ordens fidh) obhne Bitte wm Fafultdt (osfprechen lajjen fann, nur
mitfie man ifm fagen: ,Jc) fomme ,ex speciali confidentia.’* —
3n Diefent Falle fann ihn ber sacerdos simplex jogar von allen
Benfuven, von weldhen die Ordensobern (General und Lrovinzial)
abjolvieven fonnen, diveft (o3fprecjen pro foro interno. (Diefe Sen=
juven find Diejenigen, welche fonft bemt * Bijchofe veferviert jind
iure ordinario, aber nidit — nach S. Poenit. 5. Dey. 1873 —
biejenigen, bie dem pépftlichen Stufl einfach oder gar fpegiell refer-
biert jind, objchon bdie Bifchvfe nicht iure ordinario, jondern vi
facultatum quinquennalium bavon abjolvieren fonnten.) Diefe
Sofultdt Haben aber die befagten sacerdotes simplices nicht ex
privilegio apostolico, jondern ex dispositione superiorum, und
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fann fie darum micht per communicationem privilegiorum auj
anbdeve religibfe Ovden ausgedehnt werden, — in einem andern
Orben miifite fid) ein sacerdos simplex erjt von Fall zu Fall vom
P. PBrovingial die Vollmacyt, — eventuell telegraphijd) — erbitten,
fal(3 nicht in jeinem Drden ofnehin diefe BVerfiiqung exiftiert. —
Wie nun, wenn aud) diefed Austunftdmittel dem P. Otger zu hart
ift? ©r fole fid) die nbtige Fafultit vom Brovinzobern (nidht
vom Haudobern; wenn im Orden nicht ein fpezielles Privilegium
subdelegationis via superiorum localium bda ijt, finnen diefe e3
nicdht geftatten — S. C. Ep. et Reg. 3. Juni 1864), am beften
teleqraphijch mit Berfhweigung feines Namens: ,,Confrater quidam
petit licentiam exterius confitendi, et absolvendi a reservatis (et
censuris?).* — Rein Hausdoberer darf fragen, was ev dem Pater
Rrovingial mitteile, und fein fluger Provingoberer wird die Fafultit
verweigern, da er jte fraft jeiner quasi-bijdhbflichen Bollmacht geben
fann (cf. Philipp, a Castel. 1. Praec. virt. art. 5), objdjon anbdere
e3 leugnen wollen, — dubium iuris ecclesiastici, Ecclesia supplet.
— Sn gleidher Weife (telegraphifeh) fonnte er fich an bie Poni-
tentiarie, nod) beffer an den zujtdndigen Nuntiug wenden, felbit
expresso nomine, ba ftrenges Stilljchweigen gewabrt wird, ober
auch reticito nomine, o daf die Nuntiatur nicht wijfe, e3 betreffe
ihn jelbjt. SKein Dberer wird e3 wagen, ifn weiter zu behelligen,
er braucht nur vorzugeben, e3 fei eine res ad confessionem spectans,
—— ie fann ja auc) einen andexn betreffen, — und itberhaupt Hat
fein Dberer ein Recht, fich) bei einem Verfehr mit einer devartigen
Befhorde eingumengen. Das Antworttelegramm wird ihm in einigen
Stunden unerdifnet eingehindigt. Unterdes darf P. Otger nicht
selebrieven, fall3 er noc) nicht Gelegenbeit Hatte, ausiwirts zu beidyten,
aud) nicht mit contritio; denn das genitgt nur in casu necessitatis,
quando non adest copia confessaril, — aber gefeft Den casus
necessitatis, — bdie copia confessarii hat ev ja, wenn aud) nicht
bie ermiinjchte! Gr wird davum gut tun, ,fehr jtarfes Uebelbefinden”
cum restrictione mentali vorjujdiigen ober das ieiunium naturale
abfichtlich su brechen und fich damit ju entjchuldigen. — Nody ein
eventueller Ausdweg: Wohnt Dtger in der Bijdhofsjtadt, jo fann er
beim Bifchof feldbjt jehleunigit . beichten; fraft der Quinquennalien
fann ifn der Bijdhof abjolvieven (doch) fann ev diefe Fafultdt nicht
ofne reiters fubbelegieren an alle Divzefanpriciter). — Das Cin-
fachite aber ijt und Dleibt der Refurs sum apoftolijchen Nuntiug.
Daf diefer tatjachlich die Vollmacht hat und wirtlic) jdhon aud) an
Requlave, felbft an tacito nomine, et cum responso ,poste
restante* petentes verliehen hat (ebenfo die Ponitentiavie) ift dem
Schreiber Diefed befannt.

Was ift unterded vom Jujtande P. Otgers zu jagen? Wir
foffen, er Hat bona fide zelebriert und ift in salvis, fei ed eben
burd) dag sacramentum vivorum obder mediante contritione per-
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cepta ex hoe sacramento. Dod) — ijt die Beidht giltig? Leider
getvauen wir und nidt, das tedftliche ,Ja" ju fprecen. Die Jurig-
biftion des Beichtvaters, fiiv die fein titulus coloratus, nod) viel
weniger ein error communis (bie Senteny ift ja dod) nocy nicht
communis) ing Feld gefiihrt werden fann, erjcjeint ung vix probabilis.
IMit einer jolchen Surigdiftion darf man wohl nur in gravissima
necessitate, condicionate abjolvieren. — Wiv hatten ung in diefem
Tall lieber felbjt um Ddie Fafultdt fitx den Pbnitenten, reticito
nomine, auf eine der Dezeichneten Weifen, umgefehen. — Jedenfalls
joll P. Dtger jofort, ehe er die Stufen des Ultares dad nddyjtemal
betritt, fich um bdie BVollmacht umiehen, demn er ijt in Derfelben
Qage, ald ob er noch nicht gebeichtet hitte nac) einer joeben voll-
brachten Siinbe.

Yuch wird im betveffenden Avtifel, Heft 1T der Quartaljdhrift,
pem Beidhtoater die Fafultdt, von den Ordensrefervaten loszuipredjen,
etwas ju leicht und ofne Dinreichende Begriindung eingerdumt.
Auch dDrefe mup erbeten werden und man parf fie — wenigjtens
fiiv divefte Abjolution — nicht vorausfegen. FRoms Praxisd ijt in
diefem Punfte, wo es fich nicht um Jenjuven, jondern um Ordensd-
refervate Handelt, genauer. ©in Beweis aug meiner Praxis: e
Reqularer wandte fich an die Ponitentiarie um die Fatultdt, drei-
mal aufer bent Orden 3u beichten und von dem reservata in Ordine
abjoloiert u werden. Die Untwort lautete: ev dirfe wdhrend
cined ganjen Jahres bei einem von ihm gewdhlten, vom Bijdhof
approbievten Priefter beichten, fich von bdiefem aber pro prima
vice tantum bon den Ordensrefervaten (Hien lafjen. (Der Betreffende
ijit fein IMitbruder unjeres Ordens.)

RNatitlich wollte ich mit diefen Seilen durchaus nicht behaupten,
ith mitffe im Recht jein. Srren fann jedermann. Nod) viel weniger
wollte i) obiog werden, nein, jondern nur salvo meliore iudicio
cum bona pace meine nficht dufiern, durchaus sine ira et studio.

Gin Konfrater vor [ingever Beit war in einer dhnlichen BVer-
(egenfeit wegen einer Monialis, bie n weltlidjen Rleidern das RAojter
verlajjen Batte, um aud lauter LVeraweifung bei ihm zu beidjten.
RNach ber Beid)t warf fie den weltlichen Ueberwourf ab und — fjtand
alé Monialis da! Die mag allerdings doch) nod) eher bona fide ge-
wefen fein, Betreffs ber Wabhl des Beichtvaters, da fie feine Moral
jtudiert fat, al3 P. Otger, der, wie aus der Darlegung hervorzugehen
cheint, fich nur aus lauter Aufregung, ofne einen rechten titulus
iurisdictionis ju wiffen, auswdrts begibt; — ev wire in biefent
Falle ja nicht einmal bona fide gewefen! — Iun, war der Con-
fessarius jufdllig fitv bie Monialis iiberfhaupt approbiert, jo halten
wiv die Sache fitr beigelegt; war aber dag nidyt dev Fall, jo war
die Abjolution ungiltig, da bdie Klofterjrau nidht cum merito
obedientiae auferhalb Des Rlofters fidh) aufhielt, — in Ddiejem
Falle Haben viele Frauenfongregationen die Erlaubnis, bei jedem

Yinzer , Theol.-pratt. Duartalidyrift”. I. 1904. 11
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fiitc Weltleute approbievten Priejter zu beichten. — Der Priefter
atte im ungiinjtigen Falle (felbjt auferhalb des Bridhtituhles, es
berithrt ja Dag Beichtjiegel noc) nicht) die Monialis erinnern und
eventuell ihr wenigjtend nachtriglic), einen pro monialibus appro-
bievten Mitbruder anweifen jollen, — ober er fonnte fich felbjt telegra-
phijch die nbtigen f!ﬁu[[mac{]ten erbitten und bie Monialis fiir fpdter
beftellen oder jie unter einem Vovwande bejuchen und ifre Beicht

abnebuten.
Wie gerne Rom iibrigens Gewiffensfreibeit gewdhrt, erfieht
man aud folgendem: Die Moniales in T . . . waren mit dem vom

Orbinarviug angewiefenen Beichtvater jehr nnaufrteben und baten in
Rom um die Erlaubnis audwdirts jur Beicht zu gehen. Unjtandsz-
03 erfielten fie die Fafultdt.

Wien. P. Honoriug Rett 0. F. M.

Literatur,
A) Ylewre YDerke.

1) Lehroud) dver Dogmatif in ficben Biidhern. Fiiv afademijde BVor-
Tefungen und jum Selbftuntervichte von Iojef Bohle, Dottor der Philo-
jophie und Theologie, dev leteven o. . Brofefjor an der Univerjitat Breslau.
Grjter Band. X VI u. 525 &. Gr. 89 Baderborn 1902. Ferdinand
Sdyoningh. M. 560 = K 6.72.

Mit Freuden Deguitfen iwiv bdiefen erften BLand des auf dret Biimbde
bevecimeten dogmatifhen Yehrbuches, weldes einen Beftandteil der i der
Berlagghandlmg Sdjoningl) exfcheinenden wiffenjdyaftlichen Hanbdbibliothet,
begiehungsweife der exften 9teibe derfelben, bildet, weldje theologijche Yeby-
biidjer enthilt. Diefer erfte BVand behandelt nad einer Sinleitung (&. 1—7)
tm erjten Buch die allgeneine Gotteslelre (S. 8—223), tm weiten Bud)
bie Trinititslehre (S. 224-—38HH), tm dritten Vuch die Schipfungslehre
(©.356-—5H25). Awet nod) nacdfolgende BVinde von beilinfig gleichem
Umfange follen der Behaudlung des {ibrigen Yehritoffes der jpegiellen Dog-
matif gewidnet werden. Unter bden vielen menern deutfchernt bogmatijchen
Lefr= und Pandbitchern nimmt Pohles Dogmatit einen ehrenvollen Blak
eint; nicht o umfangreid) wie die qrofen, uoc tnumer nidyt gang vollendeten
Werfe vou ‘\Qemrld)é(‘s)ntimr{et witd k,ri)ee[wu—qllsbelqer aber ausfithrlicher
ald die von Vaug und Sumar, bilbet unfer Werf e fivd)lid)=Torreftes,
itberfichtliches, flar verftindliches, bei aller Dviginalitit und Selbitandigleit
dod) ber fivdhlichen Trabition und Tevminologie trew anbingliches, aud)
anf neweve aftuelle Fragen eingehendes, treffliches Haundbuch — ofme Ab-
fdpwiachung ober vationaliftijch angehauchte Wimbeutung des Dogmas, ohne
bebentliche Afomodation an bden Aeifqeift und vermeintlichen ,Fortjdyritt”.
Der BVerfaffer will mit feinem Budye jeimen zablreidhen Sdyitlern , etnen
durd) langjilvige Yebrtitigteit erprobten Fithver” an bdie Houd geben, der
thuen teils jur erften Ginfithrung in das umfafjende wud jepoierige Gebiet



