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fiitc Weltleute approbievten Priejter zu beichten. — Der Priefter
atte im ungiinjtigen Falle (felbjt auferhalb des Bridhtituhles, es
berithrt ja Dag Beichtjiegel noc) nicht) die Monialis erinnern und
eventuell ihr wenigjtend nachtriglic), einen pro monialibus appro-
bievten Mitbruder anweifen jollen, — ober er fonnte fich felbjt telegra-
phijch die nbtigen f!ﬁu[[mac{]ten erbitten und bie Monialis fiir fpdter
beftellen oder jie unter einem Vovwande bejuchen und ifre Beicht

abnebuten.
Wie gerne Rom iibrigens Gewiffensfreibeit gewdhrt, erfieht
man aud folgendem: Die Moniales in T . . . waren mit dem vom

Orbinarviug angewiefenen Beichtvater jehr nnaufrteben und baten in
Rom um die Erlaubnis audwdirts jur Beicht zu gehen. Unjtandsz-
03 erfielten fie die Fafultdt.

Wien. P. Honoriug Rett 0. F. M.

Literatur,
A) Ylewre YDerke.

1) Lehroud) dver Dogmatif in ficben Biidhern. Fiiv afademijde BVor-
Tefungen und jum Selbftuntervichte von Iojef Bohle, Dottor der Philo-
jophie und Theologie, dev leteven o. . Brofefjor an der Univerjitat Breslau.
Grjter Band. X VI u. 525 &. Gr. 89 Baderborn 1902. Ferdinand
Sdyoningh. M. 560 = K 6.72.

Mit Freuden Deguitfen iwiv bdiefen erften BLand des auf dret Biimbde
bevecimeten dogmatifhen Yehrbuches, weldes einen Beftandteil der i der
Berlagghandlmg Sdjoningl) exfcheinenden wiffenjdyaftlichen Hanbdbibliothet,
begiehungsweife der exften 9teibe derfelben, bildet, weldje theologijche Yeby-
biidjer enthilt. Diefer erfte BVand behandelt nad einer Sinleitung (&. 1—7)
tm erjten Buch die allgeneine Gotteslelre (S. 8—223), tm weiten Bud)
bie Trinititslehre (S. 224-—38HH), tm dritten Vuch die Schipfungslehre
(©.356-—5H25). Awet nod) nacdfolgende BVinde von beilinfig gleichem
Umfange follen der Behaudlung des {ibrigen Yehritoffes der jpegiellen Dog-
matif gewidnet werden. Unter bden vielen menern deutfchernt bogmatijchen
Lefr= und Pandbitchern nimmt Pohles Dogmatit einen ehrenvollen Blak
eint; nicht o umfangreid) wie die qrofen, uoc tnumer nidyt gang vollendeten
Werfe vou ‘\Qemrld)é(‘s)ntimr{et witd k,ri)ee[wu—qllsbelqer aber ausfithrlicher
ald die von Vaug und Sumar, bilbet unfer Werf e fivd)lid)=Torreftes,
itberfichtliches, flar verftindliches, bei aller Dviginalitit und Selbitandigleit
dod) ber fivdhlichen Trabition und Tevminologie trew anbingliches, aud)
anf neweve aftuelle Fragen eingehendes, treffliches Haundbuch — ofme Ab-
fdpwiachung ober vationaliftijch angehauchte Wimbeutung des Dogmas, ohne
bebentliche Afomodation an bden Aeifqeift und vermeintlichen ,Fortjdyritt”.
Der BVerfaffer will mit feinem Budye jeimen zablreidhen Sdyitlern , etnen
durd) langjilvige Yebrtitigteit erprobten Fithver” an bdie Houd geben, der
thuen teils jur erften Ginfithrung in das umfafjende wud jepoierige Gebiet
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per jpeziellen Dogmatit Dienfte feiften, teils Det der Wieberholung des in
den Borlefungen erlernten Yehritoffes behilflich fein foll. (Vorvede, &.V.)

Dem Bisherigen fitgen wir nod) folgendbe Vemerfungen bei:

1. Ginen Borzug des LWerfes bilden vor allent die Haven Definitionen
und genauen Grovterungen der einfligigen Begriffe, die Vejtimmtbeit wnd
Deutlichfeit des Ansdrudes — da gibt es feine untlave, melrdeutige, un=
gewolhute Phrafeologie, wie fie bei mandent der modernen - theologijchen
Sdpiftiteller — gewift nicht g Nugen der dogmatijdjen Wifjenjdyaft —
fich brett macht.

2. Pohles durchaus jolive Beweisfiihrung aus der hetligen
Serift befdyintt fic) auf die wichtigiten Texte, mit Himveglafjung andever,
peren Beweisfraft fitv dag Togma nidht tmmer {tic)hiltig ijt.

3. 9ie iiberfichtlich mmd dod) miglidit vollftandig der Berfafjer dew
Traditionsbeweis mit emjiger Bemithung der Toguengejchichte wmd
Pirefiologie st fithren verjteht, Desengt bejomders aus dem evfien Haupt=
ftitfe der Trinititslehre das pweite Kapitel, betitelt: ,Die Tatfache der
Dreiperfonlichfeit — Traditionsbeweis” (. 27H-—294), worin ex in § 1
e antitvinitarijhen Hivefien und hve lehramtliche Vevwerfung, in § 2 die
pofitive Tradition dev erften vier Jabrhundevte, und zwar ausg dem Kult=
wnd Gebetsleben der alten Kivche, aus den vornicinijdjen, wicintjchen und
nachictinijehen Rivdenvitern itber die Trinitit behandelt und allen etniger-
mafien widhtigen patriftijdhen Cimwinden gegen dog Trinitatsdogma die redjte
Witrdigug guteil werden (ift — guiindlid), ofne weitjcjweifig ju werden.
Genannter  Abfehnitt ditrfte wohl in mancher Hinficyt als Weujter eines
guten Traditionsbeweijes hingeftellt werden.

4. Neben der pofitiven Behandlung der Theologte, die je nad) Seit=
beditefnifien (3. B. tm 16. Jahrhundert) gewify widytig und notwendig ijt, mup
tn jedem bdogmatijdjen Werfe, wenn o8 nid)t blofy als exweiterter Kated)is-
nus gelten und anf wahre Wifenehaftlichfeit Anjprud) machen oll, aud
auf fyefulative Behanbdlung des Yehritoffes gehvrig NRitdficht genomuen
werden.  Davitber Jdhreidt der Vevfafier (S. IX w. X.): , Nicht davin liegt
bas Wefen mmd die Bliite theologhicher Bildung, dafy der Schiiler die tirdy
Tichen Gntfcheidungen wie eine Additionsfunume an den Fingern hevzuzdhlen
oder aud)y aus Sehrift und Tradition einigermafen pofitiv zu begritnden
wiffe. Riidqrat wnd Mart aller ecyten Theologie bildet vielmehr die philo=
jophifhe Crfafjung umd Duvchdringung der ®laubenslehre, die Auf=
dectung der  Aufammenbinge, die Cntfaltung und Anseinanderlegung dev
Sufalte, die mefjende Vergleidyumg der Siige anetwander und it dem
Gangen, endlichy die fyftematijche Imeinauderordmimg bdev Teile zu eimer
barmonifdjen, and) dev ftoleften Vermunft fmponievenden Cinbeit: lauter
Aufgaben, weldhe wuy durd) den Avm der fdyolaftifcher Philofophie be-
wiiltigt werden fommen.” Was der Verfaffer wmit diefen Worten der Vor=
vebe in diefer Hinficht su bieten fid) porninunt, das bemiiht ex fid) auch im
Werke feloft nad) Kviften gu leiften. WS Veleg biefitr mdge angefithrt
werben das 4. Kapitel des exften Hauptitiices der Tvimititslehre mit dem
Titel 1. ,, die fpefulativ-theologijche Augbildbung des Dogmas der Dreiperjinlich-

11%*



— 164 —

feit” (€. 308—337) und bdic Abhandlung itber das Wefen uud bdie Fort
pflangungswetfe der Srbfiinde (S. 499 et seq.).

D. Unter dem vielen Cingelnen, was wir gerne aus dem trefflichen
Budje hervorheben midyten, jei nur nod), bamit wir die uus geftedten @ren&en
der NRegenfion nicht dfiberjchreiten, einmiges Wenige evivifmt: a) die griindlidie
Befprechung des gittlidien Borbherwifjens der freten Handlungen der Bu-
funft und der scientia media (&. 175—189), b) der Cyrfurs itber das
vielbefprochene Comma Joanneum (1. Job. 5, 7), deffen Anthentizitit wnd
bogmatijche Beweisbraft mit Vegiehung auf die am 13, Jinner 1897 von
Papft Leo X111, beftitigte Lehrenticheidung des heiligen Offiziums in Rom
(€. 237—242); c) die gelungene Behandlung dves Berhiltnifjes des &geguéf
meromn juy ‘??aturmtﬁenfd aft und Eyegefe (&. 400 et seq.) d) JIn einer bei
der Bortvefflichteit bes Budjes fider zu evwartenden Neu=Auflage — er-
lauben wir ung ju bemerfen — mige aud) die Frage, wie die Unveranderlic-
feit und abjolute Fretheit des gottlichen Wefens in Cintlang ju bringen
fetent, eingebenbder gewitrdigt werden. e) And) fitv auRere Uberfichtlichteit und
Ausitattung des Werfes ift hinlinglich geforgt und fet fomit dasgfelbe dem
gefamten dentfchen Klexus auf dag BVefte empfollen.

&tift &St. Flortan. Profeffor Bernhard Deubler.

2) Casus conscientiae ad usum confessariorum compositi et
soluti. Auctore Lehmkuhl 8. J. Tom. I. Casus de theologiae

" moralis prineipiis, et de praeceptis atque officiis christianis
speciatim sumptis. VII, 566 ©. Gr. 8°. Friburgi Brisg. 1903.
Herder, M. 6.40 = K 7.68.

Dem 11 guerft verdffentlichten Bande ift rvafd) der erfte Baud nad)-
gefolgt. 3u woch hberem Mafe als der zweite Banbd verdient ex die volle
Beritctichtigung und das eifrige Studium, weil ier gevade, befonbders in
ber Yefyre von der Geredhtigleit, die mobernen BVevhiltnifie etngehendit bevitet-
fidhtigt fimd umd fitv die Vdjung jdpoieviger Fragen eine ficheve Anleitung
gegebent wird. &8 midyte vielleiht in Cingelfragen (3. B. Casus 277, 278
Petrolenmring, Vergewaltiqung frember Avbeiter ur Heit eines Strifes),
mandjer ber gegenteiligen Inficht eher puneigen; aber ed [aft ficy nicht leug-
nen, daf der gelehrte Uutor feine Unfidht gut begriinbet. Befoubders bdem
Seeljorgsgetftlichen in Stidten wird gerade bdiefer exfte BVamd bdie Deften
Dienjte letften. — Den Geguern, weldje eingelne Sate aus der fatholtfdhen
Meoral obme Beriidfichtigung des Bufanunenfonges herausreifen und dann
vie fatholifhe Moval anflagen, halt der Verfafler dag nid)t gouy unfrei-
willige MiRverftandnis vor, als ob mit dev Ertldvung, eine Handlung ver=
ftoe nicht gegen eime beftimmte Tugend, 3. B. gegen die Gevechtiglett, die
Handlung al8 allfeitiq gut umbd fittlid) juliffig begeichmet werbe. IWie oft
muR m der Lehre von der Gevedytiglett mit BVeziehung anf die Reftitutions-
pilicht evtlivt yoerben, eine Haudlung jei nicht ungeved)t, wihrend dod) etne
anbere Tugend, die Yiebe, bie Pietdt, die Treue, der Gehorjam verlesst fein
fann, was fitr den Kundigen nicht jedesmal eigens beigefitgt 3u werden brandt.
Mige die freudige Aufnabme bdes Werkes dent Verfafjer eine Entichadigung



