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2) Erkldvung des mittleren Deharbe'[dyen Rofedjismns junadit fiiv die
nittleve und hihere Klafie der Clementarfdhulen. Von Dr. Jakob Schmitt,
pipftlicher Hausprilat uud Domfapitular in Freiburg (Vaden). Sehute
Auflage. XLV, 1794 S. 80 Freiburg 1903, Horder. M. 15.60
= K 18.72, geb. M. 2040 = K 2448,

Wiv glauben fratt ixgend weldher Vemerfung ju diefen ausgezeidy-
netent Gefldrungen des Satechismus das Vorwort ded hochverdienten Ve
faffers zur zehnten Muflage bringen Fu jollen. Prilat Schmitt nintmt da
pringipielle Stellung zur modernen Vewegung in der ftatechetermwelt. Wiv
nteinen, eiven jolchen Wann foll man Hdven. Er fehreibt:

S Der zehuten und vovausfidhtlich lepten von miv befergten Wnflage
vorftegenben Werfes michte ich in Form eines Vorwortes eine vt Cnt=
jehulbigung vovausdichicen. Mancher metner hochwiivdigen Hevven Ditbritder
wird namlich evarten, daf ich von dev in neuejter Jeit erfreulicherroeije
unter ben Katechetenn und auf dem Gebicte der Katechetit fich geltend machen-
ben Regjamtfeit und Bewegung eingehend Notiz nehmen und meine ,Cr-
fldrung” gang ober doch teilweife dev neueftens fehr in den BVorbergrund
getretenen fynthetifchen beziehungsieife piydhologiichen Neethobe anpajjert
und deven ,Stujen” in marfievter Weife herbortreten laffen werdbe. Ticje
Grivartung witd fich gettuicht finden, indem dasd Werk (von etngelien Ver-
pejferungen und Ergdngungen abgejefen) gegeniiber dev borhergehenden
uflage unbevindert geblieben ift. AlS Grund hiefitr fann ich einmal an=
fithren (toas an jich fehon entideidbend ing Gewtcht fallt), dafy mein ungiinjtiger
Gefundheitszuftand meine Avbeitsfraft devart vedugtevt hat, daf ich faum
ben notwenbdigen Dbliegenbeiten meiner amtlichen Stellung nadhzufommen
imftande bin, etner fo jehivierigen und umfajjenden Arbeit aber, wie fie die
Realijtering jener Cviwavtung fordern wiirbe, in feiner Wetje gervachien wiive.

lebrigens gejtebe ich offen, daf ieh, wenn awch Gefundheit, Arbeits-
traft und Jeit in Hinveichendem Maffe vorhanden ivdrven, doch jenen Cr-
wartungen zu entjbrechen mich wicht hitte entichlieen tounen, wnd gejtatte

miv, einige Griinde hiefiiv in aller Kiivze angubdeuten.

Bor allem muf ich betonen, daf ich eine ,Crildrung des mittleven
Deharbe'fchen Satechismus” jehreiben wollte und gefchricben Habe. Davin
liegt etvmal (wm auch diefes Moment hervorzubheben), daf ich den genannten
Satechizmus nehuen mufite, wie ev gegeben wav. Meeine Aufgabe fonnte
e nicht fein, fritifch an denfelben Hevanzitveten und Aenbderungen vovzu-
jchlagen oder vorzumehmen. lUnd wenn i) awd) auf dber einen Seite un-
umunden anervfenne, daf er in manchen Stitcken (bejonbers was bie For=
mulievung und Aufeinanbderfolge der Fragen und Antworten angeht) ver-
befferungafabig und -bebdiivftig evicheint, jo nehme ich auch anderjeits feinen
Anjtand, meiner Uebevzeugung dahin Ausbruct zu geben, daf er witer den
vorhandenen Katechismen dev befte ift, und dafy auf jeinem Grunbde fort-
gebaut und verbefjert twerden jollte. ;

Wollte ich nun eine Erkldrung diefes Katechismus fhveiben, fo mujte
teh natiivlich den Wortlaut genau evldutern. Davitber glaube ich mic) im
BVorwort ur erften Auflage Hinlinglich ausdgefprochen zu haben und ge-
ftatte miv nur den einen Puntt nodhymals Gervorzulheben: Das Katedhismus-
wort witd memoriert und {oll behalten revden fitvs ganze Leben. Davum
fat die Erfldroung fich an diejes Wort anzujchliefen und e bevjtandlich und
fruchtbar zu machen. Wird dagegen der llntervicht erteilt ohne engen
njchluf an das Katechismuswort, fo wird gitnjigenfalls der Wntervicht
verjtanden und — vevgeffen, dad Katedhismuswort viel jdjiverer behalten
und nicht verftanden. Die neuerdings ausgefprochene Anjicht: ber Unter-
vicht folle nicht vom Satechidmuswort ausgebhen, fondern auf diefed hinaus-
[aufen, feheint miv ebenjorvenig vichtig und wedentfprechend vie die Nrethobe
einiger neueven Dogmatifer, wonadh) die Lebhre nicht vom Dogma als dent
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Gegeberter und Fejtitehenden audgehen, jondern durvch |, biftovifdh-genetijche

Entwidiung” sum Dognta als deven Rejultat hinfithren joll. Jeh fitvchte, dev

prattijche Muben wivd bet jenem fatechetifchen Berfahren ebenjorweniq das-

felbe berdbren, wie dies bei der Methode dev evivahnten Dogmatifer dev

Fall war. Ex fruetibus cognoscetis,

Dabe id) nun mit diefer Anficht nicht fitv die analytijhe Methode
mid) exfldct und als Gegner der fynthetifchen (beziehungsieije piycholo-
atjchen)? Jeh Hobe nur ausgefprochen, daf nach meiner njicht die ana-
Iytiiche Methode unentbehrlid) ijt, ba vhne jie eine Crlarung des Natechismus-
wortes, die ja immer (ald Wortevt(Grung) eine Analyfe bildben muf, nicht
gegeben twerben fann. A Geguer der fynthetijehen NDiethode Habe ich mich
hodyitens infoveit evtlavt, als i) beven gany alleinige Anivendung, mit
Aus{chlup der anatijchen, fitr unjtatthaft halte. Kann jich doch jeder dureh
Cinblict in borliegendes Buch felbit fiberzeugen, daf ich jie fehr oit anwende
und imnter dann, fvenn ed gilt, den &indern einen ihnen vovausjichlich
nod) nieht befannten Begriff zu evldutern. Daf dad piychologiiche Ber-
jabren babei angewendet werden muf, ijt denn doch jelbjtveritandlich. Aber
pamit ijt nicht gefagt, daf dejjen eingeme NMomente odev ,Stufen” immer
gertan mavkiert und herborgehoben werben miifien. Wenn man mande
Mujtevfatechefen diefer vt duvchgeht, jo wird wohl mehr als einem Kate-
dheten das Wort Dabids in ben Sinn fommen, ald er in Sauls RWaffen-
riiftung fich betwegen folfte: Non possum sic incedere — micht zu reden
von ber Schwerfilligeit Jolchen lnterrichts, fo baf die Kinder vov lauter
Baumen den Wald nicht fehen, von dex Jeit, die folches in Anfpruch nimumt
und wie longjam man jo im Untervicht vovantdme.

Ueberhaupt, meine id), diixjte es nicht iiberflitfiig fein, Bievbei zu
mwaxiten bor einer geiijjen Niethodenveiterei, beven Nadhtetle man in mandyen
Clementar= und Mittelfchulen zu exfahren oft fchon Gelegenteit Hatte.

Der Statechet {oll meines Eradhtens die verichiedenen Methoden fennen
und in deren Geift und Braxis eingefiihrt fein. Wanu, wo und ivie er aber
die etmyelme anguwenden habe, mup er felbjt Hevausjinden. Hat er (aufer
dev eviwdhnten Nenntnis) einevieits ein guiindliches BVerftandnis bed fate-
thizmusz, feines Jnhalts, der Tragmweite der in ihm formulieten Sépe (was
leiber = das hat miv meine Crjahrung geseigt — nicht bei allen Sate-
cheten ber Fall ift), anderfeitd eine grofe Liebe zu den Stindern, verfteht
ev fich in ihre Denfart hineingileben, und exfaft ev endlich die hohe Wirhtig-
feit und BVevantwortlicheit feines Amtes, beveitet ex fich gewifjenhaft vor
und betet wm den gittlichen Veiftand, dann wird ex tmmer mehr und leichter
ba& Michtige treffen und Friichte des Heiled evzielen.

lebrigens jind obige Bemevtungen gefhrieben, um meine Vexfahrungs-
weife zu entjchuldigen und zu vechtfertigen, nicht wm die andever zu triti-
jieven ober 3u tadeln. b fage mit dent Apojtel: Omnia probate, quod
bonum est, tenete (1 Thess. 5, 21), und: Unusquisque in suo sensu abundet
(Rom. 14, 5), wenn nur den lieben Kletnen vecht tlax, eindringlich und nad)-
bhaltig ,Chrijtus gepredigt wivd” (Pl 1, 18). Mige nun, lebteres zu ev-
veihen, auch diefe neue Wuflage einen bejcheidenen Beitvag liefern !

3) Institutiones theologiae dogmaticae specialis. Tractatus
de Verbo incarnato. Auctore Bernardo Jungmann,
quondam Eccles. Cathedr. Brugens. Canon. hon., philos. et s.
theolog. Doctore ac Profess. ord. in s. facult. theol. Universi-
tatis cath. Lovaniensis. Editio quinta. 408 &. 8¢, Ratisbonae.
1897. Pujtet. M. 3.60 = K 4.32.

_ Unter den Traftaten Jungmannd ift wobhl die Chriftologie einer der
bejtgelungenen. Bie vorliegende fiinfte Anflage ijt wefentlich unveranbdert.
it Witckficht auf die BVeftimmung des Buches zum Qelhrterte bat fid) bdev
LBerfaffer bemitht, allen und nur den notwendigen Stoff tn dem jeiner



