e

erft mit Genefmigung des bijehdflichen Ordinariates die Legitimation
im Taufbuche angumerfen.
&lor. Dberdyriftl, bijehdfl. Sefretir.

VIL (DieBeobadtung desd Fajtengebotes anfdeijen.)
JSm verfloffenen Sommer Bielt fid) ein Angehoriger der Divzele &.
jur Crholung durch einige Wochen in einem Gebirgsdorfe der Divefe
B. auf. Da in der Didgefe B. eine bedeutend ftrengere Faftenordnung
gilt und die Einfaltung derfelben dem Erholungsbediiritigen bejchwer-
li) fiel, wandte er fich burd) dem Ortspfarrer an das bijchvffiche
Drdinariat in B. Dasjelbe gab folgenden Bejcheid: ,Das Drdinariat
bat feine Bollmacht, fremde Dibzefanen, jeien es Bergfithrer,
Reifende, . . . zu difpenfieren. Die Betreffenden mitfjen Fajtendiz-
penje von ihrem zujtdndigen Bijdofe haben, welde Difpenie jie
?ann, ba fie eine perjdnlidye ift, aud) aufer ihrer Divzefe gebrauchen
fnnen.”

Daran niipfen tiv die swei praftijhen Fragen:

L. e hat fid) der NReifende n Hinficht auf dag Faftengebot
su verbalten?

2. Jjt die Entjdjeidung des ermdfhnten Ordinariates begrindet?

Ad 1. Rach der allgemeinen Lehre der Kanonijten und No-
raliften ijt der Reifende (peregrinus) auferhalb der Heimatsdivzefe
jundd)ft an die allgemeinen Gejege der Rivche gebunden. Nicht genieft
ev in Der Frembe die [ofalen (wohl su jcheiden von den perjinlicen)
Privilegien und Difpenjen feiner Heimatsdivgeje; denn diejelben jind,
weil tervitorial, an dag Territorium gebunden. Wohl aber fann er
fi) ber [ofalen PBrivilegien und Dijpenjen des Nufenthaltsortes —
und felbjtverjtindlich auch etwaiger perjdpnlicher Jndulte — bedienen,
objcgon ev an fich, abgefehen von der ratio scandali, an die Gefepe
Des fremben Territoriums nic)t gebunden ift. Gine Ausnafhme bilden
wicberum Strafgefese, Borjdhriften itber Abjhuf von Rechtsgeichiften
und eigens fiiv Frembde erlajjene Gefepe. Diefen find aucy die Nei-
jenden unterworfen. Bgl. bieritber beifpieldweife die Kanoniften
N v. Sdjerer, Kirchenrecht, 1. 1886, S. 170; Aidyner, Jus ecel,,
1900, p. 740; Werny, Jus decretalium, 1, 1898, p. 116; die
Moralijten Alphonjus d. L., Theol. mor., lib T, n. 156 Bruner,
Moraltheologie, 1883, &. 78; Lehmfuhl, Theol. mor. I, 1893,
n. 141 u. 164. :

3n unferem Falle fann aljo der Angehovige der Didzefe S.
bie Fajtengebots-Crleidjterungen feiner Heimatsdivgefe in der Frembe
nicht benitgen, wohl aber fich dev [ofalen Difpenfen der Divgefe B.
und etwaiger perfonlicder Jnbdulte bedienen. €3 (aft fidh nicht in
Abrede ftellen, dafy diefer Rechtszuftand bei der mobernen Art des
Reifens mandje Unannehmlichfeiten mit fich bringt. Der Reifende, der
i einem Tage vielleicht 3wei oder mehrere Divgefen purdjquert, fann
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die Crleichterungen dev Heimat nidht gebrauchen, bie der Fremde aber
find ihm vegelmdfig unbefannt, aljo wive er im Bweifel an die all-
gemeine, ftrenge, faum irgendwo nod) volljtindig in Kraft jtehende
Faftenordnung gewiefen (Abjtinenztage: die ganze vievsigtdgige Fajten-
3eit, alle Samatage u. . w.) Gine einbeitlicye, auf grofere Lindergebiete
fich exftrecfende Faftenordnung fiir Reifende wire eine wahre Wohl-
tat. TWird der Mangel weniger entpfunden, jo liegt der Grumd darin,
paf der ®rofteil der Neifenden fich fiberhaupt. itber jegliches Faften-
gebot himwegjept.?)

Ad 2. Der Entjdeidung ded Ordinariates B. fonnen wir nicht
vollftindig beiftimmen. €8 ijt gewip ridhtig, dafy ber Bijchof im all-
gemeinen nur feine Untergebenen Difpenfieren fann. €8 frigt jidh
aber, ob die Fremden nicht in gewiffen Fdllen und unter gewijjen
Umijtanden auch) ohne Crwerbung eined Domizils filr die Jeit ihres
Aufenthaltes in irgend einer Hinficht Untevgebene ded fremben Bijd)ofs
werden fonnen. Daber exflérte bereits der heilige Alphonjus, Theol.
mor. lib. I, n. 158, die Anficht, dafy ber Bijchof die Peregriner dijpen-
jteven fonne in legibus communibus (puta jejunii vel abstinentiae)
fiiv probabel. Noch ndber jpricht fih Lehmfuhl aus Theol. mor. I.
n. 164: In communibus ecclesiae legibus: a) si causa dispensandi
transitoria est et quodammodo localis, dispensatio pro illo solo
tempore dari certo potest, quo peregrinus est in dioecesi dispen-
santis; b) si causa est personalis et perdurans probabiliter dis-
pensari potest pro quocunque loco, modo ne causa ad externum
forum spectet. Bgl. aud) Bucceroni, Instit. theol. mor., I, 1893,
p. 98; Werny, Jus decretal., I, p. 130. Uebrigend ntuf man eigent-
i) ftaunen, dafp Bievitber iiberhaupt Bweifel bejtehen fommen. Al-
gemein wirtd gelehrt, dafy der Gefepgeber fitr die Fremben, weldhe
pa3 Tervitovium Detveten, Gefepe erlajfen fomne. Bgl. unter den
dlteren Yutoven Hiesu €ngel, Collegium univ. jur. can., lib. 1,
tit. 2, n. 32 (Salisburgi 1720, p. 31) Bocdlin, Com. in jus cau.,
lib. 1, tit. 2, n. 51 (Salisburgi 1735, I, p. 35). Ferner wird allge-
mein gelefrt, dafy Die Peregrinen die territorialen *Privilegien ded
fremben Aufenthaltsorted geniefen. LWenn nun ein Gefepgeber fitr
pie Fremden feined Territoriums Gefese geben, wenn er durd) all-
gemeine [ofale Difpenfen auch den Frembden, folange jie fm LTervi-
torium fic) befinden, faftijch) Crleichterungen gewdbhren fann — lehut
man ja dod) allgemein, dap die YPeregrinen bdie [ofalen Privilegien
1) Yuf bie Schvierigteiten, die Fajtenvorjhriften auf groferen Reijen
su exfitllen, tourde {dhon Biterd in Fachblattern aufmerfiom gemadht. So
jdhried das ,Koler Pajtoralblatt”, 1896, Nr. 1 und darvnach dba3 Avchiv fiiv
fath. Rivcdhenvecht”, 1897, ©. 185: ,Kann man dbem (voritbergehend) im Aus-
{onde roeilenden Deutjchen bie Bilidht auferlegen, bdie alten und jtrengen Be-
ftimmungen Ded jus commune {iber dad Fajten und die Abjtinenz zu be-
obachten, ober foll er verpilichtet jein, im Hotel ftatt ber Speijefarte zuerit
bie Faftenordnung zu verlangen, wm zu erfabren, welhe JInbdulte fitv die
betreffende @egend und fitr Gafthdfe jveziell bewilligt find?"
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ped Aufenthalt3ortes beniigen finnen — jo ift nicht eingufefen, warum
derjelbe Gejepgeber nicht auc) die Macht befige, fiiv einzelne Fille
in dev gleidgen Hinficht von feiner Jurisdiftion Gebraud) 3u madjen
0. b. 3u difpenfieren.

Jn Jom fcheint man itber die in Frage ftehende Gewalt der
Bijd)dfe aud) feine Bweifel ju Hegen. A3 die diterveichijchen Rom-
pilger (Friihjahr 1903) fitr die Beit der Reife um Fajtendifpenjen
nachjuchten, wurde einer Privatmitteilung zufolge dag Pilgerfomitee
angewiefen, betm f. e. Ordinariate in Wien (jedenfalld nur fiir die
Wiener Didzejanen) und bei den Bijhifen, in deren Dibdgefen Sta-
tion gebalten wurde, in Rom beim Kardinalvifar, um Difpens anzu-
juchen. Darnach ftinde die Difpensgewalt der Bijchdfe gegeniiber den
Peregrinen in unfever Frage feft. Ob aber die Einbaltung eines fo
tomplizierten Berfahrens bei der Heutigen Art des NReifens immer
aud) nur mdglic) ift?

Gray. Univ.-Prof. Dr. J. Haring.

VIIL. (Darf man Hheutzutage angelicus nod) mit
Cuglifd itberfesen?) Zu wiederholten Malen ift in diefer Zeit-
jchrift obige Frage aufgetaucht und bald bejaht, bald verneint worden.
Welches mbchte wohl die victige Lwjung fein? — Fiirs erfte ift es
riditig, bap Englijd) die regelmdpige Adjeftivform von Engel ijt. €3
ift aud) vichtig, daf diefe Adjeftivform urfpriinglich nur die Bedeutung
bon angelicus Datte und fie big jum achtzehnten Jnhrhundert bebielt,
denn nach) Weigand (Deutjhes Wirterbuch 1857) bediente ntan fich
im 16. und 17. Jahrhundert fiiv anglicus nod) des Wortes Eng-
[tindijd). ,Jept aber, jhreibt derfelbe Autor ift (fitr angelicus) am
iblichiten Englifd), wie jhon mhd. 1482 Engellijeh).” So fam es,
Do Sanders in jeinem Wirterbuch der Deutjchen Sprache (Leipzig
1860) bem Adjettiv Englifch swei Bedeutungen ujdhreibt, die erfte:
»oom Engel fommend, engelfajt”, die sweite: , aus Cngland ftammend,
nad) Weije ber Englander”. Cr madjt aber ju der erften Bebeutung
bie Anmerfung: ,Jept im allgemeinen wegen Berwechjlung mit I
(Cnglijch fitr Englandijc)) vermieden.” Ein Wort nun, dasd im all-
gemeinen al3 Ueberfepung von angelicus vermieden wird, fann
nur audnahma3weife fiiv diejes Adjeftiv gefept werden. Man darf alfo
nidt einfachin jagen: angelicus fann mit Gnglijdh itberfesst werden.
JIn feinem  Handwdrterbuch der deutjchen Spracie (Leipsig 1878)
oriidt fid) Sanders folgendermafien aus: ,Cnglijch 1. vom Engel
fommend, engelfaft u. {. w., der englijehe Gruf u. 7. w. (auferdem
— wegen Bedeutung 2 — veraltend); — 2. aus England jtammend,
nad) Weife der Englinder.” Damit jagt Sanders, daf Cnglijch in
ber erften Bebeutung nur in der Benennung ,Englijcher Gruf und
einer dhnlidjen, althergebraditen wie etwa ,Der Englijdye Lehrer*
(fiir ben Beiligen Thomas von Aquin) noch fortlebt, jonjt aber wie



