— 644 —

Die Behandlung dev intentio externa Heim Spender der Safvamente greift
nidht redht ineinanber (&. 227—231). €3 heipt (S. 227): ,Die WUnfid)t des
Dontinifanerd Ambrojiud fatharinud ijt unvertraglich mit der Lehre der
Rivche, dafs zur giltigen Spendung der Saframente die JIntention erforbert
fei, zu tun, was bdie S‘Eirc%e tut. Ja, heift ed3 . 228, man fann behaupten,
bie luthertjche jdherzioeife Saframentenfpendung ift nod) eher bertviglich mit
ber unexlapliden Forberung, zu tun, was die Kivche tut, al3 die Katherinijche
exflujibe dufere Jntention,die die tnneve jogar ausjchliegen fann.” Gejagtes
ift vollendd unvichtiq; denn bei Quitber ijt die jcherziveife Spendung giltig,
mweil die nicdht3jagende, dufere Rechtfertigung nur dber Glaube ded Empfingers
bewirft, wad darvum der Spender tut, wenn er auch etnen Havlefin madt,
ift gang gleichgiltig. Nad) der Lehre der Kivche aber mup ber Empfianger
nebjt dem theologijchen Glauben aud) alle jere Didpojitionen Hhaben, die zur
Grlangung der Rechtfertigung gefordert wevden, toie Furvcht, Hoffnung, an-
fingliche Liebe und Bufgeijt. uch) mup der Priejter ernjt vorgeben; die
innere ®efinnung ijt Privatjade; dad Saframent wirft bei gejagter Di3-
pofition und iviirdiger, dukerer Haltung ded Spenderd ex opere operato.
@eite 231 Deifpt e3 bann: ,Selbjt durc) die gegenteilige, inneve Abficht, bas
Baframent nicht fpenden zu toollen, wird dbie JIntention, zu tun, was bie
Rivehe tut, nicht aujgehoben. Und fo fann man vielleicht die dufere Jn-
tention Kathavinid einigermaRen begreiflich finden, die fonit in jich betvachtet
und gegeniiber den ausbriitlicdhiten Definitionen der Kirche ald ettwad Be-
frembended erjheinen mup.” Die Sadje ijt weder [ogifd), noch flar; die
Frage ift nur biefe, mup der Spender ded Saframented nebjt witrbiger Vor-
nahme bed jaframentalen Ritud eine bolfommenere JIntention Haben ober
ift biefe gemijjermafen Privatjache, reldhe die Giltigleit ded Safvamentes
nicht beetntrachtigt. BVenannte Frage ift annoc) nicht audgetvagen; unbe-
benflich fichever ijt die Forberung der inneren Jutention. Davum hat aud
die Hetlige Kongregation am 11, Jdnner1710 und 3. Augujt 1743 entjchieden,
daf bei Derart mangelhafter Jntention bdad Safvament bedingnidiveije
mieberholt toecrben foll.

Sunsbrid. P. ®ottjried Noggler O.C., Yeftor der Dogmatit.

4) Compendium praelectionum juris regularis Adm.
R. P. Piati Montani, Ex-Provincialis Ordinis F', F'. Min. Capuci-
norum Provineiae Belgicae ad recentissimas leges ecclesiasticas
redactum auctore P.Vietorio ab Appeltern ejusdem Ord. et
Prov. lectore. Tornaci, H. et L. Castermann.

Au den vortrefilidhften Arbeiten iiber dag Fegulavenred)t gebdrt un-
ftveitig die bdes P. Piat, die im Loufe des fHeuvigen Jabres n dritter
Auflage erfdjeinen wird. Der Gedante, aus dem umfangreichen Werke des
enannten einen Ausug zu madyen, ift ein fehr glitdlicer; wird ja daduvd)
dasfelbe Yefern, die nicht mit demt mehrbindigen Praelectiones fid) abgeben
founen, ugdnglid) gemad)t. Der Schitler ift des Meifters witrdig: Der Ber-
faffer des Compendium fhat alle newen Entjdjeidungen und Erldffe benitst
und dadurd) aud) die alte Auflage des P. Piat evgingt. Die Literatuvangabe
ift bewundevnswert; die mneueven Werfe, wie WNervegna, Werny 2c. finden wiv
beveits verwenbet. Der Wuftor walrt jid) itbrigens feine Selbitanbdigteit;
ev filet bie veridjiedenen Unfidten pro et contra an und fitgt danw feine
Aufidyt om. Mit Freuden las i) 3. B. die Auviidweifung Nervegnas An-
ficht iiber die Unterbrechung bdes Noviziates al8 ju rigovos (&. H6). Dex
Lefer lexnt in vielen Fragem die Ordensregeln der Framgistamer ac, fennew,
was vielfad) wenigitens von Intevefje ift. Sehr eingehend werden die Ve-
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ftimmungen itber die Confessarii der Regularen bejprodhen. MNedyt EHar find
ferner- bie Privilegien und Cremtionen befprodyen.

Gines bedauere td): Dag Bud) bat fein alphabetijd) georduetes Jn-
haltsverzeidinis. Bei ber grofen Anzahl von aufgeworfenen Fragen ift es
nur efnent genauen Kenner des Compendium misglic), die gewitnfhte Lojung
febmell zu finden; o gritmbdliches Studtum eines Buches ift dod) bei Wenigen

voraugdzufetsen.
Dem Budye witnjdye 1) die guoftmiglicie Bevbreitung und Benittsung.
Stift &t. Flortan. Prof. Albis Padyinger.

5) De Genuino morali systemate s. Alphonsi Disser-
tatio iremico-critica, auctore D. Majolo De Caigny
0O.8.B. Brugis. Desclee.

Die vorliegende Schrift, dever wir mit einigen Beilen evwibnen wollen,
gerfallt in gwei Teile.

Sm oerjten Feile jud)t der BVexfajfer nachzurveifen, daf der Heilige
Alfons tmmer, wiewohl in feinen exften Schriften nur implicite, den Proba-
bilismus moderatus ober ben Aequiprobabilismus gelefrthat. ,Diejed
Syijtem, jdhreibt De Caigny, Hat er ndbher beleudhtet, feiter begriinbdet, ge-
nauer angewarndt, aber niemals, was die Wefenheit anbetrifit, vexlafien. Nur
in Betreff eined tweniger tvichtigen Teiled hat der eilige Kivchenlehrer jeine
Meinung gedndbert. Geftattete er anfangd dad Befolgen der der Fretheit
glinjtigen Meinung tm Jweifel de cessatione legis, fpiter war er der
entgegengefeten Meinung zugetan” (p. 21).

Jm zweiten Teile evldutert der Verfajjer die Begriffe ded Jieifeld,
ber Probabilitdt und dber moralifhen Gicherbeit, {oivie aich dad Wefen des
alfonjianijdhen Syjtems und bie NMethobe, welche der heilige Lehrer befolgt Hat.

Die Sdhrift ves gelehrten Benediftiners it ein {dhitenswerter Beitvag
jur ¥djung eined der fdhwiertgften Probleme der Movaltheologic. Ste zeichnet
fich aus durd) leichtverftindliche Darftellung, ohne dafy deshalb die Griind-
lichteit Cinbufe erfitte. Damit voollen wir nicht jagen, dafy wir alle eingelnen
Anfitellimgen des Verfaffers unterfdjreiben michten.

De Caigny bebhauptet war, die certo probabilior verpflidyte, aber
er miRbilligt das Pringip, welches bei den Neo-Aequiprobabilijten mehr in
dent Bordergrund tritt. Diefes Primgip ift: Jd) muf aufridytiq frreben nad)
Ueberetnftinmung meiner Tat mit ihrer objeftiven Sittlidyteit, oder: Jeh) mup
anfridytig ftreben nad) Uebeveinftimutung mit dexr objeftiven Ordmung Gottes.?)

De Caigny evidert, daf diefes Pringlp mur auf die objeftive Ver-
plichtung der objeftiven Ovdbmung ottes hinbdeutet.

Jd) antworte, daf tm genamuten- Pringtp nicht bdie NRede it von
der objeftiven Berpflidhtung dev objeftiven Drduung Gottes,
jondern von dex Berpflichtung, aufridytig ju ftreben nad) Uebereinftinumung
mit der objeftiven Orduung Gottes. it alfo das dquivrobabiliftifde Pringiv
oued) die Angriffe De Caignys nidyt gefchroacht?

Amfterdam. L. Wouters.

) Gind bie pbjeftive Sittlichfeit, die objeftive Drdbmung Gotted ab-
iofut ziveifelfaft, m.a. . ijt die Meinung: Gott vevbietet dieje Tat:
gleid) mwafhridheinlich wie die Meinung: Gott exiaubt diefe Tat, dann
bermag obengenanntes Pringip nicht meine Freiheit eingujdhrinfen. Seiner
tann ja zum Unmiglidgen verpflichtet fein.




