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Dag find die Fille, welche BVenedift XIV. anfiihrt und ber felbft
sur Anficdht Hinneigt, der heilige Vater fdonne diefe Vollmadyt,
pas Chrisma zu fonfizieven und benedizieren, einem ein-
fachen Priefter iibertragen. Wber er Hegt doch Bweifel an der
hiftorijchen Walhrheit obiger Fille oder vielmehr an der Echtheit Der
diedbezitglichen Dofumente, denn er fagt: si qua fides Waddingo in
Amnal. Minor . . . etc.; ferner fdjreibt er nad) bem von Mabillon
berichteten Falle: Ultro tamen fatemur, ejusmodi exempla, si vera
sint, paucissima tamen esse atque ut plurimum non aliter con-
suevisse a summis Pontificibus simplices Sacerdotes insigniri
potestate administrandi Sacramentum Confirmationis, nisi sub
expressa conditione adhibendi Chrisma non a se sed
ab Episcopo consecratum.“ Der bervithmte Wadding verdient
aber {icger joviel Glauben, dafy ev ein spurium obder falsificatum
documentum nicht feiner Sanumlung einverleibt hitte. €3 fHat denn
auch vieder in neuever Beit der bosnijche Frangisfaner P. Franc.
Florianus Nedic a Tolosa das befprochene Defret Cugeniug IV.
,Sacrae religionis“ in feine: Monumenta privilegiorum, conces-
sionum, gratiarum et favorum provinciae Bosnae Argentinae
(Bufovar 1886) aufgenommen. Cin unechted Dofument diirfte dodh
unjerer fritifchen Beit um fo weniger geboten werden, da ja Ddieje
Samutlung auc die Approbation ded bamaligen Provingials erfalten.

Bie heute nody befiehenden Privilegien der Regulor-
Beidytviter fiiv Weltleute,

Bon Bibliothetar P. Agapitus, 0. Cap. in Mevan (Tivol).

&3 ift nicht unbefannt, weld) weitgehende Privilegien 3. B.
beziiglich ber Approbation pro Confessionali, oder Binfichtlich der
Bollmacht in Bezug auf die papitlichen oder bijchdflichen Nejervata
2c. 2¢. die Reqular- (vefpeftive Pendifanten-) Beichtviter, etwa nicht
blof fiir ihre eigenen Ordendgenoffen, fjondern vorziiglid) fiiv bie
Weltleute (Saeculares) in frithevren Feiten inne gehabt. IMandhe
derfelben entzog ifmen jchon da3 heilige Concilium Trident. (efr,
Aichner, Comp. Jur. Can. ed. VIL. p. 488); andere wurden bon den
nachfolgenden Pdpjten widerrufen (cfr. S. Alph., Th. M. App. IL
de Priv. n. 99.); endlich bhat eine nicht unbedeutende Teduzierung
perfelben Pius [X. durd) die befannte Konjtitution ,Apost. Sedis®
(b. 12. Nov. 1869) Derbeigefithrt. Alein, wenn aud) gegenivirtig die
einft fo ausgedehnten geiftlichen Bollmachten der Regular-Beichtvdter
faft auf ein Mininum jujammengejdwunden find, jo find die itbrig
gebliebenen doc) intmerhin nod) fiir die Praxis von grofer Bebeutung.
&g diirfte darum vielleicht nicht gany gwecflos und ohne alled Jnter-
effe fein, jene Fafultdten der Regular-Beichtvdter Hier nambaft u
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machen, weldje fte von den Papjten zum geiftlichen Nuben der in
der Welt lebenden Ehrijten erhalten und welcdhe von den angefeheniten
‘Theologen bder Jleugeit ingbejondere von romifdhen Theologen, aud
gegenwdrtiq nod) alg ju Recht beftehend und giltig bezerchnet werben,
und inwieweit jie gur Anwendung gebracd)t werden fhnnen, woraus
jid) bann ihre praftijche Vebeutung von felbjt ergibt.

Bum leichtern Verftindnis folgende zwei Fragen: A) Weldjen
Droen (vejpeftive Beicjtodtern) fommen bie n Frage ftehenden
Privilegien fiiv Weltleute zu? — B) Weldhes find die eingelnen
Privilegien und imwieweit diirfen fie sur Anwendung fonumen ?

Ad A) Weldjen religidjen Orden fommen die Hhier zu
behandelnden Privilegien ju? Nach dem heiligen Alphons
erfreuen fjid) diefer Privilegien die Beichtviter aller Menbdifanten-
Orben und dann aud) jener Orden, welche an den Privilegien der
Mendifanten teilnehmen. (Confessarii Mendicantes et ceteri
Regulares communicantes. Cfr. S. Alph. Th. M. App. II.
de Priv. n. 108; 1ib. VI. n. 1127 und 1128; H. Ap. I. n. 42 und
IIL. n. 108. — Elbel-Bierbaum, Th. M. 11I. n. 274. ed. noviss.
Paderbornae 1891.)

Bu den Miendifanten vechnet der beriifmte Kanonift P. Eman.
Rodriquez (Quaest. Can. et Reg. T. 1. qu. 2. a. 1.): die Domini-
faner, Serviten, Augujtiner=-Cremiten, Karmeliten, Mini-
men (geft. v. hl. Franz von Paul), jamtlide Bweige desd Franzis-
faner-Ordens (Konventualen, Kapuginer, Minderen Britber und
die PP. Jejuiten. (Bgl. aud) P. ©orbo, O. Cap., Comp. Privil.
Mend. et non Mendic., Colon. 1619, pag. VIIL) Ul ben Beicht-
pitern diefer genannten ,Bettelcrden” fommen alfp die fraglichen
Privilegien zu. Dann auch) nod) jenen Orden, welche die Communi-
catio Privileg. Mendicant. Haben. Wer find nun bdiefe ,Regulares
communicantes? Der vom Beiligen Alphonsd und Reiffenftuel
jehr gejchipte P. ©Sorbo 3ahlt in feinem vorhin genannten Werfe
(Comp priv. Mend. et non Mend pag. VIIH. Introd.) folgende Orden
auf, welden vom feiligen Stufle die Communic. Priv. Mendie.
perliehen wurde: ,Canonici Reg. S. Aug. Congreg. Later. et s.
Salv. ac s. Crucis Olimb. et Monach, S. Benedicti Congr. et
Ord. Cass., Montis Oliv., Vallis Umbros.; nec non Congreg.
Cisterz. et Carthus.; S. Hieronymi ac Camaldul. et
PP. militiae J. Ch.* — (Ita disponuntur ac eodem ordine
numerantur in Constit. 38. Pii V. ,Et si Mendic.“ ete. circa finem.)

»Nec non Ordo Fr. Crucigerorum ... Coelesti-
norum, Eremitarum S. Hieronymi de Pisiset Congreg.
Fesulanae,acCongreg Cler. Regul. (Theatini), Minores
ac Ministri Infirmorum (vom Beiligen Kamillug), ut in
eorum Bullis apparet.“ So der genannte Uuftor. Cr fitgt fiberdies
noc) die Bemerfung Hingu, welde aud) i) zur ueinigen made:
~Sunt (forsan) et multi alii participantes, quorum tamen cogni-
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tionem habere non potui.* (Op. c. pag. 9.) — (Bal. Hievitber auch:
Comp. Quaestion. Regul. P. Em. Rodriquez, Colon. 1618, p. 14.
sub v. com.)Y) ;

b ben Beidhtvdtern der genannten Orden die thnen verliehenen
PBrivilegien fiir Weltleute eo ipso (0. B. mit Erteilung der Approbation
von Seite ded Dibzejanbifiofes) zufommen, oder ob fie dazu nod)
einer befondern Commissio bon Seite ihrer Obern beditrfen und in-
wieweit fie einer jolgen nitig Haben, Hiingt von den Ddiesbesiiglichen
RKonftitutionen der betveffenden Drben ab. (Cfr. Lehmfuhl II. 654
ad finem.)

Ad B) BWeldped find bie eingelnen Privilegien und in-
wieweit ditrfen fie zur Anwendung gebracht werben? Nach
ver einftimmigen Rehre der bebeutenditen Theologen aibt e8 beren
filnf und zwar folgende: 1. Konnen die erwdbhnten Regularen von
allen Geliibden weldhe weder dem Papjte referviert, nod) aud) in
praejudicium einer dritten Perfon find, dijpenfieven unbd felbe auch
fommutieren. 2. Konnen fie difpenjieren und fommutieren in omnibus
juramentis in honorem Dei emissis. 3. Sonuen fie mit verfeivateten
LBerfonen, welche dasd votum castitatis abgelegt, injofern bdifpenfieven,
ut debitum conjugale etiam petere possint. 4. Rdnnen fie Ehe-
{euten, welcdhe propter adulterium incestuosum dag jus petendi ver-
[oren, dasjelbe wieder puriicerjtatten (i. e. difpenfieven, ut iterum
licite petere possint). . fbnnen fie in omnibus irregularitatibus
oceultis ex delicto (excepto homic. volunt.) dijpenjieren.

Nun eine furze Vegriinbung und Erildrung der eingelnen Hier
aufgezablten Fafultdten.

I.a) Das erfte Privilegium der Regular=Beichtvdter
bejteht darin, daf fie dDie Weltleute von allen Gelitbden
(mit Augdnahme der dem Papite refervierten 2¢.) dDijpenijieven fonnen.
So lehrt der Geilige Alphons, indem er (Th. M. lib. TIT. 257.) alfo
jcjreibt: ,Ex communi DD. cum Lessio etec. omnes Confessarii
Regulares possunt dispensare vota quorumcumque Fidelium . . . .
et hoc ex diversis Privilegiis Pontificum, quos afferunt Salm.
n. 94. et Elbel n. 280.4 — Dag ndmliche jagt diefer heilige Lebrer
an verjdhiedenen anderen Stellen feiner Movalwerfe 3. V. Lib. VI.
n. 1128; App. 1I. de priv. n. 108; Prax. Conf. n. 26.; Homo ap.
vol. I. 42 und HI. 108.

N Piatus Mont. madt in jeinem neuejten Werfe (Praelect. Jur.
Reg. Tornaci 1890, IL. &, 287) 3u biejer Frage folgende Bemerfung: ,,Non
Mendicantes, qui sunt vere religiosi, fere omnes participant omnia Mendi-
cantium privilegia ete.* — MNod weiter geht Elbel(-Bierbaum, wenn er
jehreibt: ,Probabilissime omnes Ordines etiam non Mendicantium gaudent
Privilegiis nostris (i. e. Ord. S. ) et reliqguorum Mendicantium,“ (Th. M,
ed. noviss. Paderbornae 1891, P.I. n. 507.) — Niheves iiber bie ,acquisitio
privileg. per communicationem,“ ivie fie bei den Regulaven bejteht, vide bet
Biatusd op. ¢c. pag. 283—292.
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~ Bon den neueren Moraliften vergleiche diesbezitglich bejonders:
Konings I. 1203; Palmieri-Ballerini IV. &. 170; Ballerini-
Gury 1. 327 und 1. 176; Berardi, prax. 63 und Exam &. 559;
PBruner, &. 300 in der Nota; Barceno O. Cap. tr. V. 4.; Hila-
riug O. Cap. II. &. 150; levancrag O. Cap. &. 245; Lehmiup!
I 472 und II. 6564; MarcIL 641; Wertnys I &. 194, Genicot L.
ac.2c. Alle diefe genannten Auftoren behaupten einftimmig, baf den
Regular-Beichtodtern die BVollmacht sufonnte, die Gldubigen von allen
elitbben (exceptis excip.) einfachhin (absolute) zu difpenfieren.
Allerding3 ift diefe Falultdt nicht gany einwandivei; aber dag Seugnis
ber genannten Moraliften mit dem Keiligen Alphons an bder Spie
begriindet immerhin eine jurisdictio certo probabilis, die in praxi
mit gutemt Gewiffen verwertet werben davf.

Beziiglich der Verleihung dicfes Privilegiums von Seite des
pipitlichen Stubles bemerft der vom heiligen Alphons oben jitierte
Moralift €lbel folgendes: ,,Hoc privileg. primo concessit Mar-
tinus V.. ..., idipsum postea per Bullam specialem concessit
Eugenius IV. prout videre licet tum in Comp. Privil. tum in-
super apud €. Rodriques t. I quaest. 63. a. 3. et 4. idipsum
hodiedum DD. communissime tenent.“ (Elbel-Bierbaum, IIL
n. 274.) P. Barceno fept noc) bei: item ex Privil. Pauli II. per
Bullam ,Cum inter tantas“ d. d. 3 Junii 1545. (Th. M. tr. V. 4)

Snwiefern bditrfen aber die Regularen von Ddiefem
Privilegium Gebraud) macdhen?

a) Bon diefer Fafultit diirfen nicdht blof die Obern der er-
wahnten Orden, fondern aud) alle ihre Untergebenen (tum Superiores
tum alii Confessarii ex eorum commissione, Sefymfuf (1. 472. 111.),
jobald fie vom Biidjofe pro audiendis confessionibus approbiert
jind (Confess, ab Episcopo approbati, Marc 1. c.; obder wie Elbel-
Bierbaum jagt: legitime approbati, 1. ¢.) unbefdrintten Gebraud)
madjen. Die erfaltene Approbation von Seite ded Didgefanbijchofes
ift eine notwendige Bedingung, um jowo§l von bdiefer ald auch den
itbrigen verliefenen Fafultiten Gebrauc) machen zu fonnen. (Cfr.
Biatus, op.c. p. 5b1l. qu 8)

b) Borausjepung fitr jede Dijpenjation itberhaupt, ofne welde
jie weber erlaubt nod) giltig wdre, ijt, daf geniigende Griinde vor-
liegen, b. . Griinde, unter welchen ber Stellvertreter Gotted anju=
nehmen berechtigt ift, e3 fei dem qbttlichen Willen entiprechend, von
oer Berpilichtung su entbinden. (Cfr. Hilariug Comp. Th. M. IL.
pag. 150). €8 hat davum auch jeder Regular-Beichtoater wohl 3u
iiberlegen, fall$ er von ber facultas in votis dispensandi Gebrauc)
macjen will, ob entjprechende Griinde vorhanden, um entwebder eine
abfolute Difpens ju ertetlen, ovder eine folde cum aliqua commu-
tatione Reptered Ddiirfte {ibrigens in den meiften Fillen — Dijpenfen
mit Sfrupulanten audgenomnen — u praftizieren fein. ,Semper
laudabile erit, jdjreibt St Alphons (Prax. Conf n. 26.), adjungere
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huiusmodi dispensationibus aliquam commutationem®; unbd E(bel
bemerft: Raro tam praegnantes causae concurrere solent, ut in
voto totaliter et absque onere ullo debeat dispensari, sed potius
dispensationi quaedam commutatio conjungi.

¢) Die Confessarii Regulares fonnen vi Pontificiae delega-
tionis (III n. 300.) in allen jenen votis dijpenfieven, in welden
dieg die Bijchdfe jure ordinario fommen. (Palmieri, IV. &. 170.)
Worin alfo den Bijchofen die facultas dispensandi entzogen ijt, ift
felbe auch ven Reqular-Veichtodatern benommen. Dies trifft befanntlich
au 1. besiiglich der fiinf dem Papite vefervierten Gelitbde.
. ufper den drei feierlichen Ordendgelitbben,t) rejpeftive auch den
brei votis simplicibus, weldje vor ber professio solemnis abgelegt
werden, find noch veferviert das Gelitbde vollfommener und ewiger
RKeujchheit (— es handelt fidh) Hier nur umt dag votum privatum
perp. castit.; bag votum perp. cast. Clericor. und die professio
religiosa find dem Beiligen Bater modo specialissimo referviert.
Aertnys L. p. 196. —); dann das Gelitbde des Eintrittes in einen
pon der Rirche approbierten Orden mit feierlicher Profef, das der
Wallfahrt nad) Jerujalem jum Heiligen Grabe odber nacd) Rom ad
limina ss. Ap. oder nach) Compoftella an dag Grab bes heiligen Jafob.

Damit bdiefe fiinf vota dem Papjte referviert bleiben, miiffen
jie befanntlih ex omni parte perfecta fein (sc. ex parte materiae,
actus et obligationis); ifre reservatio muf certa jein; in dubio
enim an vota sint reservata, sub reservatione non comprehen-
duntur. (Mertnys L. p. 196.) — NReferviert find dann diefe vota
blof quoad substantiam, nicht aber quoad circumstantias. ,Unde
si quis voverit votum ingrediendi Religionem arctiorem, aut in-
grediendi statim, votum peregrinandi Romam pedibus, aut men-
dicando etc. Eppi et Confessarii Regulares possunt in hisce eir-
cumstantiis dispensare, relicto voto quoad substantiam.“ (UAertnys
L. cit.) — Hat der feilige Stufl ein vejerviertes Geliibde, 3. B. dag ber
RKeujdhheit nur fommutiert, jo ift die Obligation, in welche e3 umgewanbelt
wurde, nicht weiter veferviert, aufer ed wdre nur in ein andered der
fiinf refervierten Geliibde fommutiert worden. (Pruner, &. 301.)

2. Auch von jenen Gelitbden finnen die Regularen nicht bis-
penfieren, weldje suguniten eined Dritten (in favorem Tertii) abgelegt
wurden und war in der Weife, dafy demfelben dadurd) ein Jus zu-
teil wurde. Possunt dispensare in omnibus votis ... dummedo
juribus Tertii non praejudiceturz) Marc. I1. 641. Die facultas

1) ,Votis reservatis accensenda sunt vota religiosae professionis tum
substantialia tum ipsis adnexa, prout votum renuntiandi dignitatibus,
non manducandi carnes ete., quace solent emitti in aliquibus Religionibus;
accessorium enim mnaturam sequitur sui principalis.“ Ita St. Alphons.
lib. TIT. 257. — %) Aus diejem Grunde (propter praejudicium Tertii) fann fein
Regulor-Beidhtbater von jeven votis (obgleicd) ed nur simplicia wédren) ober:
juram. bijpenfieren obex fie fnmmutieren, welde in religitijen Kongregationen
ober Rommunititen abgelegt wexben. (Cfr. Piatus, op. e. H11. in der Nota.)



— 816 —

jus alienum laedendi Hat per se auch der Papft nidh)t und fann
jomit felbe aud) ben Menbdifanten nicht mitteilen. , Vota in favorem
tertii emissa et acceptata ordinarie nec dispensari nee commu-
tari possunt sine consensu illius, in cuius favorem facta sunt.“
(Reiffenftuel Jus Can. t. IIL. D. 34. n. 51.) (Die Ausnahmefille,
in weldjen auc) bei derartigen Gelitbden eine Difpenjation ftattfinden
fann, vide ibid. n. 53. — Bgl. audh) &. Alphons lib. III. 254 ;
E(bel-Bierbaum IIL Cas. secund. n. 282—284.)

d) Die Regular-Beichtvdter fHnnen ferner in votis quorum-
cumque Fidelium bifpenfieren (f. Alph. HI. 257.) — ,Habent
potestatem non solum cum sui vel alterius Ordinis Religiosis
(i. e. in votis privatis), sed cum quibusque Saecularibus ad se
venientibus dispensandi¥ (Medulla Th. M. ad mentem PP. Sal-
mant., Bonon. 1750, pag. 116. n. 52.) Die Bijdhdfe fonnen de
jure ordinario nur mit ifren Didgejanen dijpenfieren, obgleich anverer-
jeitd die Beutigen Theologen lehren, dafy fie probabiliter auch in
votis peregrinorum bijpenjieren fonnen, saltem ex tacito consensu
Eppi peregrinorum. Die NRegularen bingegen fonnen quoslibet
peregrinos a votis bdifpenfieren; denn fie tun died nuv ex delegatione
R. Pontificis, cui nemo ex fidelibus peregrinus est. (Refhm¥ufl
1. 472 VIo) : .

e) Bon der facultas in votis dispensandi fonnen die Confes-
sarii Mendicantes nach) ber Lefyre bes beiligen Alphonfud (Lib. IIL
2b7)) ,intra et extra confessionem® ®ebrauch) madjen; ,nam
minime requiritur, ut qui facultatem habent, dispensent in con-
fessione“. JIm gleicgen Sinne dufert fich Lehmtuhl (1. 472. Vo).
»Hodem modo illa potestas, sive quae vi muneris, sive quae per
alterius delegatinnem exercetur, ad forum sacramentale non restrin-
gitur, nisi in delegatione id expresse aut aequivalenter notatur:
quae communis est opinio et Episcopos et Regulares posse etiam
extra confessionem dispensare.“ (Bgl. Noldin II. n. 237, 4.)

f) Cinige Moraliften (Gury, Barceno und Hilarius) jiigen
noc) bei, baf die bejagten Confessarii blof pro foro interno (con-
scientiae) dijpenfieren fonnen. €in Privilegium pro foro interno Heift
ntan jene3, quod exerceri potest solum ita, ut pro foro externo
(sc. contentioso et judiciali coram Ecclesia) nullum valorem habeat,
sed valeat solum pro conscientia et coram Deo. (Berardi, Exam.
Conf. et Par I. pag. 525.?)

g) Cndlich ift nod) gu werfen, dafy die Bijddfe aucd) andere
sur dispensatio in votis delegieven fonnen, nicht aber die Reqularen,
weil fie jelbft nur delegati jind. (Barceno,op. cit. ed III. pag. 197.)

1) Wenn barum einige Auftorven fagen (3. B. Berardi op. c. p. 550),
pafp die Conf. Reg. von ihren Pribilegien nur in actu sacramentalis
confessionis Gebraucd) madjen fnnen, jo fommt bdies jehr wabhrjheinlic
baber, baf fie bad forum sacramentale (pder poenit.) mit dem forum inter-
num pber conscientiae vermwedhjeln. Bgl. Dievitber Berardi op. ¢. n. 1798.
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. b) Die Confessarii Regulares fdnnen alle jene
Seliibde, von welden jie difpenjieven fdnnen, aud) Fom-
mttieren. Wer immer die BVollmad)t Hat, von ivgend einem Gelitbde
au Difpenjieren, fann eo ipso basjelbe auch) fommutieren — in ein
anderes quted Werf umdndern. ,Quam (sc. commutationem) sine
dubio efficere possunt ii, qui dispensandi facultatem habent®
(RQehmtufhl, I. 469.), und der heilige Alphons jdjreibt: Qui habent
facultatem dispensandi (etiam delegatam), habent etiam (illam)
commutandi.* (Lib. ITI. 246.) Daf den NRegular-Beidhtvitern bie
Bollmacht, die Gelitbde der Weltleute zu fommutieren, noch immter-
fort aufomme, lehren aufer St. Alphong (Theol. Mor.; Prax.
Conf.; H. Ap. loc. cit.) beinabe jdmtliche Theologen dev Steuaett Audy
oaf henielben Diefes Privilegium von verjdjiedenen Pipften u wieber-
boltenmalen expresse bverliehen rorden, beweijt eingehend ber
Kanonift € Rodriquey in jeinem befannten Werke »Quaest. Can.
et Reg.“ Tom. I. pag. 314. (Vgl. aud) da3 von den PP. Refolleften
beivrgte ,Compend. Quaest. Reg.“ Colon. 1618, pag. 18. sub
verbo Confess. — Piatus Mont. Prael. jur. reg., Tornaci 1890,
t. IL p. b04. qu. 4. —). Daf bie Negular-Beichtviter etwa nidt
blof; in opera aequalia fommutieren fonnen, fondern auch in minora,
braucht wobl faum erwdhnt zu werden. ,Cui licet quod est plus,
licet utique quod est minus.“ (Reg. jur. 63. in 6.) Wenn f{ie dijpen-
fieren fonnen, alfo von der obligatio voti ginzlich) entbinden, fonnen
jie jicher aud) bie obligatio a materia majori in materiam minorem
transferieren.

Sommutiert werden fdnnen von den Regularen alle. vota
quorumcumque Fidelium, iis dumtaxat exceptis, quae S. Pontifex
voluit sibi soli reservata et quorum commutatio vergeret in
praejudicium tertii, wie bereitd oben bei der Dijpenfation gejagt
wurde. Fehlt einent der fiinf vota irgend eine Bedingung zur Refer-
vation, fo fann es von Den Regularen, wie dijpeniiett, fo aud)
Fommutiert werden, und worin felbe Hinfichtlich der Umftdnde ber
vota reservata blipenﬁeren biirfen, finnen fie ebenjowohl fommutieren.

Bu jeber commutatio in opus aequale et minus forbern bie
Zheologen aud) irgend eine causa justa. Je geringfitgiger und Heiner
oa3 untergeftellte Werf fein wird, eine defto wichtigere causa, wenn
oud) nidht eine jo grofie wie zur Dijpens, wird erfordert. (Cr.
Aertnys I pag. 198; Clbel-Bierbaum IIL n. 304 squ.) Bur
Beruhigung der tonmutierenden Beichtodter macht dex heilige Alphons
(Prax. Conf. 26.) binfichtlich des Vorhandenjeind einer causa justa
folgende Qiemerfung: ,Confessarium monitum esse volo, ne sit
serupulosus circa causam, quia quodlibet motivum ratie-
nabile pro causa haberi potest Sufficiens est ut ex commuta,tlone
Votl sit minus periculum transgressionis.“

H. Die Regular-Beidhtodter haben dbag S.Btlmleglum
in Juramentis zu difpenfieven und ju Eommutieven. Wenn
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von einer dispensatio und commutatio in juramentis die Rebe ift,
jo handelt e3 fic) immer nur um die jogenannten juramenta promiss.
per se stantia (nuda ober Deo facta), ober aud) um die jogenannten
vota jurata. — Juramentum factum homini ab eoque acceptatum
a nemine, ne a S. Pontifice quidem, relaxari potest sine consensu
illius, in cuius favorem juratum est; quia ex tali juramento
nascitur jus acquisitum. Aertnys, 1. p. 184. (Die casus excepti
ftehe bei Hilariug, Comp. Th. M. I1. 139. b))

Bon den juramentis finnen im allgemeinen alle jene difpen-
jteven, weldje jure ordinario in votis dijpenfieren fimnen oder Hiesu
eigeng Delegiert werden. €8 fragen nun bie Theologen, ob Hierin
vielleicht aud) jene bdifjpenfieren fommnen, welde in votis blofy vi
potestatis delegatae bdijpenjieren? Nach dem Deiligen Alphons
(HI. 190.) gibt e diesbeiiglich zwei Sentengen, eine affirm. und
negat.; beide {ind probabel und faben ifre gewidhtigen BVertreter.
Pro praxi foll jedod) nac) den LWorten des genannten Heiligen Rehrers
die sententia negativa — quod non possint — befolgt terden,
weil eine certa obligatio durd) eine probable Suriddiftion nicht auf-
gehoben werden fann. — Neuere Theologen, wie 3. B. Ballerini,
Lehmiuhl, Palmieri, Noldin, Genicot 2. jagen jedodh, in-
dem fie i) vorziiglich auf Suarey berufen (Cfr. Palmieri, H.
112.), baf in praxi die sententia affirmativa tum quoad jura-
menta nuda, tum quoad vota jurata, tum quoad votum et jura-
mentum independentia mn vicem, de eadem re ficher befolgt werden
fonne. ,Quare etiam usus huius probabilis facultatis practice
tutus est” bemerft Qefmfuhl (1. 472)

Die Falfultit der Regqular-Beichtvdter in juramentis zu fom-
mutieren und dijpenjieren beruft feine3wegd nur auf der joeben er-
wifnten probablen Anficht der Theologen, jondern diefelbe wurde
ihnen vielmehr vom Beiligen Stufle ausdriictlic) verlichen, und swar
wie Barceno fagt (op. cit. pag. 197, H.) von Gregor XIII. und
Paul HI. 2c. (Bgl. hieriiber bejonderesd €. Rodriquey, op. cit. p.314.;
Sandyes De s Matrim. 3. Bd., pag. 65 n. 8., E(be [ II1. n. 303 ete.)

Daf bden Mendifanten-BVeichtvdtern noc) immerfort bdiefes
Privilegium zufontme, bezeugen die erjten Theologen der Gegenmwart.
»Mendicant. habent potestatem dispensandi in juramentis (2efhm-
fupl II. 654. b.) — ,Possunt Regular. commutare omnia jura-
menta in honorem Dei facta aut etiam in eis dispensare.“ (Mazxe,
II. 641. Cfr. auc): Berardi, Prax. 683; Exam. 1918; Varceno,
p. 197; Hilariusd L 113; Ballerini-Gury IL p. 116; Dumas-
Gur. II. &. 74 2. — Vide auc) €t. Alphons, Th. M. app. I. de
Priv. n. CVIIL. — Koningg, Th. M. I. 1203, 2°; Piatus, Prael.
J.R.IL. p. 512; Buccevoni, Jnjt. ThH IM. 1. 280 2¢) Bei ber
dispensatio und commutatio der juramenta Haben die Regular-
Beichtoiter das Gleidje zu beobachten, wad beveitd oben bei der dispen-
satio und commutatio der Geliitbde gefagt yourde.
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III. Die Confessarii Regulares fdonnen mit den
Conjugatis, weldje entweder vor der Berheivatung obder
nac) derfelben Dad votum perpetuae castitatis abgelegt,
infofern Ddifpenjieren, ut debitum conjugale etiam
licite petere possint. Nacjdem der heilige Alphong (lib. VI,
987, dub. 2.) geseigt, daf bie Bijchdfe communius et valde proba-
biliter mit ben LBevehelichten in voto castitatis perpetuae ante
matrimonium emisso ad petendum debitum bijpenfieren fdnnen,
frigt er, ob Diefe Vollmadht auc) den NRegular-Beichtvdtern u-
fomme? An Mendicantium Confessarii dispensare possint in voto
castitatis, emisso amte matrimonium, ad petendum debitum ?
@r gibt zur Antwort: Communiter affirmant. ... Et hoc virtute
privilegiorum plurium Pontificam (Innoc. VIIL, Eug. IV. Pauli
IIL. ete. — ibid. n. 1128.) et signanter vi Privilegii St Pii V. —
Unbd lib. TI. n. 258 jchreibt der namliche Heilige Lefrer: ,Contracto
jam matrimonio, possunt Confessarii Regulares dispensare par-
tialiter in voto castitatis emisso ante matrimonium, etsi nullum
periculum adsit.“ (Bei Wertnys 1. 196.) (Bon den dlteren Theologen
vgl. Hieritber: Rodriques, op. c. L. pag. 313, a. . — Sandjey
Lec n 3. Elbel-Bierbaum IIL 280. 1)

Wenn aber dad votum post matrimonium contractum ab-
gelegt wurbde, fonnen die Reqularen aud) in diejem Falle difpenfieren?
Ja, auch in diefem Falle fonnen fie difpenfieren, auf baf der burd
pad votum gebunbene Teil non tantum reddere, sed etiam licite
petere possit. Der Heilige Alphons jchreibt (1. ¢.) diedbesiiglich:
»Possunt id virtute Privilegiorum, vi quorum valent ipsi dispen-
gare in omnibus votis, in quibus Eppi dispensare possunt jure
ordinario, ut proculdubio Eppi jure ordinario in eo voto dispen-
sant, cum tale votum non sit omnimodae castitatis.* (Cfr. H.
ap. III. n. 109 und App. IL. de Priv. n 109.)

Bon den neueren Moraliften, welche von diefem Privilegium
ber Meqularen Crwdhnung tun, fiehe 3. B. Lehmiubhl, weldper
(I. 478) aljo jchreibt: Si agitur de voto castitatis, contra quod
aliquis matrimonium iniit, tum Eppi tum Confessarii Mendicantes
dispensare possunt in ordine ad petendum (ergo non absolute,
ut etiam pro tempore matrimonii soluti valeret): siquidem
materia voti jam ex ipso statu matrimonii non amplius perfecte
obligat. (Derfelbe 11. 654 ; efr. aud) Palmieri IV. 170; Mare. IL
641; Aertnys L. c., Ballerini-Gury H. 116, Pruner, S. 301.;
Barcenol. c.; Elbel-BierbaumIIL 281. cas. I et alios passim.)

Pro praxi ift hinfidtlich) diefes Privilegiums zu
merfen:

a) Die Confess. Mend. fimnen von diefer Fafultdt jowohl
intra al8 extra confessionem ®ebraud) madjen. Ita Ballerini ad
Gury 1. 333. IV in der Nota.
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b) Die genannten Confessarii fonnen jedoch) in voto castitatis
(ad usum matrimonii) nid)t difpenfieren, enn entweder ein Teil
por Der consummatio matrim. das votum Religionem ingrediendi
abgelegt (St. Alphons VI. 986), obder wenn dag votum castitatis
communi consensu gemacht wurde (ibid.), oder wenn war ein Teil
Dad votum integrae castitatis abgelegt, doch) cum consensu alterius
conjugis etiam approbativo, volentis cedere juri suo (apud €lbel
HL n. 281.). Die Difpenfation bleibt in diefen Fillen dem Papite
vefevviert. St. Alphons (lib. VL. 986.) — P. Piatus Mont.
op. ¢. 516. qu. 17.

¢) Derartige Conjuges, die vom votum castitatis ad usum
matrimonii dijpenfiert werden, miiffen jugleich aufmerffom gemacht
werden, quod uxore vivente committant sacrilegium, si peccent
contra castitatem extra usum matrimonii; ebenfo bafy fie nad) dem
Tode des andern Cheteiles jum Geliibde wicder verpflichtet find und
Daf fie obne neuerlidhe Difpens feine jweite Ehe eingefen diirfen.
Ita Barceno L cit.; Elbel-Bierbaum IIL n. 280.

IV. Die Confessarii Regulares fbnnen injejtuoje
€heleute vom impedimentum petendi debitum conjugale
difpenficven. Um dag Berbrechen des Inzeftes und der daraus
entfpringenden affinitas superveniens bei Ehelenten moglichft zu ver-
fiiten, beftimmen bie firclichen Canonen (c. 1. 4. X. de eo, qui cognov.
consang. ux. suae etc.), dafy jener Teil, weldjer ben Jnzeft begeht,
Ded ,Jus petendi“ verluftig fein joll. , Affinitas superveniens matri-
monio contracta ex incestu (i. e. copula perfecta) ecum econsan-
guinea (vel consanguineo) conjugis in primo vel secundo gradu
voluntarie et scienter commisso, indueit hanc poenam seu privat
jure petendi.“ Tta @(bel (Th. M., Aug. 1744, P. X. n. 231.)
Bgl. aud) Aichner, Comp. Jur. Can. ed. VIL pag. 616. —

Damit ein conjux incestuosus bdiefe firdjliche Stvafe (hoc
impedimentum habet verae poenae rationem, Aichner 1 e.) in-
furriere, wird nicht nur geforbert, daf das adulterium incestuosum
felbft voluntarie et scienter cum copula perfecta begangen iwerde,
jondern auch ut huiusmodi conjux cum plena cognitione non solum
facti, sed etiam juris et poenae processerit. Berardi, Prax. p. 190;
cfr. ©. Alphons VI 1070 ff. — Mit devartigen Eheleuten aljo,
weldje aud diefem Titel das debitum conjug. nicht fordern biirfen,
fonnen aud) die Conf. Reg. difpenfieren, auf daf3 jelbe nen tantum
reddere, sed etiam petere possint.

Daf den Regular-Beichtodtern bdiefed Privilegium sufomme,
lehrt St. Alphons (Th. M. Iib. VI. 1076.): , Possunt etiam in hoe
impedimento dispensare omnes Confessarii Mendicantium . . . ex
pluribus privilegiis ss. Pontificum (Martini V. cum declarat.
Julii 11.; item ex priv. Pii V. etc.).* Dasfelbe lehrt St. Alphons VI.
n, 1127; app. I1. de priv. n. 108; H. A. vol. IIT. 108 etc. —
Bon den heutigen Theologen vergleiche diesbesitglich: Aidyner, p. 616
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in der Nota; Sefhmtuhl IL. 6564; Balmieri-Ballevini, vol. IV,
pag. 170; Marc 1. n. 2191; Konings, L. 1203; Hilariug I
113 ®afparri, Tr. De. Matr. IT. n. 1060 ete.

Dod) werden jowofhl die Regular-BVerhtviter als aud) die Bijdie
fochit felten in die Qage fommen, von diefem impedimentum petendi
difpenjieren zu miifjen. ,Conjuges enim communissime hanc poenam
ignorant et sic vix unquam illam incurrunt.“ Bevardi l. cit.

Uuch) fragen die Theologen: An requiratur causa ad dispen-
sandum in petitione debiti? Reiffenituel antwortet: Affirmative,
sive Eppus sive Regularis dispenset. Solet autem ordinarie semper
adesse causa, videlicet periculum incontinentiae, saltem respectu
viri. (Jus Can. univ. t. IV. app. de disp. n. 581.)

Bevor jedoch die genannten Confessarii Regul. von Diejent
Privilegium Gebrauc) machen, jollen fie Giegu die Erlaubnid ihres
PBroving- oder wenigjtens des Lofalobern einfholen. Ita S. Alphons.
(App. II. de Priv. 108.; H. Ap. vol. IIT. 108 ete.) Auch mehreve
neuere Theologen, 3. B. Lehm Euhl (11. 654.), Marc(l. ¢.), Konings
(. ¢) w a. jagen, daf die Conf. Reg wvon Ddiefer Fafultdt nuv
cum licentia Superioris ®ebrauch) machen fonnen. Biele anbdere
jedoch fagen, wie der Beilige ALphons feldbit beseugt (lib. VL. n.1076.),
daf bie gemannten Confessarii gum evlaubten Gebrauche diefer Voll-
nadt weder der Erlaubnis ez Proving- nod) des Lofalobern beditrfen,
weil fie ohne diefe Rlaufel verlichen ourde. Bon den neuern Auftoren
pertritt diefe lestere Anjicht vorziiglich Vavceno, welder, nad)dem
er vetjhiedene Beweife Diefiir vorgebracht, mit Reiffenituel (Jus
Can. Univ. vol. IV. de disp. in app. n. 580.) aljo jdliegt: ,Haec
sententia magna securitate ab omnibus in praxi teneri potest propter
indicatas rationes, cum in dispensatione ad petendum debitum
non agatur de valore Sacramenti, sed tantum de honestate actus.”
(Comp. Th. M. p. 198. ed. IIL.)

PBei bdiefer BVerjchiedenbeit der Anjichten von Seite der verldf-
lichften Theologen werben die eingelnen privilegierten Beichtvdter am
beften Daran tun, wenn fie wieder den NRat Lehmiufhls (1L 654
ad fin) befolgen: ,Utrum (Confessarii) licentiam expressam
petere debeant a Superiore et a quo Superiore, necne: diversorum
Ordinum consulendae sunt Constitutiones.* Die Ddiegbesitglichen
Sabungen, die Tradition ober auch allgenteine Progis feined Drdens
jind fiir jeben Mequlav-Beichtvater auch in diefer Hinjiht die ver=
{aBlichite Ftorm, an die e fich tuta conscientia halten fann und foll.

V. Die Reqular-Beichtvdter fonnen endlih nod) von
allen Jrrequlavititen ex delicto occulto, (excepto homic.
volunt.) dijpenfieven. Hieriiber jchreibt wiederun ber feilige Kiv-
chenlehrer Alphons (VIL 355.) aljo: ,Respectu ad Saeculares
(docent Suarez, Sanchez, Salm., Sporer etc) posse Confessarios
Reg. dispensare in omnibus irregularitatibus, in quibus possunt
Episcopi ecum subditis suis, ex privilegio bullato Sixti IV., con-
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firmato a Julio 11.% Dag ndmlidye jagt diefer heilige Lehrer in feinem
»H. Apost.“ vol. 3. n. 104, —Th. M. de Priv. n. 104.

Dafy diefes den Regularen vor Jahrhunbderten verlichene Pri-
bilegium nod) heute beftebe, jagen die angejehenjten Theologen unferex
Jeit. Man vergleiche nur: Lehmiufhl (II. n. 654. a.) — Mare
(Inst. Mor. Romae 1885, vol. II. 641. ¢.) —Ballerini-Gury 11
pag. 116. — Dumag-Gury II. 74.— Berardi, Exam. Conf. et
Parochi (Faventiae 1885.) n. 1920. III — P. Llevaneras, Comp.
Th. M. (Mediolani 1x87. ed. IV.)n.281. —&Roning38, Theol. Mor.
(Neo-Eboraci 1883), ed. V. vol. I. n. 1203. — evtnys, lib. VIL
158. 40. — P. Piatus Mont. op. c. pag. b0O1. art, VIIIL. qu. 1.

Die verjchicdenen Cinwiirfe, welche gegen den Bejtand diefes
Privilegiums bon einigen dlteren Theologen (Pajjerin u. a.) gemacht
wurden, widerlegten eingehend die jivet gelehrien uguitiner-Chorherven
Grueber-Amort in ihrem Werfe: De Privil. Religios. (Augustae
1747) pag. 882—888. Uuch von Gelefrien der Jehtzeit jind da-
gegen Bedenfen erhoben worden; allein, jolange feine gegenteilige
Entjcheidung des feiligen Stubles erfliet und jolange fo viele Hoch-
achtbare Theologen, insbefondere die vimifden Gelehrten, 3 B.
RKardinal Bives (sitiert al8 Llevaneras), der Theologe ber hetligen
Ponitengiarie P. Palmieri, der Moralprofefior Bucceront z¢. fiir
den Bejtand bdiefes Privilegs einjtehen, fonnen wir mit gutem ©e-
wiffen dbavon Gebraud) machen. (BVgl. auch Genicot II. 632.)

Jach den oben gitierten Worten ded heiligen Alphong fonnen
aljo die Megular-Beidhtvdter mit allen Weltleuten (,cum omnibus
saecularibus sive Clericis sive Laicis*, Grueberl. ¢.) von feber
Jrregularitdt aus geheimen Bergehen mit Ausdnahme ded homicidium
voluntarium difpenjieren. — Die einjelnen crimina, welde die Jrre-
gularitdt nad) fich ziehen und die dtbrigen hiezu geforderten Bedin-
gungen vide bei Aichner(ed. VIL) pag. 215. § 66 — Die betreffenden
delicta, welche die Jrreqularitdt nach jid) iehen, miiffen occulta fein,
damit fHierin die Regulares bdifpenfieren fonnen. Jjt da3 delictum
ein publicum (ober wie andere jagen: ift die irregularitas eine pu-
blica), jo diirfen die Conf. Regulares feinedwegs dijpenfieren. ,Oec-
cultum censetur, jdreibt der belgifdje Theolog P. Piatus Mont.
(op. cit. pag. 91 in der Nota), juxta plures S. Congr. Conc. de-
cisiones, quod probari nequit (Cfr. Fagn. in C. Vestra, 7, De cohab.
Cler. etc.). :

Unterviditung Taubfummer mittelt Bilder.
Bon Jojejf Dichael Weber, Bfarrer in Bud) (Bayern).
Taubftumne gehoren unbedingt in eine Taubjtummenanitalt.
Was in folchen Unjtalten Hinfichtlich der Ausbildung der Jdglinge
geleiftet wird, ift wirflich) ftaunendwert. Leider fommen inmer nod
mandpe Fille vor, wo joldhe arme Menfchen ofhne allen Untervicht

Singer , Theol.-praft. Duartalideift”. TV. 1904. hd



