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Cin zweiter Grund, bdie Crjappflicht su verneinen, wird fid)
aud folgenber Crwdgung entnehmen [laffen. Die Criaspflicht gebt,
wo fte befteht, an fid) davauf Hin, den vor der Sdavigung da-
gewefenen Buftand wieder hevzuftellen. Jjt dag fitr ben Sdhdbdiger
nicht tunlich, dann darf ober muB er Ddafitr ald Wequivalent den
Bert erfepen. Aljo in unferem Falle miifte an fich die Criappflicht,
falls eine jolche vorliegen jollte, auf die Herbeijhaffung von Erem-
plaven ber verbrannten Biicher lauten. Da fieht aber jeder fofort
ein: Dag wire ein Monftrum von Verpflichtung; man fdme u einer
an innevem Wiberjprud) leidenden Pilicht, jdhlechte Biicher wirtjam
au verbreiten, fobald unterjtellt wird, dafy e8 fid) um foldhe Sorten
idlechter Bitcher Hanbdelt, die irgend einen guten Fwed diberhaupt
nidgt haben. Die Crben der fritheren Hevrin der Lucia Haben gar
nicht dag Nedht, folde fhlechte Biicher zu befien oder zu lefen.
JSnijofern aljo der Grjaggegenftand fjowohl fiiv den Gefchidigten
al8 aud) fiiv den Sdhidiger e unerlaubter ijt, braucht nicht jtatt
deffen ein equivalent, . §. Der Wert, zuriicerftattet zu werden.
Handelte es fid) um Biicher, welche zwar zu den jhlechten 3dhlen,
aber dboc) noch einen quten Gebrauch zulajjen, fo fonnte diejer
®rund nicht betont werden. &8 blicbe jedoch immer dev zuerjt an-
gegebene Deftefen.

Balfenberg (Holland). Aug. Lehmiuhl S. J.

1I. (Conditio apposita.) DBernard Hatte Palmyra im
Sefang unterrichtet und dabei den Entjhluf gefafit, dag Mddchen
au Deivaten. Die Mutter des Lebrerd war eine beftige Gegnerin
viefed Planes; Palmyra war Proteftantin. Bernard veranlahte, um
jeine Mutter umguftimmten, Palmyra fatholijc) su werbden, der Hirefie
abzujchworen. Dag IMiddyen verfprad) dieje Bedingung zu erfiillen; es
lieB yich aud) jofort in der fatholijdhen Religion unterrichten, bejuchte
fatholijche Rivchen und wurbe {hlieflich) am Weihnachtsfefte sur fei-
ligen Sommunion jugelaffen. Eine professio fidei und Abjchwirung
per Hirefie hielt ber betreffende Piavrer ber Palmyra nicht fiir not-
wendig. Nun ftand der Hochzeit nichts mehr entgegen. Bernard fiihrte
Palmyra al8 Sattin heim und lebte 5 Jahre mit ihr gliiclich sujanmen.

Das Familienleben ftorte die Frau, bie mit einem anderen Manne
ein BVerhiltnid anfniipfte und einen Ehebrud) beging. Bernard jagte
Palmyra aud dem Hauje und nach Ablauf einiger Monate bat er
bag Chegericht, feine Che mit Palmyra als nidhtig ju ertldren; er
Dabe fie nur unter der Bedingung gebeiratet, daf fie der Hirefie
abjchwidre. Dies fei nidht gejchehen, ergo.

Dag geiftlihe Gericht erflavte die €he fiiv giltig. Palmyra
Babe fid) in der tatholifchen Religion untervidhten laffen, die Heiligen
Saframente empfangen, ofne Dijpens vom impedimentum mixtae
religionis die Ehe eingegangen — Beweife, baB die BVedingung als
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erfilllt betrachtet wurde. Eine Abjchwdrung Habe der Pfarrer, der
eine eigene Fafultdt dazu zu haben meinte, ald unndtig erachtet. Die
Behauptung, Palmyra Hhabe nur aug Scers, nicht ernfjtlich den Pro-
teftantidmus verlafjen, weift dag bijchdfliche Gericht zuviick; die ge-
ftelite BVedingung fann fich nicht mit inneven Seelenjtimmungen,
fondern nur mit duferen tten befaffen. :

Bernard wandte fich nun nad) Rom. Die C. Conc. erfldrte aber
ebenfalld am 22, Juni 1901 bdie Ehe al8 giltig. Der defensor
matrimonii weift Hin, Balmyra fei jur fatholijen RKirdje in Dder
Tat iibergetreten; Vernard fei danut jufrieden gewefen und Habe
aud) bei Cingehung ber Ehe von einer Bedingung nichts mebr
evwibnt. Bernard Hat den Empfang der heiligen Saframente ald
Uebertritt in bdie fatholifhe Rivde betracdjtet. Dag Hat Palmyra
verjprochen, dad Hat fie geleiftet, Bernard war bamit auc) zufricden,
pie €he ift jomit giltig.

&t. Florian. Alois Padjinger.

IIL. (@in nidht erlegted und dodh fiiv gelvjdht ev-
flartes und injolge defjen ,abgejdricbenecsd” Kivden-
fapital.) Qui bene distinguit, bene docet (facit), gilt auc) von
der gehorigen Berwaltung ded Kirchenvermdgens, beziehungdeife von
ber richtigen Ausjtellung von Lojdungdertlarungen itber dargeliehene
Rirchenfapitalien, wie der nachjtehende Fall zeigt:

Dem Grundbefier Titiugd wurden von mehreren Patronais-
tivchen ber Domaine A und von der Religiongjonbsfirdye in B,
peren BVermbdgen dagfelbe herrjchaftliche PatvonatZamt veryvaltete, mehr=
fache Geldbetvdge gegen hypothefarijche Sicherjtellung vorgeliehen und
itber bie eingelnen, ben verjdhiedenen Kirdjengehdrigen Teils
betrige eine Sduldverjhreibung verfafit, worin bdie einjelnen
Sdyuldguoten namhaft gemacht wurden, Jm Laufe der Beit wurben
auf die ganze Schuldpoft einige Teilbetrdge vom Schuldbner abbezahlt
und die nod) aushaftende Forderung in dad neue Grundbuc) ein-
getragen, ofne daf bei Ddiefer bitherlichen Cinverleibung erfichtlich
gemacht worden wdre, weldje Kivden und mit weldem nod) ju
sahlenden Teilbetrage an dicjer Forberung partijipieren.

©piter evwarb Cajus fauflid) von Zitiug den Grundbejip und
verlangte bald davauf die LWjchung der ob Ddiefer NRealitdt qrund-
bitcher(ich verjicherten Forderung, da bei Erwerbung diejer Realitdt von
per genannten Schuldforderung feine Crwdahnung gejchah und ex
(Cajus) diefelbe nicht anerfennen fdnne. Dad betveffende Patronats-
amt ging auf bas Unfuchen ded Cajus ein und jtellte tatjdiclid) die
von ihm angeftvebte Lojchungertlarung itber bdie ganze, ob der
erwibnten Realitdt pfandrechtlich fiir die Patronatsfivdhen und bdie
Religionsfondstirche in B aushaftende Forderung mit ber Begriindung
aud, daf3, dba biefe Forderung nad) genommener Einficht in bie Kivhen-
rechnunggbiicher in ben Rirchenvedhnungen der Patronatsfirden



