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Realitit. Tropdem Hat die £ f. Statthalterei von Bdhmen mit Ent-
jeheidung vom 23, April 1904, 3. 37545 exfldrt, daf fie mit Riickicht
auf die Geringfitgigieit der Forderung der Religionsfirdye in B, welche
e tatjachlich nicht besaflt wirde, von dev weiteren Verfolgung biefer
Ungelegenheit Umgang zu nefuen und die Abjdhreibung des
evwdfnten Rirchenfapitals nadhtriglic) su genehmigen findet.
Db Ddiefe Entideidung im Gefee begriinbet ijt, ift aus dev gegebenen
Erivrterung flar.

Aus dem Gejagten erhellt, wie widjtig e fei, dafp Dbligationen
fiber dargeliehene Kivchentapitalien gehorig verfapt und die Forderungen
verfchiedener Patvonatstivdhen aufeiner Obligation nicht Fummuliert
werben, weil bei einer fpiteren Lbjhungdertlirung eine Teilfordevung,
wie ¢3 der befprochene Fall Elar beweift, leid)t itberjehen und
bie Detreffende, an der Gejamtforbevuny mit ihrer Teilforderung
partizipierende Kivdje in ihrem Vermdgensftande mitunter bebeutend
gefdhddigt werden finnte. Sowofl nad) dlteven Bevordnungen als
auc) nac) der Bejtinmmung des § 39 des oben sitierten Gtaat3gefebes
pom 7. Mai 1874, joll dag BVermbgen Der Kivchen und fivdhlichen
njtalten von bdem Pfritndenvermbgen abgejondert und abgejon-
vert vermaltet und verrvednet werben, wad offenbar auc) von
dem Bermbgen der eingelnen Kirchen al8 juriftijcher Perjonen feine
®eltung Hat (vergl. die a. . € vom 3. Ottober 1858 ; Enticheidung des
£ £ Minifteriums fiiv Kultug und Untervicht vom 22. IMai 1874,
8. 811; Grlap der £. £. Statthalterei von Bdhuten vom 7. September
1880, 3. 40400). Hievaus folgt ferner, daf die bei Anjdaffung von
vinfulierten Staatdobligationen noch imnter vorfonmende Kumulierung
verjchiedener Rirchenfapitalien oder Kivdhenfapitalien mit Stif-
tunggfapitalien u.j. w. gefeplich unguldfjig ijt, teil3, weil fie su
Srrungen nur zu leicyt Anlap gibt, teild, weil fie die Verwaltung
und gehorige Verrechnung diefer Kapitalien und Behebung dbev ent-
fallenden Jnterefen eridywert. Aljo: ,Clara pacta, boni amiei®.

RKoniggrdb. Dr. Ant. Brydta.

IV. (Abjolvieren propter diffamationem?) Jn
manchen Didgefen, wie 3. B. aud) in jener von Ling, ift 8 Sitte,
wenigftend in den Sandgemeinden, dafy die Leute nad) den Stinden
sitr Dfterbeichte einberufen werden, und zwar wiedevum nad) ,Ort-
ihaften” (Fraftionen). €3 hat dies ficher jein Gutes, injofern ndmlid)
baburc) die Beichtvater vor Ueberbiitdung bewabrt bleiben und o
auch sum Beichthoren felbft fich mehr Beit eriibrigen, fomit aud
dasfelbe griindlicher nehmen tonnen, was ja bei den nod) jugend-
licgen Beichtfindern gerabeju notwendig ift. €3 bat diefer Braud)
aber aud) wieder fein Nachteiliges, infofern ndmlich Hier bei einer
Berweigerung der Abjolution eine diffamatio leichter miglid) ift ald
jonft, ein Umjtand, der wieder zur Folge at, daf auch mancher Beidht=
vater mit dem Abjolvieren weit freigebiger ift, al8 8 an und fiir
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i) nach) den Grunbdiipen der Moral und Paftoral geftattet wéve.
Criftiert dod) fogar vielfach die Unficht, man miifie ausd dem an-
gegebenen Umftande geradesu imuter abjolvieven. Und in der Tat
bat diefe Anficht an fid) aud) etwas Bejtechendez. Nehmen wir an,
e8 find an einem bejtimmten Tage die Siinglinge bon mehreven
Ortichaften, die nod) dagu einander benadhbart find, ur Ofterbeichte
einbevufen. €3 Jind aljo threr nur wenige. Diefer oder jener , Burjche
geht nun beim , Beichtamte” nicht jur Kommunion. Dies muf natiirlich
auffallen und begritndeten Berbacht erregen. Obwohl alfo Hier eine
Diffamierung leichter al8 fonft vorfommen fann, fo glaube ich doch,
pap mandjer Beidhtoater diezbesiiglich etwasd gar zu dngftlich ift und
infolgedeffen aud) da abjolvieren zu diirfen glaubt, wo jonft ein
Richtabjolvieren nicht bloB angezeigt, fondern jogar notwendig wire,
3 B. wenn ein Ponitent {chon jahrelang eine BVefanntjchaft unter-
hilt, die er trop Der jhon wicderholt gemadhten BVerfprechen bisher
nie aufgegeben hat. Cin fjolder verdient feinen Glauben mehr, mag
er auc) gelegentlich) der Dfterbeichte dem Beidhtvater die Beiligften
Bevfprechungen machen. Aud) der Umiftand, daB er nur einmal im
Jabre zu den Saframenten geft, — er ift ndmlich ein ftrammer
Defterling”, — verdient feine RNiictficht; denn jonft witrbe man an
unjerem occasionarius nie jenes Mittel anwenden fonnen, das viel-
leicht noc) eingig und allein imftande ift, ihn zum Wufgeben der
ndcyjten Gelegenbeit su wingen, — die Verweigerung der Abfolution.
»Aber die diffamatio! Man wird ihn Halt doch Joviel ald mbglid)
au Difponieren fuchen wriffen, unbd wenn er e ernftlich verfpricht,
von nun an die Gelegenbeit aufgeben zu wollen, fo ift er ja hic
et nunc bdifpontert, und man fann rubig jein. Fiir dag, was er
fpdter tut, fann man ja nichts!” Bugegeben! Aber dafy bei einem
jolchen Borgehen bdie occasio proxima mnicht aufgegeben wird, ift
ebenfo ficher und gewif ald 2 X 2 = 4 ijt. Wie ba ein Beicht-
bater nod) rubig fein fann, ift wofl jhwer begreiflich. I erlaube
miv hier noc) angufithren, was in Begug auf die in unferem Falle
i gefiirchtete diffamatio ded Pomitenten Demt Schreiber diefer Beilen
gegenitber ein erfafrener Qandieelforger, bei dem ich gelegentlich ber
Diterbeichte einmal in Aushilfe war, bemertte: ,Pater”, fagte er,
»egen einer etwaigen diffamatio, wenn Sie glauben, einem Poni-
tenten bie Abfolution verweigern zu miiffen, braudjen Sie feine
Sorge 3u haben. Wenn man fich eben felbft jhon einmal diffamiert
bat, fann man aud) nicht mehr diffamiert werden. Wasd bdie lieber-
lichen Burjden und Weibsperjonen {ind, glauben Sie ed mtiv, bdie
find ja bet den anderen bocf) jhon ald foldhe befannt. Sie machen
ja oft felbjt fein Hehl ausd ihren BVefanntichaften und erziflen die
dabet borgefommenen Dinge offen und ohne Scham. Jn den eingelnen
Ortfchaften fennt infolge des nahen Beijammenieind jeder Burfche
pen andern nady feiner movalijchen Auffithrung, und was vecht die
ichlechten finb, die weiff ofnehin faft die ganze Gemeinde. Nienmand
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witd fidh) aljo wundern, wenn diefer oder jene nicht [oZgefprochen
wurde.” Bielleicht diirfte diefe BVemerfung unfered Landjeeljorgerd
manchem allzu dngftlicgen Beichtvater behufs ded Ubjolvieren —
RNichtabjolvieren in unjevem Falle zu einiger Berubhigung bdienen.
Anjtatt einem Ponitenten an feinem guten Rufe u jchaden, Hat Hier
die denegatio absolutionis bielleicht jogar dagd Gute, daff die Leute
wenigftend feGen, daf nicht alle: , Jungfraven und § . ..., Konfu-
binarter und Enthaltjame” auf gleiche Weije behanbdelt werden, was
ben Guten nur jur Genugtuung geveichen fann, den Schlechten, aber
nod) nid)t gany Berdorbenen, eine Beiljante %_Tyurcbt vor Dem Lafter
einflbfen wird. B.iD:

V. (Giltigkeit einer bor dem Standedbeamten zu
Regendburg gejdhlofjenen Jivil-Mijd-Ehe.) Cin gebiivtiger
Defterreicher aud Wien, fatholijh), Hhat zu Regensburg vor dem
Standegbeamten eine Bivil-Mijh-Ehe mit einer Protejtantin aug
Hamburg, welde fid) erft 14 Tage ju Regensburg aufbielt, gejchlofien
und bittet, dafp feine €he vor dem Forum ber fatholijchen Kirche
fite ungiltig evflict werbe, weil 1. in diefem Falle dag Ehehindernis
ber Rlandeftinitidt obwalte und die declaratio Benedictina auf Bayern
nicht audgedehnt werben biirfe, 2. weil wenn aud) die Jivilehe ber
Proteftanten n Regendburg giltig wire, feine Frau doch niemald
die protejtantijhe Kivche bejucht habe, daher zur proteftantijchen Ge-
meinde zu Negendburg nicht gerechnet werden biirfe, 3. wetl beide
Cheleute nur die Abficht gehabt hitten, die fitr die bitrgerliche Rechts-
giltigfeit erforderlicdje Formalitdt su erfiillen; bie rechtsgiltige, un-
aufldslidge Cheeinwilligung hétte exft pdater vor bem fatholijchen
Prarrer gefdhehen follen, wasd jedod) aus Berufdriickjichten immer
wieber aufgejchoben wurde. Nach) wei Jahren verliep die Frau den
PMann, wanderte nac) Wmerifa aud und joll fich) dort wieder ver-
ehelicht haben. €8 entfteht die Frage: Kann diefe Ehe fitr ungiltig
erfldrt werden, damit der fatholijche Teil zu einer neuen Ehe
jchreiten fomme?

Was vor allem bie zivilvechtliche Giltigleit der Ehe anbelangt,
{o wurde diefelbe nad) den beigebrachten Aufgebots- und Ehejchliefungs-
Befcheinigungen vor dem Standedamte u Negensdburg in aller gefeh-
lichen Form gejchlofien; fie wird daher nach § 75 de3 allgem. biivg.
Gefebbuches auch in Deiterreid) filv giltig angefefen, zumal Dex
fatholijche Teil ein Ehegertififat vom Wiener Magiftrate vor der
Ehejdyliefung beigebradyt Hat.

Ad 1. ©b fivdhlicherfeits in diefem Falle dad Ehehindernisd ber
RKlanbdeftinitit vorhanven fei, hiangt dbavon ab, ob dag Defret Tametsi
s NRegensdburg verfitndet und wann e3 in Anjehung desd protejtan=
tijchen Teiles vertitndet wurbe. ®afpari jagt diesbesiiglich (Tract.
canonicus de matrim. n. 893—896): ,Matrimonia et haereticorum
et matrimonia mixta valida sunt, a) si in illa regione lex Tri-
dentina nullatenus promulgata est; b) si promulgata quidem



