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witd fidh) aljo wundern, wenn diefer oder jene nicht [oZgefprochen
wurde.” Bielleicht diirfte diefe BVemerfung unfered Landjeeljorgerd
manchem allzu dngftlicgen Beichtvater behufs ded Ubjolvieren —
RNichtabjolvieren in unjevem Falle zu einiger Berubhigung bdienen.
Anjtatt einem Ponitenten an feinem guten Rufe u jchaden, Hat Hier
die denegatio absolutionis bielleicht jogar dagd Gute, daff die Leute
wenigftend feGen, daf nicht alle: , Jungfraven und § . ..., Konfu-
binarter und Enthaltjame” auf gleiche Weije behanbdelt werden, was
ben Guten nur jur Genugtuung geveichen fann, den Schlechten, aber
nod) nid)t gany Berdorbenen, eine Beiljante %_Tyurcbt vor Dem Lafter
einflbfen wird. B.iD:

V. (Giltigkeit einer bor dem Standedbeamten zu
Regendburg gejdhlofjenen Jivil-Mijd-Ehe.) Cin gebiivtiger
Defterreicher aud Wien, fatholijh), Hhat zu Regensburg vor dem
Standegbeamten eine Bivil-Mijh-Ehe mit einer Protejtantin aug
Hamburg, welde fid) erft 14 Tage ju Regensburg aufbielt, gejchlofien
und bittet, dafp feine €he vor dem Forum ber fatholijchen Kirche
fite ungiltig evflict werbe, weil 1. in diefem Falle dag Ehehindernis
ber Rlandeftinitidt obwalte und die declaratio Benedictina auf Bayern
nicht audgedehnt werben biirfe, 2. weil wenn aud) die Jivilehe ber
Proteftanten n Regendburg giltig wire, feine Frau doch niemald
die protejtantijhe Kivche bejucht habe, daher zur proteftantijchen Ge-
meinde zu Negendburg nicht gerechnet werden biirfe, 3. wetl beide
Cheleute nur die Abficht gehabt hitten, die fitr die bitrgerliche Rechts-
giltigfeit erforderlicdje Formalitdt su erfiillen; bie rechtsgiltige, un-
aufldslidge Cheeinwilligung hétte exft pdater vor bem fatholijchen
Prarrer gefdhehen follen, wasd jedod) aus Berufdriickjichten immer
wieber aufgejchoben wurde. Nach) wei Jahren verliep die Frau den
PMann, wanderte nac) Wmerifa aud und joll fich) dort wieder ver-
ehelicht haben. €8 entfteht die Frage: Kann diefe Ehe fitr ungiltig
erfldrt werden, damit der fatholijche Teil zu einer neuen Ehe
jchreiten fomme?

Was vor allem bie zivilvechtliche Giltigleit der Ehe anbelangt,
{o wurde diefelbe nad) den beigebrachten Aufgebots- und Ehejchliefungs-
Befcheinigungen vor dem Standedamte u Negensdburg in aller gefeh-
lichen Form gejchlofien; fie wird daher nach § 75 de3 allgem. biivg.
Gefebbuches auch in Deiterreid) filv giltig angefefen, zumal Dex
fatholijche Teil ein Ehegertififat vom Wiener Magiftrate vor der
Ehejdyliefung beigebradyt Hat.

Ad 1. ©b fivdhlicherfeits in diefem Falle dad Ehehindernisd ber
RKlanbdeftinitit vorhanven fei, hiangt dbavon ab, ob dag Defret Tametsi
s NRegensdburg verfitndet und wann e3 in Anjehung desd protejtan=
tijchen Teiles vertitndet wurbe. ®afpari jagt diesbesiiglich (Tract.
canonicus de matrim. n. 893—896): ,Matrimonia et haereticorum
et matrimonia mixta valida sunt, a) si in illa regione lex Tri-
dentina nullatenus promulgata est; b) si promulgata quidem
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est, sed eo tempore, quo acatholici jam habebant pacificum reli-
gionis exercitium, atque in ea regione sua templa suosque
ministros habebant,“

Auf eine besitgliche Anfrage antwortete bas Hodhwiirdigite
bijdhbfliche Crdinaviat zu Regensburg, wie folgt: a) Dag Defret
ylametsi® ift su FRegendburg formell verfiindet worben, und jwar
auf Grund einer im Ardjive aufberwabrten bijdhoflichen Berordnung
vom 17. Oftober 1580, tn der e heift: , Der Bejdhluf ded Konzil3
pon Trient (24. Sibung von der Berbefjerung in Betveff der Che,
1. Dauptitiic) gegen geheime Ehen joll zu gewiffen Beiten von allen
RKanzeln verlefen und erflivt und vom 27. Degember diefes Jabres
ab genau Defolat werden.” b) Schon viel frither hatte fich jedod)
in der Stadt Negensburg nac) und nad) eine eigene proteftantifche
®emeinde gebilbet, deren pfarrliche Organijation bereitd im Jafre
1542 jur Bollendbung fam. ¢) Davum werden auf Grund des sub a)
Gejagten et propter individuitatem contractus auch alle (ebiglich
por dem Standegbeamten gejchlofjenen Jivil-Mijch-Chen ex capite
clandestinitatis al3 giltig erachtet.”

Die individuitas contractus befteht darin, daf: ,Si alteruter
contrahentium a lege Tridentina solutus est, in favorem matri-
monii validum judicatur matrimonium sine forma Tridentina
contractum; ergo: ubi matrimonia haereticorum valent clande-
stina, etiam valent matrimonia clandestina mixta (Qehmiufl,
Theol. mor., vol. II., p. 2.1. 1. tr. 3. sect. 3.nota 2.).“ Jm vorliegenden
Falle war der proteftantijdje Eheteil von ber lex Tridentina frei.

Ad 2. Beil fie aus Hamburg, einem freien Gebiete fam, wo
sweifeldohue dag decretum Tridentinum niema(d verfiindet ywurbe,
jo bleibt, wenn auch zu Regendburg al3 Bedingung bdie Gehirigleit
gur protejtantijhen RKivche erforderlic) wdire — was u beyweifeln
ift, — bdie individuitas contractus aufrecht.

Ad 3. Gollte jchlieflic) die Ungiltigteit diefer in Frage ftehenden
Ehe wegen Mangel an redhtsfriftiger Cimwilligung audgefprochen
werden, jo miifite diefer Mangel durch pofitive Tatfachen erwiefen
und von beiven Eheteilen dburch Eid befrdftigt werden, baf fie ohne
Anwefenbeit des zujtdndigen Pfarrers feine wirtliche Ehe einjugehen
vermeinten (Entjdeidbung des heiligen Offiziums vom 18. Juli 1867
in causa Coloniensi circa matrimonium mixtum eiviliter tantum
contractum); wasd jedboch) nicht gejchefen fonnte. €3 wurdbe jomit
oie Che fitr giltig erfldvt.

Dlmiik. Prof. Dr. Jofef Kadynif.

VI. (Griolg vevveigerter Abjolution bei BVetannt:
fhaften.) Im 56. Jahrgange diejer Quartaljdrift, 1903, IIL. Heft,
Geite 624 f. wurde darvauj Bingewiefen, daf bder Beichtvater bei
jiindhaften Betanntjdaften, nach mehrmaliger, vergeblicher Mahnung
die Ubjolution jolange vevweigern joll, big dag Veidhttind dag jiind=
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