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burchgejeit, was fie tollte; ald gefeiecte Sdngerin exmarb fie viel Geld
nebjt Ehre und Ruhm, mit Hilfe thred BVerlobten, der aber fein Graf wax,
ioied fie bie Unfthuld ded Vaterd nadh, fie berehelichte fich und brachte ifr
Qeben in Wohltun zu. Die Handlung ijt eigentlid) einfach, dad Budh ijt
abex bicleibig getvotben, tweil e3 bie Verfafjerin berjtanden hat, die Weiber-
art hinetnzulegen und viel itber Toiletten, fiber Fravenfonverjationen, fiber
ben gefelligen BWerfehr tn ben vornehnien Kreifen zu plaujchen. €3 ijt der
Roman auch mehr Frauenleftitvre und zwar audh nur fiiv Crivadhiene.

Poftoral-Fragen und -Fille,

I. (Mufallverfidyerung). Titia, Bauerin auf einem fleinen
Antwejen, erleidet einen Armbruch und wird dadurd) dauernd nicht
jwar arbeitdunfibi, aber doch in ihrer Arbeitsfahigert gehemmt. Sie
ijt nac) dem landwirtjchaftlichen Unfallverficherungsgefes des deutjchen
NReiches verfichert, und beseht jest infolge ihres Armbruchs eine jahrliche
Jente. Nad) ldngever Jeit hirt sufdllig Cajus, der geheimer Vertrarens-
mann dev BVerficherungsgejelljchaft und als jolcher eidlich gehalten ijt,
vecht(os bezogene Nenten, von Ddenen er Kemntnis erhalt, sur Anzeige
3u bringen, Titia fei durc) Springen und Hitpfen im Hauje Hevum
s Fall gefommen und Habe jo den Wrm gebrochen. Cajus ijt deshalb
m Berlegenheit, weil er emerjeits fitvdhtet, dureh Nicht-LUnzeige jeinen
Cid au verlegen, andeverjeits, durc) Anzeige die gutgldubige und be-
diirftige Familie der Béuerin um die Unterftipung zu bringen. Gr
frdgt daber feinen Veichtvater. Diefer cvividert, ein Hiipfen und
Springen bei der Arbeit verhindeve nicht den Rechtdanipruch auf eine
Unfallsrente ; fiiv ein Angeigen der Sache (dge alfo fein Grund vor.
Jjt biefe Antwort richtig, oder was ift von obigem Falle zu Halten?

Antwort: 1. Vet der Unterjtellung desd Beichtvaters ift jeine
Untwort ofme Bweifel richtig. Der Yrmbruch der Titia ift im Sinne
Des Gefetses Unfall und ift Betriebdunjall. Die Abficht des Gefetses
gebt ungweifelhaft dahin, auch bdie durch Fabhuldfjigert verurjachten
Unfdlle in die Verficherung eingujchlicfien, jo dap Viloty in feinen
Crlduterungen zu den Unjallverficherungsgejepen einfach ju § 1 in
Jote 8 jagen famn, ,Wnfall ift jede nicht vom Betroffenen felbijt in
Der Abjicht i) zu bejehadigen herbeigefithrte, Dem Kbrper fchddliche
und plogliche Cimwirfung eines duferen BVorganges ober Jujtandes
auf den menjchlichen Korper.” — Auch wird die vorliegende BVerleung
alg Betriebsunfall aufjufafien fein. Woht jagt der eben angefithrte
Gewifrsmann: |, Der Unfall ift Betviebsunfall nur, wenn ev duvch
den Betrieh verurjacht ift;“ allein ex jept jogleich hingu: ,der Betrieh
braucht nicht die eingige Urjache jut fein. Der Betrvieh braudht auch
nicht die unmittelbare Urjache zu fein.” Und wenn er audh fitr
die Unfélle einen gewiffen geitlichen und drtlichen Jujammenhang
mit dem Betvicbe betomen zu follen glaubt, und daber Ddiejenigen,
welche auf dem Wege zum Betriche fich eveiguen, in der Regel nicht
ju den Betviebsunjillen vedhnet, fo fagt er doch) auch da: ,Anders
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verbilt ez fid) jedoch, wenn die Juviictlegung des Weges felbit fehon
al8 Betriebstitigeit angufehen ift, oder wenn dev Unfall innerhalb
der Betriebsftdtte, wenn auch nicht gerade auf der gewdhnlichen Arbeits-
jtatte Des Wervungliicten fich ereignet.” — Ja, in wirtlich zweifel-
Haften Fallen ditrjte eher zu gunjten des Verficdherten und vom Unfall
Betvoffenen ju entjcheiden jein, als zu gunjten ber BVerficherungs-
gefelljchaft, weil das Gefep anevfanntermafen der avbeitenden Slafje
cine Wohltat erweifen wollte.

2. it aber die Tatjacdye, welde der BVeichtoater unterjtellt,
richtig? Dies Ldft fich von vorneherein nicht mit Sicherheit behaupten,
jondern je nach Den Wmitdnden entweder nur vermuten oder auc)
mit movalijcdjer Sicherheit annehmen. Jjt die betroffene Pevjon iiber
die Tvagiveite der Gefepe und der eigenen Rechte untervichtet und
alg bray und ehrlich befamnt: daun Gegt davin die fichere Gavantie,
oap jie einen i vechtlich nicht jujtehenden Anjpruch) nicht exfoben
baben wiivde, dafy mithin die Unterjtellung des Beidjtvaters die einig
richtige ift. Dagjelbe miiBte gejagt werden, wenn blofy die Ehrlichteit
der betvoffenen Pevjon aufier Jweifel wirve und feftftande, daf vor
dem Jujpruch der Nente von feiten der Verficherungsgefellfchaft eine
eingehende Unterjuchung iiber den Tatbejtand voraujjugehen pilegte. —
Jn diefen Féllen fonnte jelbjt Cajus aus dem, was ev ufillig gehort
bat, feinen Grumd herleiten, der 1hn jeines Eides wegen verpilichtete,
ndber auf die Sache eingugehen wnd Angeige itber dag Gehirte u
exftatten. Diefe Pilicht fann nur dann eintreten, ywenn besiiglic) ivgend
eines Falles wenigitens begriindeter VBerdacht vorliegt, e werde
pie Nente su Unvedht bezogen.

3. Sind alfo die Wmitdnde devartig, daf ein begriindeter Verdacht
bet Gajus plaggreifen muff, ob dev Unfall dev Titia wirklich ein
Betvicbsunfall im Sinne des Gefeges fei: damu allerdings fonnte
er auf die Gutglaubigteit der Titia und die Vediivftigleit der Familie
feine Mitctficht nehmen. Anbdere fomnten choa jdhweigend bdavitber
himweggehen; Cajus aber hat amtlich die Nechte der Verficherungs-
gefellichaft 3u vertreten und ein etwaiges Unvecht von ihr abjwwenden.
Bei begriindetem Verdacht eines objeftiv unvichtigen Bezuqes der Nente
jeitens der Titia mitfte Cajus fich suerit weiter u erfundigen juchen,
ob er Slarheit fiber bdie tatjdchhchen BVerhdlinifie fich verjchaifen
fimne, wnd falls er Stlavheit gewonnen Hat, nach diejer gewonnenen
Cinficht Hanbdeln, d. h. entweder Anzeige erftatten, falls die NRente
unvechtmipiq bezogen wurde, ober von dev Unzeige abjtehen, falls
der Begug der Nente fich ald vechtmdpig Hevausitellte. Bliche bdie
Sache dunfel und weifelhaft, oder fomnte Cajus iiber einen Verdacht
hinaug eine gropere Gewifheit nicht exlangen: jo hitte ev eben feinen
Berdacht und die Verdachtsgriinde ur Anzeige 3u bringen.
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