s

II. (Rann diec Durdfiihrung papitlider Didpens-
vejfripte bom Bijdho§ jubdelegiert werden)? 2An die
Congregatio Inquisitionis wurbe von einem Bijchof folgende Anfrage
gerichtet?):

Episcopus Dioecesis N. ad solium Sanctitatis Vestrae hu-
militer provolutus, exponit quod quum quibusdam abhinc annis
vicarii generalis expers esset, sive ob carentiam subjecti idonei,
sive ob pecuniae defectum, tempore absentiae a propria sede,
quoad exécutionem dispensationum matrimonialium primo suum
delegatum dioecesanum, dein procuratorem fiscalem curiae dele-
gavit cum facultate subscribendi acta de speciali mandato. Ipsi
postea exorto dubio circa huius delegationis ac proinde con-
cessarum dispensationum validitatem, a. S. Poenitentiaria petiit,
utrum validitas huiusmodi dispensationum sustineretur an nom:
5. Poenitentiaria eidem negative respondit. Hisce positis cognoscere
vellet, an haec responsio alteri resolutioni a. S. Officio die
14. Decembris 1898 editae opponatur.

Dic Antwort lautete:  paria IV, die 1. Junii 1904.

In congregatione generali S. R. et U. Inquisitionis coram
Emis ac Rmis Dnis Cardinalibus generalibus Inquisitoribus habita.
proposito praedicto dubio, prachabitoque Rmorum consultorum
voto, iidem Emi ac Rmi Patris respondendum mandarunt:

Praefatam responsionem S. Poenitentiariae haud opponi
resolutioni feriae 1V. 14. Decembris 1898 illa enim respicit purum
ministerinm, hae¢ veram et propriam dispensandi potestatem.

Sequenti vero feria V. die 2. eiusdem mensis et anni, in
solita audientia SSmi D. N. Pii divina providentia PP. X a R.
P.D. adsessore habita, SSmus resolutionem Emorum ac Rmorum
Patrum adprobavit. Maneini.

Der Sachverhalt ift demnach folgender: Ein Bijchof, dev feinen
Generalvifar bejipt, itbertrug die dem , Ordinaving” sur Durdfithrung
itberiiefenen tomijchen Ehedispensrefripte einem geiftlichen Funftiondr
an der bijehoflichen Surie. Diefe Subdelegation und die davaufhin
exfolgte Dispeniation wurde al ungiltig erfldct. Dev Bijchof batte
aljo mange(8 cines Generalvifared die Dispenjation felbjt durchfithren
jollen. Dafy Generalvifare zur Durchfithrung bevechtigt jind, wurde
flov wnd deutlich anggefprochen: Appellatione ordinarii venire epis-
copos . . . eorumque officiales seu viearios in spiritualibus ge-
nerales.?) Der Fragejteller glaubte sur Rechtfertiqung jeines BVor-
gehens fich auch auj eine Cntjcheidung der Pimitentiavie vom 14. De-

1) Die Unfrage wurbe in italienijher Sprache gejtellt. Dex lateinijche
FText findet fich neben bem Driginaltert in Acta S, Sedis, XXXVII, 163 f.
(Ditoberfeft 1904). — ) C. Inquis. 20. Februar 1888 (Grieh!, Kivcdhliche
Borjchriften in Ehe-Angelegenheiten, Graz 1890, &. 224). Fraglid) ijt es, ob
bie auferitalijchen, bon den Generalvitaven vevichicbenen vidyterlichen Difiziale
aur Erefution bevufen find. Nadh vémijchem Spradhgebrandy oivd ndnlic) der

: 2p%
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sember 1898 bevufen zu founen. Die Cong. Inquis. gibt aud) darauf
eine Antwort. Die n der Anfrage angegogene Entjcyeidung des
S. Officiums vom 14. Degember 1898 bat folgenden Wortlaut: )

An possit Episcopus dioecesanus subdelegare absque speciali
concessione suis vicariis generalibus aut aliis ecclesiasticis viris
generali modo vel saltem pro casu particulari facultates ab
apostolica sede sibi ad tempus delegatas.

Affirmative, dum modo id in facultatibus non prohibeatur,
neque subdelegandi jus pro aliquibus tantum coarctetur: in hoc
enim casu servanda adamussim forma rescripti. :

Hier handelt ez fich aljo nm Subdelegation von jeitlic) be-
grengten Dispensoollmachten, wie jold)e die Bijchofe su erhalten pflegen.
nders liegt die Sache im erften Fall. Dot dreht es jich um die
Srage, ob ein Bijchof die dem LOrbinariug”  fommittievte Durd)-
fithrung cines fiir einen fonfreten Fall erlaffenen Dispens-
vejfriptes Jubbdelegieven foune. Die Frage wird verneint, weil ein
purum ministerium porliege, wihrend 3 fich i dem von ber
Ponitentiavie entjchicdenen Falle um eine vera et propria dispen-
sandi facultas Handle.

Sm Grunde it hiemit feine neue Entjcheidung gefdllt worden.
Dem Fragefteller wurde nur cine allgemeine Lefre der Kanoniften
in Grinnerung gebracht.2)

Nicht jo einfac) aber ift die tiefere Begritndung diejer Ent-
jcheibung. Im nachfolgenden foll wenigftens ein Crflarungsverjuc
gemacht werden. Hieber wird fich die Notwendigkeit evgeben, ctwas
weiter augzufjolen. .

Cine in Nom nachgejuchte Digpenjation pro foro externo
fann in dreifacher Weije gewdhrt werden: in forma gratiosa, com-
missoria ober mixta.s) Jm erften Falle vollzieht fich dbie Digpenjation
Generalvitar auch Offizial genanut, jo bak jenes ,seu” nur eine Bariation
ped Namensd andeutet. Vgl. Benebdift X1V., Synodus dioecesana l. 2, c. §,
n. 1. (Romae 1765, 34): Viearius generalis episcopi qui et officialis
vocari solet, in iis, quae jurisdictionis sunt, censetur una eademque persona
cum episcopo. Wernz, Jus decretalium, IT, Rom. 1899 p. 979 fithrt aus,
baf in manchen Landern wie Frantreich, Deutjchland, Belgien, (wohl aucd)
Defterveidh) der Genevalbitar ald Tvdger von BVermwaltungsbefugnifjen und
per jurisdietio voluntaria unterithieden roerbe vom Dfjizial, dem Trdiger
per jurisdictio contentiosa unb marht hiezu die Vemerfung: quae distinetio
etiam in jure vigente non habet fundamentum; hine verba Officialis et Vicarii
generalis eandem personam designant, Davnach ijt der vichterliche Dffizial,
yelcher nicht zugleich Generalvitar ift, von der Eyefution im Sinne bed
oben ertihuten Defretes der Jnquifition ausgejdhlofjen. Bal. aud)Gasdparri,
De matrimonio, I, 1904, p. 263. — it tm Rejtripte nicht der ,ordinarius®
jonbern der ,episcopus” als Erefutor bejtellt, fo ift nad) Xeitner, Rath.
Eherecht, 1902, 445 bie Durchfithrung auch dem Genevalbitar entzogen und
bem Bijchof veferbiext.

1 “Acta S. Sedis, XXI, (1898/99) p. 635, — 2) Bgl. 3. B. ©cherer,
R0, 11, 1898, . 480; Schniper, Kath. Eherecht 1898, . 536. — *) Diefe
Dreiteilung befiivoortet befonders Gadparci, De matrimonio I Paris
19043 p. 261.
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wnmittelbar durc) den bevufenen Dispenjator, ohue dap irgend ein
Erefutor mit der Durchfithrung betvaut wiirde. Dieje Digpenjations-
form, welche ifre Wirfambert mit der Gewdhrung (dies datae)
erlangt, ift Heutsutage jehr jelten.t) Durc) die forma commissoria
in dem Sinne, daf dem Bijehof Fiir einen fonfreten Fall lediglic)
die Crmddytiqung aur Dispenjation erteilt werde, ijt nicht haufig.2)
Regelméfig witd die Dispenjation von Ehehinderniffen in forma
mixta gewdft, d. ). auj Oittliches Cinjchreiten hin gibt die Datarie
Dem Ordinarius der Bittjteller die Weifung, bet Borhanbdenjein gewifjer
Bovausjesungen und unter gewifjen Kautelen auf Grund apojtoltjcher
utoritdt 3u dispenfieven: . ... Committatur ordinario N. qui. ..
de praemissis se deligenter informet; et si vera sint exposita . . .
dispenset.?) Jn den offiziellen Adnotationes®) fiesu Deift e, sub
voce Et committatur ordinario qui dispenset: adeoque auctoritate
apostolica dispensatio est exequenda. ,Dispenset® mandatum
continet. Propterea mandatum de dispensando a Sede apostolica
obtinentes nullo modo censeri possunt dispensati nisi per judicem
delegatum interposito decreto.

Diefe dret Dispenjationsformen werden gwar von allen Kano-
niften zugegeben. Jedoc) wird die dritte Fovm vielfad) aud) com-
missoria genannt.) Ofne die genaue Unterjcjeidung ju gefihrden,
wive ¢8 dafer vielleicht angezeigter, et Hauptarten zu zahlen:
forma gratiosa und forma commissoria und bet [efterer zu unter-
jfjeiden, ob ein executor voluntarius bejtellt wurde, der nad) freiem
Grmejien die Dispenjation duvchfithren fann oder nicht, odev ob ein
executor necessarius befjtellt wurde, der bei Vorhandenjein gewifjer
Bovausfepungen einen fovmlichen Dispensauftrag Hat.t)

Berjchieden von diefen drei Dispenjationsavten, wobel 8 jid)
immer e win eine Digpenjation in einem eingelnen Falle handelt,
find bie ben Bijchofen meift mit zeitlicher Begrengung vom apoftolijdhen
gtuﬁ[ gawdbten Vollmachten, von gewifjen Ehehindernifjen su dispen-
teren.”)

Wie founten nun iiber die Subbelegationsbefugnifie Sweifel
entjtefen? Aus folgenden Griinden:

Jm fanonijchen Rechte gilt dev aus dem rimijchen Rechte heviiber-
genommene Grundjap delegatus a principe (Pontifice) subdelegare
potest: c. 43, X, 1, 29. Ausgenomnten aber ift der Fall, dafy bet
der Delegation auf die perfomliche Fahigheit des Delegaten Rictiicht
genommen wurde. So heifit 8 im jitierten c. 43, § 1: Praeterquam
si inquisitionem fieri vel ecelesiis de pra-latis, vel aliis ministris

1) Nad) Leitner, Kath. Ehevedht, 1902, 444, nur bei Dispenjationen
fitvjtlicher Perjonen {iblich. — *) Gasparri, 1. c. — %) So in ben refor-
mierten Formeln der Datarie f. Urchiv f. fath. Kivchenvedht, 1902, 102 ff.
349 1, 545 fi. — 4 ©bd. ©. 566. — ©) Go felbjt in den oifiziellen adno-
tationes a. . 566. — ¢ Gasparri, L c. — 7) Giehe b. ©djerer, a. O,
476 §i; Aichner, Comp. jur. eut. 1900, Appendix, [15] fi.
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provideri mandaremus, cum in his omnibus casibus industriam
et fidlem personae, cui talia committimus eligere videamur. Die
Gutfcheidbung Der Cong. Inquis. jcheint fich aber jpeziell auf § 2
bes itievten c. 43 zu Degiehen. Dort feipt es: Ceterum (salva
Legatorum sed. apost. auctoritate) nulli, cui commissum fuerit
praedicare crucem, excommunicare, vel absolvere aliquos, dispen-
sare cum irregularibus. vel injungere poenitentias, liceat haec
de ecetero aliquis (ibus) demandare, quia non sibi jurisdictio,
sed certum ministerium potius committitur in hac parte.

Die Bejtimmungen jind alfo gang flav. Schwieriger ijt die
theovetifche Begrindung. Die Kommentatoven fontmen bei Lojung dev
Jrage gewidfnlich zu folgendent Nefultat: bdie vom Papit delegierte
Jurigdiftion fann jubdelegicrt werden, weil der Subbdelegat bet Ans-
fiigrung jeines Auftrages durd) die objeftive RechtSordmung eine be-
ftimmte Diveftive erhalt. Vei einem nudum ministerium aber fonme
fehr die perfonliche Crfalrung und Gewandtheit in Betvacht, dafer
miijje man annehmen, dafy der Papit die perjdnliche Durchfithrung
durch Den Deftellten Gyefutor wimjche. Und jei mit dem Auftrag eine
Surigdiftion verbunden, fo fHunte muv diefe, aljo die Crhebungen iiber
bag Vorhandenjein dev Didpenjationsvorausiepungen, nicht aber die
Durchfithrung deg Nejfriptes, dag nudum ministerinm, jubdelegiert
werben.?)

0 aber bet den Erhebungen die personalis industria manchmat
nicht ebenjofehr in die Wagjchale fillt als das davauf bajierende
nudum ministerium ?

Tatfadhlich findet jich im Liber Sextus eine Stelle, welche

dic Subbelegation eined nudum ministerium geftattet. ¢. 12, n VI,
1, 14 Deifit es: Is cui ab apostolica Sede committitur certae
personae provisio de beneficio in certa ecclesia, dioecesi vel
provincia facienda, potest alii committere vices suas. Sed si (s
1non expressé certi persona) committatur eidem, ut alicui personae
idoneae de certa ecclesia vel beneficio debeat providere (quia
circa ecligendam personam eius industria tunc videtur electa)
provisionem sibi commissam alteri demandare non potest, nisi
forma commissionis habeat, ut per se vel per alium id valeat
expedire. Davaus fonute man den theovetijchen Saf ableiten: Der
executor necessarius — cin jolcher 1it offenbar is cui committitur
certae personae provisio deé beneficio in certa ecclesia — nicht
der execator voluntarius fann eine Subbelegation des Wuftraged
verfiigen.?)
1) Panormitanus, Com. ad ¢. 43, X, 1, 29 (1I, Venet. 1605, fol.
109%); Sanchez, De s. matrimonii sacr., 1. 8, disp. 27, n. 43 (Tom., III;
Venet, 1712, p. 115); Pyrrhus Corradus, Praxis dispensationum, 1. 7,
¢. 6, n. 40 (Colon. 1678, p. 257); Pirhing, Jus can., 1. 1, tit. 29, sect. 1,
§ 2, n, 4 (Dillingae 1674, p. 536). — *) b. ©derer, a. O, § 133, A. 125,
§ 70, U 18.
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Wie aus dem mitgeteilten Wortlaut fich ergibt, handelt es jid)
jowofh{ tm Liber Sextus wie in den Defretalen Gregor IX. um
cine Prdjumption. Da die vimifdhen Vehorden fonjtant daran fejt-
falten, dafy die Dem Drdinaviug fiiv einen Cingelfall iibertragene
Digpensvollmacht nicht jubdelegiert werden diivfe, jo ijt praftijc) die
rage geldjt denn: praesumptio cedit veritati.

Ueber die Miglichteit der Subbdelegation bder den Bijchbfen
gewdbrten jeitlich bejchrinften Dispensvollmachten gibt in der Regel
per Wortlant der Fafultit jelbjt Aufjehluf. Davauf bezieht fich auch
die oben angefithrte Cntjcheidung der Ponitentiavie vom 14, Dey. 1898.

Gra. Unip-Prof. Dr. Joh. Harving.

II. (Beiftellung der Fahrgelegenheit fiir den
Defan (Bejivisvitar) behuis AbHaltung der fanonijden
Kirdenvijitation). it jelten fommt dev Secljorger bei Ab-
faltung der fanonijchen Bijitation tn feinem Provvjprengel durch
den Dijchoflichen Begirvfavitdar (Defan) in nidht gevinge Verlegenbeit,
wennt ¢8 jich davum Handelt, wer den Fabhrwagen fiir den bijchdflichen
Bifdr su diejer Vifitation betzuitellen, bezichungsweife die damit ver=
bunbenen Rojten zu bejtreiten bat.

Solange die Begivtsvifive jugleich Schulinjpeftoren waven, hatte
die Sache feine Schwierigleit, weil jie bet der Kivchen- und zugleich
Schulvijitation nicht blof als fichliche, jondern Fugleich als jtaat-
[iche Drgane fungierten und weil ihuen eben mit Nitctficht davauf,
dafy fie die Jnjpizierung der Schule aud) im Intevefie des Staates
pornafmen, die freie Fahrgelegenheit u diefer Vifitation durch ftaat-
liche Berordnungen zugefichert war (Hofd. vom 11. Miry 1801 5.
2987 Lerord. des Dohm. Guberniums vom 21. Degember 1804;
Hofd. vom 20. Jdnner 1825 J. 1878).

Nachdem jedoch die Staatdgewalt die oberjte Leitung und Anfficht
fiber das gamge Untervichts- und Craiehungswejen, mithin auch iiber
die Voltsjchule, fitr fich in Anjpruch genomumen Hatte (Gefels vont
25. Mai 1868, N-G.-Bl. Nr. 48, 8 1, 9 §f), dnderte jich, aud) in
Betreff unjerer Frage, die gange Sachlage.

Weil feit diejer Jeit Ddie fritheve Wifitation mnicht mebr den
Chavafter der Kivchen= und zugleicdh der Schulvifitation bhatte,
jondern [ebiglich — fo wwrde wenigjtend und wird nod) von ver-
jchicdenen, den firchlichen Jutevefien wenig giinftigen Faftoren be-
Houptet — mur auf die Jnjpizievung der Kiche und der jonjtigen
Patronatsgebdude, jowie auf die Veaufichtigung des Pfarvers in
feinen jeeljorglichen Vervichtungen, mithin auch auj die Erteilung ded
Religionsunterrichtes, als eine ,vein fvchliche” Angelegenbeit, fich
bezog, fanden fjich viele Gemeindedmter und ifhre Vorjteher, welche
pas nene Schulgefes ald eine grofie Crrungenjchaft anjahen, nicht
mebr , veranlaft”, der Kivdenvifitation das frithere Interefje entgegen-



