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ber atveite mit der bexr vortribentinijechen THomijten (Petrus b. Tavantajia,
Ulrich und Hugo bon Strafburg, Fohann von Freiburg, Vernhard von
Gannat, Hervaeud Natalis, Durandus a. d. Porveiano, Holfot, Petrus be
Balube, bie Summa rudium, die Summa Pijana, Rayrer von Pija ; Capreofus,
Johannes Nider, dex heilige Antoninus, Dionyjius Carthujianus, die Beidht-
fummen; Franzistusd de Sylbeftris (Ferrariensis), fRavdinal Cajetan, Fran-
#stus von Bittoria, Melchior Conus und Dominitus Soto). Wad Has
Tridentinum {iber bdie Wirkungen bed Bufjatvamentes und iiber die dazu
notwendig mitiirfenden Faftorven definiexte, ift dem Wefen nach bereitd von
Thomad ausgefprochen foorden. Wahrend nod) lexander Haleniid und
Bonabentura durd) die Abjolution nur per modum deprecationis et impe-
trationis bie Nachlafjung der Siinbenfehuld Herbeifithren lefen, jhried ihr
Thomas bereitd eine eigentliche efficientia zu. Ebenjo [Hat ThHomas mit
Beftimmtheit die Lehre borgetragen, daf fite den Fall, o noch vor dem
Gmpfange ded8 Bufjaframentes duvch bdie contritio perfecta die Siinbden-
nachlafjung eintvete, diefe bennoch al3 eine jaframentale zu betvachten jei,
weil in ber contritio bad votum sacramenti suscipiendi notiwendig enthalten
ijt. Diefe Lehre hatten Albertus Magnus und Alerander Haleniid nur ald
eine bon ben verjchieberen opiniones borgetragen. Bon Bebeutung ijt der
Rachiveid, baf in der hier befprodhenen Peviode der Sholaftit bie contritio,
mweldhe allgemein als jur Giltigfeit dbes Satramentcs notwenbdig angejehen
murde, nicht dasjelbe bedeutete, fvie feit bem Tridbentinum : Thomas berjteht
barunter die poenitentia formata per caritatem, wdlfrend bdie altritio alg
poenitentia informis (sine caritate) erjdheint. Die linterjdjeidung nadh
Motiben murbe gwar bereitd bon Durandus (1 1332) aufgejtellt, fam aber
exft gur Jeit bed fonzils von Trient su allgemeiner Geltung. Ferner lefte
Thomas ausdriidlich, bap die Siinbennadhlaffung zivar in der Regel fehon
bor dem wirflichen Cmpjang ded Saframented infolge der vorhanbenen
contritio eintrete, daff aber i anberen Fillen, two nur attritio borhanden
ijt, erft burdh) die jaframentale Losjprechung bdie Sitndennahlafjung berwirtt
werbe. €3 ift aljo unrichtig, zu behaupten, die Sholajtifer Hitten itber-
einftimmend bdie contritio perfecta al8 notivendig fiix den Empfang bded
Bugjatramentes ertlirt. — Meber alle diefe Gegenijtiande verbreiten fich much
bie auf Thomas folgenden Dominifaner-Theologen, bejonderd weitliufig
aber iiber bie Frage, twad beim Buffafvamente ald res et sacramentum
(um linteridjiede Hon sacramentum tantum und res tantum) zu betrachten
fet; bon eingelnen toerden gemwiffe Rehrjidte des heiligen ThHomas Fuviict:
getviefen, bon anberen verteidigt unbd mehr oder minbder berjchieden gebeutet.
Aug dent Wibderjtreit der Meinungen friftallifiecte fich [chlieplich die veine
traditio divina Heraus, wie fie bom Zridentinum bdefiniert mwurbe.

Wien. Neinhold.

2) Doctrina Capreoli de influxu Dei in actus voluntatis
humanae, secundum principia Thomismi et Molinismi collata
a D Joanne Ud e, praefecto in seminario puerorum Secco-
viensi. Graecii 1905. Sumptus fecit ,Styria®, pg. VII et 348.
Preis M. 850 = K 10.—.

Cin merbwiirdiges Bud)! Da gegemwiirtig der Oefannte alte Streit
libev die Wirkamteit dev Gnade mit qriferer oder geringever Schirfe wieder
gefithrt wivd ober wenigftens nidjt vubt, wollte der Verfafjer unterfudhen,
auf weldjer Seite ber ftreitenden Parteien denn dev {ogenannte , Fiirft dex
Thomiften” (Capreolus + 1444) ju finden fei. Nad) einer fuvzen und infolge-
deffen aud) nidyt immer gany gemauen fiftovijen Darftellung des Streites
swifdjen , Thomiften” und , Moliniften” werden die Fragepuntte evdvtert, in
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Penen Detde Teile voneinander abweidyen, ndmlic) die Yehre von der Willens=
freifeit, von der Notwendigtett der géttlicherr Ctmvivfung auf die natiivliden
und itbernatiirlidhen Hanbdlungen der Menjdjen, vou der praedeterminatio
physica, von der Bereinbarung der Gnabde mit der Willensfreiheit, voun der
gratia sufficiens und efficax, von bdem gottlidjen Crfeunen der bedingt
jufiinftigen Dinge, von der scientia media, von der Prideftination —
aljo all fenen Fragen, an deven Lifung bdie griften Geifter bder fatholtjdjen
Oelehrtemmelt in den flepten Jabhrhunbderten gearbeitet Haben.

Diefe Darleguug ijt, um es gleid) bhier ju jagen, im gamgen wobl
vichtia, abex nicht befouders eingehend und gritudlid); aud) fceint dex Verfafjer
tn ben aufgeworfenen Fragen mid)t tmmer gemaw ovientievt ju jetn, fonjt
bitte er nidyt, wie e Seite 16 und 17 gefdyieht, eine Stelle aus dem
Beiligen Thomas (1. q. 83, art. 3) dem Kavdinal Bigliava jufchreiben fonnen.

Jtun folgt die BVehandlung des eigentlichen Themasd: Wuf weldyer
EZeite fteht Capreolus in diefem Kompfe? 1Ubde fchreibt, die Miolinijten
vedmen thu (Gapr.) zu dem ihrigen, nemnt jedod) feinen derjefben. lns ijt
bloR vor P. Gerhard Sechneemann befanut, daf ev in feimer ,Weiteren
Gntwidelung der thomijtijd)-moliniftijdjen Kontroverfe” (Fretburg b. Hevder
1880. . 206 ff.) Capreolus als Gequer des Thomisnus hinftellt. Davitber
wollen wir nidyt rechten. Ude gelangt nad) jovgfiltiger BVorfithrung vieler
und ausfiihrlicher Belegitellen aus Capreolus itber die erwibhnten Fragen
und Diffevengpuntte ju dem Schluje, Capreolus et tn allen diefen al§ edjter
Thomift zu betvachten.

Und hierin geben wir tem BVerfafjer Red)t. Wer die scientia media
nidht fennt; wer befauptet, Gott determintere alle Handlungen des
Menjdhen ,,per modum liberi%; wer anumintmt, der Menjd) Fonme dev
gratia efficax nur in sensu diviso, nidit aber in sensu eomposito
wiberftehen ; wer behanptet, dex Mienfd) verhindeve duvd) eine Situde die
Crtetlung der unumginglich notwendigen gratia efficax u. dgl. m.: bder
ift jedenfalls ein edyter ,Thomift”. Nun gewinut man aber bei Crivdgunyg
ber aus Capriolug Deigebraditen Bitate ohne Miihe die Leberzengung, dev-
jelbe vertrete i der Tat alle die eben aufgeziblten Vehauptungen. Diur
tn Detreff der Pradejtination mufy es dabingejtellt bletben, ob Capriolus voun
der praedestinatio ad gloriam post gratiam und nid)t vielmelr nad)
der Gepflogenfeit jemer Beit von der praedestinatio ad gratiam et
gloriam fpridit und demgentdfy deven Gratuitit vevteidigt.

Aber darin wird nidht jedevmann dem BVerfajfer beiftimmen, wenn
berjelbe (bem Sinne und der Hauptjache nach) alfo argumentiert: Capreolus
ijt ber getreuejte Jutecpret ded heiligen Thomas; Capreolusd nimmt aber in
der Gnaben- und Pradejtinationdlehre den Standpuntt der Heutigen ThHo-
mijten etn; mithin ijt auch der peilige Thomasd ein ,Thomift”.

Wiy fHmten und auj eine griindliche Widevlequng diefer Wrgumen-
tation nicht einlafien, geben aber dem Heren Berfaffer zu bedenfen, daf
Derjelben die jogenannten ,Neolinijten” auf dad Entjchiedenite widerfpredhen
und mande nicht unividhtige Sibe aus dbem heiligen THomasd beibringen,
die durchaus nicht ,thomiftijh” flingen. Weldher ,Thomift” ivitcde 3. B.
Den Sah untexjchreiben ;. ,Non esset homo liberi arbitrii, nisi ad eum deter-
.minatio sui operis pertineret® ete. (2.d. 28, q. 1 a. 1.), Die THomijten ingd-



gefamt und aud) Capreolus flefren einjtimmig, Gott determinieve den
Dienjchen zu jeber ,freien” (1) Handlung und givar jo, daf Gott mit
abjoluter Getvifheit in diefer Vetermination und nur in ihr dre zufinftigen
DHandlungen des Menjchen bovausjieht. Nodh weniger 1ird man es begreiflich
fluden, toenn Ube jchreibt, ex Hhabe als ,Molinijt” das Studium ded (Sapteu[us
pegonnen und als ,ThHomijt" dasjelbe beendet. Wir Haben in jamtlichen
von 1lde borgefithrien Stellen aud Capreolus gar nichtd gefunbden, was
geeignet wive, dbie jchtveren Bebenfen gegen die thomiitijhe Gnndenlehre
U zexjtrewen ‘ober aud) nur zu milbern. €3 ijt und jd)lechterdingsd un-
miglich zu begreifen, toie bei den Thomijten und auch bet Capreolus bdie
Freibeit gewabrt bleibt. Mit einer Freiheit, mit weldher die Notiendigteit
pes WAttes verbunden ift, mit einer Freiheit, welche blof eine immunitas a
coactione nicht aber eine immunitas a necessitate getwihrt ; mit einex Freibeit,
mweldhe nur zu deutlich an den 66. Safh des Bajus evinnert: ,Sela violentia
repugnat libertati hominis naturali“ (7. 1lbe &. 151, 153, er 178, 222 2c)
fomnen wiv und nicht Fufrieden geben; jie ividerjtreitet bivett der geoffen=
barten Rehre und dem natiiclichen Vegriffe bon bder Willensfreibeit. E3
hifft nichts 10- und 20mal zu iwiederfolen: Deus determinat voluntatem
~per modum liberi“. &3 {jt und bleibt in Civigleit ein Widerjpruch, daf
®ott den menjchlichen Willen in der oben angegebenen Weife determiniere
unb dod) dejjen Freibeit wahre. Ube gibt jelbjt zu, dafi Capreofud fid) fibex
bag ,TWie 2 ber Veveinbavung bdiefer zivet Sibe nicht weiter ausipredhe.
(&, .,o‘}) Dte Ausrede, die aud) lde gebraucht, ed jei ein Myjtertim, ijt
ehent eine leeve dusrede. Dad famn Fein Myjtextum jein, was nicht blog
bent einfachen natitrlichen Beivuftiein, jondern aud dexr geojfenbarten Walhr-
heit und den flarjten fivdhlichen Entichetdungen (Trid. sess. VI. cap. 5, can. 4,
Vatic. const. de fide) wiberjpricht.

Cin weiteres, fehr jehweres Bedenfen gegen den THomismus finden
wiv in ber auch von Caprenius gegebenen Erflirung itber dad Juftanbde-
fommen einer Giinde. m eine Sitnde zu vermeiden, lehren die ThHomiften,
bebiirfe ber Menjch der ausd fich twivtjamen Guade (der ,gratia thomistice
efficax®), bieje verjagt aber Gott dem Menjhen infolge einer voraus:
gehenden Giinde. Da erhebt jich nun dboch allfogleich, von allem andeven
abgejehen, bie Frage: Wie fommt dbenn die exite Sitnde ded Menjehen
suftande? unbd ivie fam benn bdie erfte Sitnde {iberhaupt und die Siinde
ver Engel 5uftanbe’ Wi man da auch wieder jagen: ,est mysterium®?
Wiv fonnen e, wie gefagt, uul)t Gegreifen, ie ein iiberzeugter Miolinift
iiber bieje Lebenfen bHunweg mit Sacd und Pact in3d thomijtijche Lager
abjdhiventen fann.

Nod) ein Punkt ervegte unfer Befrembden. e jhreibt in dev Cinleitung,
bap er mit Diejemt Werfe ium_n ehemaligen Sal)rem an dev gregorvianijchen
Uniberfitdt in Rom einen Vemweid feiner Dantbarteit geben ioollte. Und
Diefe Dantbarfeit befteht davin, daf er die Doftrin jeiner Lehrer aufgibt
und zu den Gegnern libergeht.

Diefe gegenr Ubed Schrift ausgejprodjenen Bedenten erwedten in uns
unyoill fiirEir[) dert Ginbrud, fie fet mit ju wenig Weberlequng und etwas eilfertiy
abgefaft. © Diefer Cindruct wird duvd) die Sprade nod) verftivtt, denn diefelbe
it veid) an Gevmanigumen und un[atemt]cf,ut Ausbritden, wie ,motio—
actio® (bfter), ,transcurantur“ (€. 71), ,affectio a Deo influxa
(€. 14D) 2c. Jubes Dietet die Arbeit Ldes eimen wertvollen und willfom=
menen Veitvag jur genaeven Kenntuis ver vortridentinifhen Sdiolaftit und
eineg if)ru hervorragendften BVevtreter.

Lin Dr. Martin Fuds.

Sbte ﬁberuutﬁrltd}e Lebendordnung nad) der Pauli-

mid;eu und Johannecijdhen Theologie. Von Dr. Audreas



