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Negenevation dev menjdhlichen Gefelljchaft jich veichlichft erfitllen, fo
it mur ndtig, daf jeder Seeljorger nac) dem Ayxiom Dded englijchen
Lefrers in oben angedeuteter Weife fein crhabened Amt erfitlle.

Weber den Hoder Hommurabis und lein Yerhiltnis
sur beiligen Schrift.

Bon Jofef A Wjcic, Mitglied ded £ u. £ hoheren Weltpriejter-Bildungs-
inftitutes zu &t. Auguitin-Wien.

1. Gejchichtliches iiber Den Fund.

€3 war um die Wende der Jahre 1901/1902, als es einer
frangdfijgen Cypedition unter Fiihrung des Forjders J. de Morgan
gelang, aus dem grofen Wfropolishiigel von Suja einen bebeutenden
Dioritbloct and Tageslicht zu fordern. Diejer Block, der fich jest im
Louvre-Mujewm in Parig befindet, hat eine Hohe von 21/, m und
eine Breite von fiber 11/, m; auf der Vorder- und Riickjeite ift ex
mit RKeiljdriftzeichen bejchrieben, die eine gange Gefepesjammiung
enthalten. Die Jnjchrift befteht 1m gamgen aus 44 jentrecht ver-
laufenden NRethen, von denen leider einige abgericben jind. €8 gejehal
pies wabricheinlich durch die Hond eines pdteren Herrjchers, der
vielleicht einige Gejepe dadurc) auffheben wollte. Nach) Grimme war
ein Teil der JInjchrift ausgemeipelt yworden von dem femitijchen
fimige Schutruf-Nadyanto, um davauf jeine eigene Jnjchrift ein-
meifeln zu lajjen, was aber aus einem uns unbefannten Grunde unter-
blieben jei. €3 fehlen ung infolgedeffen ungefihr 35 Avtifel des
eigentlichen Gefegesinbaltes, eine Liicke, die fich inumerhin mit in Kauf
nefmen [aft, wenn man bedenft, daf die nod) evfaltenen Paragrapfen
pie Anzahl von 247 erreichen.

Aut dem Neliefbild auf der Worberfeite des Blockes fieht man
den Kinig Hantmurabt m aufredhter Stellung vor dem Gotte Samas.
Der Gott fist auf einem Throne und jcheint dem Konige jeine Gejese
su diftieven . . . Dag Gejesbuc) jollte aljo jeine bindende Kraft daher
haben, weil e8 dem Konige vom Gotte geoffenbart wurde; und wenn
auch der Tert der Gefese als vom Konige ausgegangen erjcheint, fo
evinnert dennod) dag Bild, dafy died wenigjtend mbdiveft dem Willen
Gottes zuzujchreiben fei, dhnlich etwa, wie wenn jept der Kaijer die
Promulgation ecined Gejepes mit dem Titel einleitet: ,Wir von
Gotted Gnaden Kaifer 2c.”

©o die vielleiht allgemeinere Erfldrung. €8 wire aber gleich
an diefer Stelle gu bemerfen, daf nach der Crtlarung Prof. Hommels
die fipende Geftalt fitv den RKonig Hammuvabi felbit anzujehen iit,
wdhrend bdie ftehende Figur den Schreiber oder Priejter bdarftellt,
dem Der Romig dad Gejets gibt. Nad) babylonifdher Anjchauung ijt



jo dev Kinig der Neprdjentant jeined Gottes.) Diefe leptere Auj-
faffung ded Bildes ditrfte, trosbem fie weniger Vertreter aufzumeifen
jcheint, vichtiger jein,

Die Injchrift wurde guerjt bom befannten frangditjchen Domint=
faner P. ©cheil entgiffert, Der bald barauf auch eine frangdfijche
Ueberfeung folgen [ie.?)

2. Qiteratur fiber Hammurabi

Seils Avbeit war aber nur der Anfong und allerdingd aucd)
die Grundlage fitv eine gange Neife von neuen Publifationen. Die
®elehrien aller Nationen verfolgten mit gefpanntem Jnterejje den
jenjationellen Fund und aus den verjdjiedenen Lagern wurden Artifel,
Brojchiiven, Biicher verdifentlicht. Cin volljtdndiges Literaturverzeidnis
angufithren ijt ziemlich jchwer, e3 jollen hier nur die bedeutenderen
Autoven aufgezdfhlt werden.

Unter den Deutjchen ragen Hervor: der Wiener Univ.-Prof.
D.H. Mitller, der den Hanumurabi-Kodey in Tvanjfription, Hebrdijcher
und deutjcher Ueberjepung anfithrt und dann verjchiedene Criduterungen
und Crgebnijfe folgen (dft. Cr bringt unter anderem einen LVergleid
Des Hammurabi-Koder mit dem Jwidlftafelgejepe. Ehoad Aehnliches
(ieferten Die Deiden Profefjoren Kofhler und Peifer in ihrem
Werfe : |, Hammurabiz Gefes”, von dem der I. Band vorliegt. Veide
genannten Werfe wurdben von der fatholijchen Kritif ywohlwollend
aufgenommen.

Hieher gehort aud) Wincdlers: Die Gejebe Hammurabis, der
auch die jumerijhen Familiengefege zum LVergleihe Heranzieht.

ftleinere Werke beriictjichtigen weniger die philologijde Seite
Des Sodey alg vielmehr jein LVerhdltnig zur heiligen Schrift. Hieher
gehven: Grimme: Das Gefes Hammurabiz und Mojes; Job.
JSeremiad Mofes und Hammurabi; Oettli: Das Gefess Hanumu-
tabi und die Thova Jfracld; Nitel: Bibel und Babel (§ 10. Ham=
murabt und fein Gefep S. 88 {f.). Cinen Vergleid) swijchen dem
Dammurabi-foder und dem altgermanijchen Rechte bietet und dbie
Jeftorats-Tede des Profefjors Georg Cohn in Fiivid).

Mebrere orientrevende Aufjage ober Notizen finden fich in den
verjdiedenen Seitjchriften, die mit Nupen urate gezogen Iwerden
fonmen: fo Flunts Negenfionen in der Jnnsbructer Beitchrift
28. Sabrgang 1904, der Aufjap von Dr. P. Cradmus Nagl im
(Ratholit” 86. Jahrgang 1904. Bon den fremdl@ndijchen Autorven
wdven su erwdfnen: Mari: Le leggi di Hammurabi e la Bibbia,
ferner oer Aufjag eined Anonymusd in der Civilta Cattolica
(vol. X. 1903), jowie der Des P. Lagrange in der Revue biblique
(tom. XI. 1902). Cnglifch {chrieb Robert-Franci Harper of Hammu-

1) Cfr. Riehlerd8 Rezenfion bded Werfed Cook: The Laws of Mose
and the Code of Hammurabi im allg. Qiteraturblatt (ber Qeo-Gefelljhaft)
bom 15. Nov, 1904 (XIII 647). — ) In ,Délégation en Perse.* Tome IV
‘Textes Elamites-sémitiques (Paris, Lerouy 1902).
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rabi, King of Babylonia. Chicago, Jllinois 1904; ferner: Edward,
The Hammurabi Code and the Sinaitic Legislation. Sondon 1904;
C. H. W. Johns, the oldest Code of Laws in the World 1903.
Was den Theologen am meiften intevefjteren fanm, ift nicht fo jehr
die fpradilide Seite ded Koder Hammurabis — weldge nebenbet
em)a[)nt in ber , Beitjdhrift fiir Ajj mw{ugm“ pon S]B‘rnfei or Ungnabd
cine eingefenbde Beviicffichtigung findet,?) jondern der Jnfalt deg Koder
jelbft und fein Verhaltnis jur heiligen Schrift.
3. Inhalt des Koder Hammurabi

Dem cigentlichen Gejepesinhalt geht eine Avt Datum voraus,
dann folgt der Mame ded Kimigd Hammurabt mit einem grofartigen
Titel, fiir Den nicht weniger alg 250 Worte vefpeftive Ausdriice auf
ungefdhr 3 Kolumnen verwendet wurben. Hammurabi nennt fich
unter andern den von ,Bel berufenen”, den ,RKonig, der im Ge-
Horfam Bilt die vier Weltgegenden”, den ,Liebling der Jjtar” und
dergleicyen mebyr, ein Zitel, der von einem ficherlich nicht unbedentenden
Selbjtbewuftiein jeugt. Dad daraujjolgende corpus Juris enthdlt nad
per gewdfhnlichen Fmmerterung 282 Paragraphen, Die eingelnen Gejepes-
Deftimuungen jind aber nicht in einem ftveng logijdhen Syjtem an=
gefitet, — es feflt ja die Aufjtellung allgeneiner abjtvatter Pringipien
und der davaus ]lff) evgebenden Deduftionen, — me[mLer haben wir
por ung, wie fich Jerentad ausdriictt, um]c{)ubem Gruppen , typijcjer
Fille aus der Rechtdprayis”, eine ) Kajwiftit i einer langen
NReihe von Konditionaljdgen, in denen ung fortwdlrend der betannte
Ausdruct entgegentritt:  Wenn jemand das und dag tut, gejchieht
pag und Das.”

Die ndbere Cinteilung wdre etwa folgende :

Die exften 5 Paragraphen oder Avtifel enthalten nac) dem Ans-
pruc Logronged — bdeffen Cinteilung hier tm Wefentlichen befolgt
witd — einen Code de Procédure, aljo ecine Art ProzeR- ober
Gejchafta-Ordbnung fiir Richter.

8§ 1 bi8 2 hanbdeln iiber ungevechte nklagen.

8§ b iiber BVergehen der Midhter.

C*xés folgen jodbann bdie verjchicdenen Arten ded Diebjtahles (von
§ 6 bi3 § 25) und pwar fpricht der Kobey vom Tempel- und Hof-
biertaI)[, Menjchendiebjtahl, Cinbruch) und Raub.

§8 26 big 41 enthalten Vorjchriften fitr Hofbedienitete und diber
die ibhmen verliehenen Lehensgiiter.

Davauf folgt von § 42 an dag Ackergefes mit verjchiedenen
Bejtimmungen iiber B upnd}tunq, Weidefrevel, llsanufr[)amn 1. dgl.

S diefem Teile find H Kolumnen anggemeifelt, und mit § 100
jteben wiv jdhon betm HandelSgefes. Diefes ‘!jei)anhe[t n bem ex=
E)n'[tenen Feile (§ 100 bis 107) das Verhiltnis der Grophandler zum

1y Glehe auch Daiched: ,Jur Exflarung des Hammurabi-Kodex” iiber
ben im § 26 u. f. borformmenbden ,rid sabe (bie). Beitjchrift XVIIL B, ©. 202).
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Sileingewerbe. Letevem ift dag Gejets ziemlich jympathijch, und man
fannt jagen, daf Hammuvadi fein Freund des Groftapitaliznus war.

§§ 108 big 111 hombeln itber den Anusjchant von Getvdnfen.
Die Vorfdriften find ziemlich ftreng. Driginell ift ed, daf bdie
Schentin, im Falle fie etne hohere Taye fitr den Wein verlangt, dem
Waffertode verfdllt. (Wiiller 1. ¢ &. 107 meint, €3 jei nur an em
Untertauchen ing Wajfer zu denfen, wm fie eine Seitlang 3appeln
au laffen.) Duldet jie in ihrem Gewdlbe Komplotte von Hodjvervdtern,
fo wird jie mit dem Tobe bejtraft.

§ 113 big 119 enthalten die Vorjdhriften iiber die Verfolgung
bes Schuldners. Im Injolvenzfalle fonnten feine Fraw und Kinder
in Scduldinedhtichaft gevaten, dod) nidyt {iber 3 Jabre.

$§ 120 big 126 befandeln dag Depojitenredht.

§3 127 big 184 entfalten dag Familienrecht unter jeinen ver-
jchicdenen Gejichtspuntten. €3 ift da die NMede ither Chevecht, Ehe-
jcheibung, Eheiveungen: iiberdies iiber Witwenfjtand, Morgengabe und
Crbrecht.

dis, 185 big 193 geben die BVorjdhriften beziiglich der Aboption.

Die ywangig folgenden Poaragraphen (194 big 214) behandeln
pie ,poena talionis“,

©obann folgt in 12 Parvagraphen eine Avt Gewerbevorjdrift
fitr Chirurgen, Tievdrjte wnd — Barbieve, deven Pflichten und Taren
feftgefest werben. Das hodite drztliche Honorvar eines Ehirurgen
betrug 10 Sefel, das nicdrigite 2 Sefel. Warum der Barbier in die
Jeihe der Chirurgen und Trevdvyte fomme, evfldrt fich daraus, dap
et auper den Figavodienjten auc) anbdere amtliche Funftionen aus-
itben mufte, fo auf Befehl des Gerichtes dag Haar an der Stirne
ju fcheren, Brandaeichen etnjubrennen u. dgl.

3n den folgenden 12 Pavagraphen (228 big 240) lefen wir die
Borjchriften fitr Wrchiteften, Baumeifter, Schiffsbauer und Kapitdne.

Die §§ 241 M8 249 behandeln die Vermietung von Lajttieren.

§§ 250 big 252 fdiber den bduvd) Tiere, Dejonders durd) das
jtogige Rind verurjachten Schaben,

E2 folgen fodann (§§ 263 bis 277) Vorjdriften iiber den Miet-
3ing fiir Perjonen, Tieve und Sachen.

Die Schlufreihe (8§ 278 bis 282) enthdlt die Beftimnungen
itber den Stlaventauf.

4. Bebeutung des Koder Hammurabi im allgemeinen.

- Der Kodex Hammuvabi ift das dltefte bisher befannte Gefes-
buch der Welt; fein Auftor ijt eine uns jhon von anderswo be-
fonnte Perfonlichteit, ev ift ndmlich nach dev faft einmiitigen Anficht?)
mit dem in dev Abrahamgejchichte evwdilnten Amraphel identijch. Der
Sund wavr dafer fitr die Hyperfritifer, welche die Patviarchen als

C .1 Gegen biefe UAnfiht fpricht nur Bezold. Die babyl-ajjyr. Keil-
injdjriften und ihre Bedbeutung fiir bag A. T. ©. 26 (Titbingen-Leipzig 1904).
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Mythen) ober als Perjonififationen von Gejchlechtern . §. w. aus-
{egten, in gewiffer Hinficht etwad unangenehm, er war aber zugleic)
eint Beweis, dap die heilige Schrift nichts zu fiiechten hat: denn jo oft
ein Vovwurf gegen Diefelbe auftaucht, fommt gewdhnlich auc) eine
Wabhrheit jutage, die den Vorwurf illujorijch madht.

Amraphel oder Hommuvabi lebte wm bdag Jahr 2250 vor
Chriftud und fann der babylonijche Auguftus genannt werden. Er
war jowohl um eine dufere Machtentfaltung alg auc) wm die inneve
fulturelle Cntwictlung Lejorgt. Sein Kobex liefert ung jedenfalld ein
entwicfeltes Sulturbild. Schon aus der furzen Inhaltdangabe fann
Died entnontmen werden.

Sn Den Gefepen ift ja Die Jede iiber den Lobhu des Hand-
werfers, die Kunft ded Avchiteften, e3 gibt da Sapungen itber Handel
und RKapital, ein novmiertes Actergefes, tweldjes von Lehensgiitern
und BVerpadhtungen jpricht; es gibt eine Schanfwirvtjchaft, die aber
feine Schlupfwinfel fiiv Banditen bilben darf, und anderes mehr,
was einen fortgejchrittenen Kulturgrad vorausjepen [(dft.

Die Stinde find fozial gegliedert; fitr bas Wertungsverhiltnis
der einzelnen Pevjomlichfeiten und jomit diefer ober jemer jozialen
Form ift der Strafentavif wegen Kbvperverlepungen bezeichnend.

BWird ein Avmenitijtler gejchlagen oder ein Sklave, fo gibt ez
eine Geldjtrafe; wird ein Mann, d. 1. ein Freier verwundet, Ddann
Beifit e3: dens pro dente; im Sodey Hammnrabi ijt, wie fich Miiller
augdriictt, der , Avmenftiftler”, der ndmlich von der Hifentlichen Wohl-
titigteit erndbrt wird, ein Menfd) gweiter Klajfe, der Stlave aber
gar nur ein Menjd) dritter Klafje.2)

&3 gibt jodann verjchiedene Bevufjtande, wie: Priefter, Krieger,
Lehendminner.

Der Charatter der babylonijchen Ehe it nacd) Grimme ,wejent-
{ich monogamijch”, das beift der Ehemann fonnte nur eine Ehe-
frau Haben, die wir Hauptfrau nennen fonnen, er fonnte aber Neben-
fraven und Stlavinnen halten; eine Monogamie in unjervem Sinne
oed Worted ift aber im gangen alten Orviente nicht zu finben, aud
bei Den Juden nicht, obwofl einige fatholijche Autoren mit Verufung
auf vereingelte Beijpiele in dev Gejdhichte der Jfraeliten dies an-
nehmen modhten. Diefe Beijpiele beftdtigen nur die gegenteilige NRegel.
Die Ehefdheidung war in Babylonien dem Meanne jehr leicht gemacht,
nicht jo aber der Frauw. Die Houptfrau fonnte dem Manne thre
Magd als Nebenfrau geben, doch mufste diefe immer vecht demiitig
bletben, auch) wenn fie Sinder gebar und die Hauptjran feine. Vergl.
Sarah und Hagar (1 Moj. 16).

1) Bur ,Mythen“frage vgl. aud) Hommel : Die altovientalijhen Dent-
mdler uud dag alte Teftament, BVerlin 1902, wo auf Seite 9 §i. Delitzich
ber Jnfonjequeng geztebhen toird, reil er fid) itber Hammurabi und defjen
fortgejdhrittene Rultur jo eingehend dufect, iibex ben gleichzeitigen ,Mythus”
Wbraham aber gar o twenig zu berichten weif! — 2) a. a. 0. &, 147,



89

Dag Nichtevamt lag in Den Hinben der Priejter; ihnen waven
al8 Sadjoerjtindige die ,Welteften” beigegeben. Aehnlichermeije hat
auch) Mofes auf den Rat Jethrod 70 , Aeltejte” (magistratus) als
Richter erwdhlt. (2 Moj. 18; 4 Moj. 11, 16.)

H. Aehnlichfeit dDes Hammurabi-foder mit dem
' KRobdexr Mojis.

us den hier fury angegebenen Punften ift e3 wohl leidht er-
jichtlich, dafp wifchen der finaitijchen Gefepgebung und dem Kodex
SHammurabi eine bedeutende Aehnlichfeit im Jnbalte Herrjche.
~ Die ,Civilta Cattolica® teilt den Sodey Hammurabi in 21 Ab-
jchnitte und findet zu diefen 13 pavallele ober wenigjtens dhnliche
im blofien fogenannten ,liber Foederis“ 2 Moj. 21,1—23,19 (in
dem Ddie verjchicdenen ifraclitijhen judizicllen Gejepe enthalten jind).
Nimmt man noch die andeven BViicher des Pentateuchs, jo wird die
Bahl der dhnlichen Stellen nod) grofer, ja bie ehnlichteit ift i
und da itbervajchend. Die folgenden Beijpiele’) mdgen dad davtun:

Hammurabi
jitenvechtes:
Hammurabi
Wenn ein Vann einem anderen
Eilber, Gold opber fonjt etivad bor
Jeugen zum Aufbervahren fibergeben
hat und bdiefer ez ihm ableugnet,
wird diefer Mann, fobald er vor Ge-
vicht {iberfithet ift, dad Doppelte
aablen

€

§ 124 und 2 Moj. 22, 6 bejiiglich deg Depo-

Niojes

Wenn ein MVann einem anderen
&ilber ober Koftbarteitent zum Wuf-
beralhren iibergeben Hat, und bied
ausd dem Hauje bed NMannes geftohlen
wird, witb ber Dieb, wenn er ge-
funben toird, den boppelten BVetrag
entrichten

Hammurabi 129 und 5 Moj. 22, 22 beziiglich des Ehebruches :

Wenn die Ehefrau eines Mannes
mit einem anbeven Wanne im Bei-
jchlafe ertabpt wird, toirft man fie
betde, nadhbem man fie gebunden
hat, ind Waijer

Wenn ein WMWann  ectappt toivd,
mwie er mit einer berheirateten Frau
jchlaft, jo jollen alle beide fterben,
per MWeann, weldher ber Frau bei-
toohnte und die Frau.

und Hammurabi 130 jowie b Moj. 22, 25 begiiglich Bergewaltigung

einer Braut oder Jungfrau

TWenn ein NMann, wdhrend er die
Frau (Braut) eines anbderen, tweldhe
einen Mann noch nicht ecfannt hat
und im Hauje ihres BVaterd wofhnt,
bergemaltigt unbd ihr betivofhnt, er-
wifeht wird, tdtet nan diefen Mann,
bag Weib (Madchen) aber wivd frei-
gefprodhen

Wenn aber der Wann bie ver-
[obte Jungfeau auf jreiem Feldbe an-
getroffen und der Mann thr Getoalt
angetan und ihv beigemwolhnt Hat, fo
ftivbt biefer Manmn, der ihr beigemwohnt,
allein, dem Maddhen aber joll man
nichtd anfhaben

Strafe der Blutfhande: Hammurabi 157, 158 und 3 Moj.

20, 14 und 11

Wenn ein Mann  nad) feinem
Bater im Schoge jeiner Mutter liegt,
toerben fie beibe bevbrannt

Und wenn ein Mann ein Weib
nimmt und dazu ihre Mutter, fo joll
man ihn unbd fie (beibe) berbrennen

1) Bie Bitate find wovtlih nad) Miillex.



Wenn ein Mann nad) fetnem
YBater im Sehofe bon deflen Haupt-
frau exgriffen roird, wird diefer ann
aud dem Haufe feines Vaterd berjagt

Bal. auch Hammurabi 154

20, 12

Wenn ein Nann jeine Todhter
exfannt Hat, wicd er aus der Stabdt
verjagt

Wenn bder Sdjiviegervater mit
ber Braut des Sofhnes bertehrt, die
der Gohn jdhon ecfannut Hat, wird dex
©djiegerbater gebunben und insd
Waffer gemworfen

Der mifratene Sohn: Hanmurabi 168, 169 und 5

21, 18—21 !

Wenn ein Vater einen Sohn, der
jich gegen ba3 Vaterreht verjlindigt
hat, verftofien ill, fo muf ex die
vichtexliche Jujtimmung bazu er-
balten. Findet ber NRichter, daf er
gegen die Sohnedpflicht vevjtofen Hat,
joll ihm der BVater dad exftemal ber-
zeifen, bad gweitemal twird er ihn
verjtofen

90

~ Wenn ein Mann bei dem Weibe
feines Vaterd liegt, wevden fie beide
getitet

— 156 und 3 Mof. 18, 10 und

Diefer Fall fommt im mojaijdhen
Oefeps nicht vov, Daf e8 berboten wax,
jteht fejt. Jft ja der BVexrfehr mit der
@Enfelin verboten

Wenn ein Mann  Dbet feimer
Sdywiegertochter liegt, werben beide
aetdtet. Sie Haben eine Sdhanbdtat
veriibt, Blutichuld laftet auf thuen

Moj.

Ein miBratener Sohn wird von
Bater und Mutter, nachbem Hiaus-
lide Ermahnungen und Jichtiqun-
gen fruchting geblieben find, bor dbas
Tor ber Gtadt, bor die Welteften ge-
gefiibret. &ie flagen den Gohn an
und auf ihren Antrag roivd bex Sofhn
von den Bewohuern bder Stadt ge-
jteinigt

Die Kinder der Gattin und der Sflavin: Hanmurabi 170,

171 und 1 Moj. 16, 15 2. 2.

Die finber der Stlabin erben,
wenn jie der BVater zu Lebgeiten al3d
jeine Stinber anerfennt, mit bden
Stinbern der Freigeborenen und teilen
jid) gleichmifig in den Nachlaf el
Baters

Gava driangt in Wbrabani, die
Hagar und deren Sohn Jdmael,
dben Ubraham al8 jeinen Sohn an-
erfannt hat, fortzujchicten, damit ev
nicht mit Jjaaf erbe

Die Talion: Hommurvabi 195 — 201 und 2 Moj. 21, 15;

23—27

Wenn ein Sobhn  feinen BVater
jehlagt, haut man ihm bdie Hinbe ab

(196) Wenn ein Mann dasd Auge
eined anbeven gerftort, zerjtort man
jein Auge

(197) BWemnt ex einem andeven ein
Glied (Snochen) zexbricht, zerbricht
man thm ein Glied

(198) TWenn er dad Auge einesd
Wrmenitiftlers zexjtirt oder dad Glied
eined Avmenitiftlerd zexbricht, zahlt
er eine Mine Silbexr

(199) PWenn eér dad Auge bon
jemand3 Gflaven zerftdrt opder bdad
®lied bon jemands Stlaben zexbricht,
zablt ex bie Hdalfte bon bejfen Wert

(200) TWenn ein NMann einem
PManne feinesgleichen bdie Jdahne

ex feinen Bater ober feine Mattter
jehlagt, wird getdtet

(23) Gejchieht aber Schaden, joll
einer [affen Leben um Leben

(24) Auge um Auge, Jahn um
Babn, Hand um Hand, Fup um Fup

(25) Vrandmwunbe um Brand-
munbde, Gtedhmunde um Stechounde,
Hiebounbe um Hiebwunde

(26) Wenn  ein Mann  jeinen
Ctlaben obder feine Gflabin ing

Auge jhlagt und dadfelbe zerftirt,
laft er ihn feined Augesd tillen fret

(27) Und wenn er feinem Sflaben
ober feiner Stlavin einen Fahn aus-
;cf;{&gr, [afgt er ihn fitr einen Bahn
vei
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ausjchlagt, jchligt man ihm die Bihne
ats§(201) Wenn er die Jiabhne eined
Prviindbners  (Urmenjtijtlerd) ausd-
jchlagt, zablt ex ein Drittel Mine
Gilbex o4 ]

Wie foll man diefe Wehnlichleit pwijchen den Dbeiden Kodizes
erfldven ? . ¥

©3 it dies eine Frage, bei Deren Beantwortung die Unjichten
ber Gelehrten augeinandergehen. Den NRationalijten wire s am liebjten,
wentt fie eine Abhangigleit oder gar eine gange Entlehnung der Thora
Mofis aus dem RKoder Hammuvabi beweifen fonnten. Bisher hiek
¢$ ja, dafy Die Thova Mofis viel jinger jein miiffe ald man e% an-
nahm und befonders glaubte Baentjch jchon im Jahre 1892 bewiejen
sit haben, Dafs fpeziell Der ,liber Foederis~ in eine weit jpdtere Beit
al8 der Sinaibund zu verjepen fei.!) Eine derartige Auffajjung wird
von Miiller entjchieden und gritndlich uviictgerviefen.

Der Hammurabi-Koder  beweijt uns aljo zundchit, daf die
finaitijge Gefepgebung zur Seit des jinaitijhen Bundes vollfommen
mbglich war. Man wurd aljo mit dem hijtorijchen Mofed vechnen
miiffen, und e geht nicht mefr an ,ifhn in fritijchen Dunjt ju ver-
flichtigen” (Miiller &. 217). — Jft nun die mojaijche Gejepgebung
pom altbabylonijchen Rechte abhingiq? Profefjor Oettli antworter
bejahend, jagt aber, ,e3 fet nicht mut Sidjerheit zu beftimmen, wie
man {ich dieje Abhingigkeit vermittelt u denfen Habe” (S. 86). Cine
Abhangigleit wive ja mbglich, das fann man Fugeben — aber e
feblt dre Hauptiache, ndmlich das Avqument, durc) das jie ung be-
wiefen werden fonnte. BViel walhricheinlicher flingt daber die Unficht
Meiillers,2) Grimmes und andever Gelehrten, daff ndmlich beide Gefetse
aus cinem Urgejese gejchdpit Haben. Miiller ijt auch der Anjicht,
pafy uns diejes Urgefets im mojaijchen Kodex in jeiner urjpriinglicheren
sorm entgegentrete, wdbhrend es bet Hammurabt fomplizierter ge-
worden und Hiters einem jurijtijhen Formalismus gewichen fei. -Der
Hammurabi-Rodex ijt aber jedenfalls midht das Needbium, duvc) weldjes
pag Urgejes in die Thora fam, jondern Diefed Miedium ift die bon
den Patriavchen everbte Trabdition.

Auch Grimme will feine Nachwirfung Hammurabis auf Mojes
annefmen. v jchreibt und goar mit Redht: ,Cine Vergletchung
awijchen Mojes und Hantmnurabi wird nie dazu fiihren fonnen, Mojes
ais Shiiler Hammurabis Hingujtellen.” Auch die Anfdnge bed
mojatjchen Rechtes find nad) Grimme nidht babylonijchen Wrjprunges,
fondern ex judht — dbnlich wie Profefjor Miiller — feine Wurzeln im
Laltfemitijchen Gewobhnbeitsvechte”. Er qibt pwar jelbjt zu, dap diejes
JHed)t” ein bigher ziemlich) unerforjchtes ©ebiet jei, meint aber,
man tonne e8 durch eine Vergleichung der NRechtsgebrduche wieder-
gewnnen, welche teils von den altarabijdhen Veduinen iiberliefert

1) Bgl. Miiller, a. a. O. &. 214, — 2) W a 0. & 2 0—222,
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jind, teil8 aber noch zu unjever Beit bei verjchicdenen Wanderftammen
auf dev avabijchen DHalbinjel zu finden jeien.

Auch die ,Civilth Cattolica® faht dad Crgebnis ifhres Ver-
gleiches gwijchen Hammurabi und Mojes in folgende Worte zujantmen:
,0ie trop mancher Verjdjiedenbeiten unleugbarve Aehnlichfeit wijchen
den beiden Gejepbiichern fann nicht anders erfldrt werden, al$ daf
man annimmt: betbe Kodbizes gebhen hervor aus dver Cinvichtung der
Patriarchaliva, ald noch) Babylonier, Hebrder und anbere Vidlfer eine
eingige Nation bilbeten . . . Mojesd fanmmelte die Jivilgefepe der fritheven
Betten, verbefjerte diefelben, entwickelte fie u. §. w. e ift aber diefe
Legislation nicht, Mofed Arbeit beftand bavin, dafy er die alther-
gebrachten ®efepe niederichrieb und fjie mit ber Uutoritdt Jahoes
promulgierte.” €3 ift died jedenfall8 eine Anficht, der man folgen
fann, ja fatholijcherfeits jtiinde nichts im Wege, eine Veniipung des
Koder Hoamunurabi feitens Mofes zu vermuten, die IJnjpivation
bliebe ja beftefen.") Dod) eine devartige Abhdngigeit ift nicht anzu-
nehmen. Hiatte namlich) Mojes direft aus dem Kobey Hammurabi
etwag entlehnt, jo miiften wir bet 1hm babylonijches Sprad)gut finden,
wag aber nidht der Fall ijt. Aber auc) der direften Abhingigteit
beider Gefepgeber von einem ,idealen Urrechte” fteht die Sprache,
fpesiell die Syntay im Wege. ,In den Lauten, in der Form und
in der Syntay Hammurabhis verjpiiven wir einen unfeimijchen, fremben
Cinflup” (Miiller S. 259), e8 ift died der Cinflufy der jumerijchen
Spradye, wibhrend die Thora von einem folden Cinflu gang fret
ijt. Were das altfemitijche Nrrecht wirtlich firiert gerejen, fo miigten
jich boc) verjchiedene jyntaftijche Wehnlichfetten n Dbeiden Sodizes
finden, da jie aus einer und Dderfelben Quelle gejchpft haben jollen,

Obwohl man aljo — und zwar berechtigter Weife — an-
nehmen fann, daf bei den alten Semiten gewifje RechtSanjchauungen
in Geltung waven, folde fich aud) traditionell von Generation u
Genevation” vererbten, braucht man fich Denmoch auf Diefes Urrecht
nicht gar fo fehr zu berufen, denn fjoviel jpesifijdh-femitijches wird
jchlielich gar nicht darin ftecfen. RechtSanjchauungen find ndmlich
nur dag NRefultat und fomit aud) ein Bild beftehender Verhiltnifie.
Wo dhnliche Verhiltniffe beftehen, werden bet der allen Nationen
gemeinjamen gebrechlichen Natur analoge Vergehen und demgemdf
auc) analoge Strafen ftattfinden. Profefjor Colhn findet ja verjdiedene
Aehnlichteiten Fwifchen Hammuvabi und den altgermanijchen Gefepen
und, wenn man bdie altflavijhen NRechtsjapungen fonjultiert, wird
man auc) da Pavallelen su Hammurabt finden. Folgt denn daraus,
Daf auc) diefe Volfer aus dem Hanumurabi oder aus dem jemitijchen
Wrrecht gejchopft haben? €3 {cheint auch die Anficht Miillers, daf
wir in den Bwbljtafelgefepen einen ,Niederichlag” femitijchen Ur-

1) Rugler 8. J. fagt (Babylon und Chrijftentum 1903 &. 47): ,Cine

Cutlehnung braucht nicht angenommen zu werden, und eine jolde
filrbe itbrigend gar niht3 auf jid) haben.”
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vechtes vov ung haben, Dod) etwas fchwer gu begritnden zu jein. Die
Swilftafeln ftammen aus dem Jafhre 451, jind aljo umvolle 1000 Jabre
jitnger al8 Niojes, und Rom ftand damald noch in feinem Verfehre
mit dem Driente. Aehnlichleiten in Gefepesbeftimmungen laffen jich
leichter Durd) dbnliche Bujtinde erfldren.

Umijo [leichter fommen wir alfo beziiglich Hamuurabi und Mojes
mit Sofler-Peifer jagen: ,Pavallelen lafjen fich aud gemeinjomen
Grundlagen erfldven, aug denen beide Kultuven Hervorgegangen fjind,
ganz dbhnlich, wie dic vielen Parallefen wijcdhen den Nechten der
mdogermantjchen Volfer. So alt und Hoch entwickelt die babylonijche
Kultur war, jo brauchen wiv darum nicht anzunehmen, dbafy Baby-
{onten die femitijche Kultur allein entwickelt Hat und die ijraelitijden
und arabijchen ausjchlieBlich Lehrfulturen wdven; jonbern fie waren,
abgefehen von den von aufen fommenden Anjtdfen und Aufpropfungen,
beidbe ureigene Bilbungen, die ausd bem jemitijchen Lebenstrieb her-
porgegangen find” (S. 143).

6. Borzug der mojaifden Gejeggebung vor Hammurabi.

Bum Schluffe und gugleich sur Befrdftigung der Unabhdngigteit
Mojes von Humnurabt jet auf einen Umitand aufmerfjom gemacht,
durc) den Die Thora Mofid den Kober Hummurabi weit iibervagt,
ndmlich auf thren veligivs-fittlichen Gehalt.

Aehnlichfeiten, die wir in beiden Gefepbiichern finden, jind fajt
augfd)lieBlich judizieller Natur; in der Thora finden wir aber fiber-
Dies Gefepe und BVorichriften, die wir im Kober Hammurabi umjonjt
jucgen witrden, nédmlic) veligivfe und fittliche Vorjchriften. Wenn
aud) der $odey Hamnurabi n jiviler Hinficht entwicteltere Formen
verrdt, fo jeigt er dagegen eine auferordentliche Hirte im Straf
ausmap; da wird ja fitr emige wahre Bagateljachen gleich die Todes-
jtrafe verhdngt. Bei der Thora fallt dagegen ihr innerer, aljo wirklicher
Gehalt mehr in die Wagjdhale. Ein Gejes, das da fagt: , Du folljt nicht
Berlangen tragen” ftegt viel hioher als jenes, welches blof fiir die
Tat — alfo fiir dag realifierte Verlangen — cine Strafe ftatuiert.
Das mofaijhe Gefets verbietet jchon dag pure ,BVerlangen”, es will
benmmach fozujagen die Quelle verjtopfen, aus der die jhlechten Werke
entjpringen. Ferner fennt e8 die Nichjtenliche, die auch dem Frembden
und fogav dem Feinde sugute fommt, wdhrend ung aus dem Kodex
Hammurabi nichts derartiges entgegenjchimuert. IMit einem Worte:
- Das mojaijche Gefes trdgt bis in die BVersweigungen des Privat-
techtes einen veligivjen Charafter und infolgedefjen einen hofen ethijchen
Gehalt, wihrend im Koder Hammurabi trog der itberjdywenglichen
Anfzdhlung aller Gitter fein eingiger veligivjer Gedante 3u entdecken ift.1)

ey Jeremiad a. a. O. &. 55. BVal. auch, wa3 Diettrich (Die neuejten
Ungriffe auf bdie religidfen und fittlichen Borftellungen des A. T. Giefien
1903 ©. 19) biesbesiiglich fagt: ,Dort (in Hammurabi) wird trop bes
behaupteten gottlichen Urjprunges ded Gejebes die Uebertretung nur old
eie Verlepung menfdhlicher Ordbnung empfunden, hier (in Mofed) ald
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&s jollen Bier blof beijpieldweife einige Puntte angefithrt
werden, Det Denen man Den grofen Unterjdyied zwijchen der Thora
Mofis und Kodey Hammurabi alfo wifden ,Bibel* wund ,Babel"
leicht bemerfen famn.?)

Betradten wir dag ,Stlavenvedt”.

Jm Koder Hammurabi finden wiv nicht eine eingige humane
Jdee yuguniten diejer unglitctlichen Gejchdpfe. Hammurabi jpricht iiber
diefelben in einer geradejo trocfenen LWeije, wie man jonjt itber einen
Raufs- ober Verfaufdgegenjtand jpricht. Wie viel Wert man auf dasd
Leben eines Stlaven legte, deutet und auch bder Tavif fitr eine
ichwere Dpervation an defjen Kirper. Bei einem Freien befam ber
Avyt 10 Sefel, beim Stlaven 2 Sefel,?) dabei ift zu bemerfen, daf
Der niedrige Tavif nicht etwa mit Ritckjicht auf die Armut ded Stlaven
bejtimmt war — ev [)atte ja iiberhaupt nidhts — jondern, weil man
fein Leben tatfachlich jehr wenig jhdnte. Gegen Kdrperverlepung Hat
nur der frembde Stlave einen gewifjen Schu; aber died micht, weil
ev Menjch ift, jonbern, weil eine derartige Verlepung ,eine ver-
migensredhtliche Sdiadigung” bedeutet. Der Sflave ift aljo nur
Sadye, jein Herr hat Necht iiber Leben und Tobd 9)

Nicht mit Unrecht jdhreibt daher Miiller mit einer gewifjen
Sromie: ,Doc) julept, gany aulept evinnert jich das Geje, dap Der
Stlave ein Menjd) ijt, und dev lepte Paragraplh (282) lautet: , Wenn
cin Sflave ju feinem Heren: ,DOu bift nicht mein Here” jpricht,
wird ihm fein Herr, jobald er tf)n al3 jeinen Stlaven iiberfithrt hat,
bag Ohr abjdneidben” Wie gany anders bei den JFjraeliten !
Gine graufonme Vehandlung des Stlaven war ftrenge verboten: wann
der Herr feinem Diener blof einen Jahn ausjcdlug, mufte er ihn
entlajfen (2. Moj. 21, 27). Dag Toten eines Stlaven war ein Ver-
brechen ! (2. Moj. 21, 21).

Dag mofaridhe Gefep forat aber aud) iiberdies fitr eine febr
humane Behandlung des Sflaven : Diejer fonnte am Sabbath niemals
sum Arbeiten verhalten werden (2. Moj. 20, 10), im Jubildumsjahre
wurde ev entlafjen (3. Moj. 25, 40) und jonjt war thm bder Los-
fauf evmbglicht. Ja, Dei der jungen Stlavin mufte der Herr jorgen,
pafp fie an ben Mann fomme (3. Moj. 21, 8 ff).

Die poena talionis ober Blutrache, die in beiden Kodizes
porfommt, erfdjeint in der ijraclitijhen Gefebgebung durc) dad jo-
genannte Afylred)t bebeutend eingejrdnit (vergleiche: 4. Moj.
35, 9 ff. und 5. Moj. 19, 1 ff).

Cin Punft, der und in der Thora Mofis jehr angenehm be-
vithet, im Kodey Hammurabi aber nicht gu finden ijt, ijt die Pietdt

Empirung gegen den Willen Gotted.” Jjrael hat alfo die jublimjte norma
agendi in 5. Mof. 6, 5, wahrend Hammurabt nur auf duhere Legalitat
bebadht ift.

1) Bgl. diedbesiiglich Kugler 5. J. Babylon und Chriftentum 1903
©. 46 ff. — 2) Bgl. Miiller a. a. . &. 167. — 3) cfr. WAlfr. Jeremiad: Das
alte Teftament im Richte ded alt. Dr. &. 264. (Leipzig 1904.)
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gegen die NMutter. Nojes nennt jehr oft die Mutter forvelativ
mit Dem Bater (2. Mof. 20, 12; 21, 15; 21, 17; 3. Moj. 19, 3; 20, 9;
5. Moj. 27, 16), verlangt fiiv jie diejelbe Achtung, wie filr den Bater,
beftraft auf diejelbe Weije diesbeziigliche Bergehen, wdfrend der Kobey
Hammurabi fid) fiiv die Pietdt der Mutter gegeniiber gav nicht er-
eifect. Man vergleiche Den frither zitierten Abjchnitt iiber ,den mif-
vatenen Sobn”. J|t da tm Hammurabr eine Rede von der Mutter ?

Den hoben jittlichen Crnjt der Thova Mofid im BVergleiche zu
SHammurabi exfefen wir auch aus der Art und LWeife, wie die beiden
Kobdizes itber die Kedefot (Tempeldivnen) jprechen. Hanmuurabi Hat
in Den Detreffenden Paragraphen (178—182) nicht ein Wort des
Fabels,!) wibhrend dad mojarjche Gefes laut gegen eine devartige
Erniedrigung veg Neenjchen proteftiert ! (5. Mo). 23, 17—18; vgl.
ibidem 22, b).

€8 qibt aljo verjdyiedene Mdangel des Hammuvabi gegeniiber
der Thora Mofid.?) Alfred Jevemias faft fie folgenderweife sujanmmen:
1. nirgendd wird die Begicrde befdmpft, 2. nivgends ijt die Selbit-
judgt durch Altvuismus ecingejhrantt, 3. nivgends findet fich) das
Pojtulat der Ndchjtenliebe, 4. nirgends findet fich das veligivje Motiv,
das die Siinbe al3 der Leute Verderben erfennt, weil jie der Gottes-
furcht widerjpricht.”?) Kamn aljo Mofes mit feiner Hohen Ethit
von Hammurabi gefchdpft haben? — NRein.

Mofes ift aljo von Babylon unabhingig, die Bibel braucht
tein Babel 3u fitvchten und die Hypertritifer, die immer nac) Steinen
graben, um fte auf die heilige Scrift su werfen, find diesmal von
einem Devartigen Steine jelbjt evdriictt worden. Hammurabi, ein alter
Peide ift aufgejtanden, wm die newen Heiden u befchdmen und wm
ihnen 3u zeigen, daf die hyperfritijchen Forichungen auf dem Gebiete
ver Deiligen Scrift nur leere Angriffe Jeien, duvch die blof die Worte
Des Beiligen Petrus befrdftigt werden: ,Verbum Domini manet in
aeternum.“ (L. Petr. 1. 25.)

3ur Geldidte des Kommunionritus.
Bon P. Bedba Kleinjhmidt 0. F. M., Reftor desd Gt. Lubivig-RKollegs
bet Harreveld (Holland).

Sn meiner Abhandhung itber die gejchichtliche Entwicelung dev
?uc,{lc,',mft_lic_f_]w Opfergefifiet) habe id) mehrfach den Ritus der heiligen

; ') Ja jie wurben ald Hierobulen (DHeilige!) Detrachtet. Weldh ein
niedriges dfthetijches und movalijhes Niveau! Bgl. auch Konig: Bibel und
Babel. 10, Aufl. — 2) Wenn man alle die Borziige der Thora Meojid bor
ben fonit berhiltnidméfig fehr entwicelten babylonijchen Sitten- und Rechts-
ggﬁmud’)en in Betrad)t 3ieht, weif man nicht, roie Delitz{ch ausdrufen fann:
ajt bodh ber reinmenjdhliche Urfprung und Charafter der ifjraelitijchen
Gefese nod) leicht genug durchichaubar!“ (BVgl. Delitz(ch : Babel und Bibel
II. © 23). Db das gar jo leicht durchjhaubar ift? — %) Dad alte Tefta-
ment &. 266, — ¢) BVgl. Duartaljehrift 1901, 821 .



