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Teil der Sdhuld bavan” zu, daf ,die Refultate Hed Katechidmusunter-
vichted der bavauf vertvendeten Jeit und Mithe nicht entjprechen”. Wenn
heutzutage in immer wetteren Kreifen toieder die fynthetijche Methode zu
Ehren fommt, fitr tvelhe fhon Gruber und Mey fo Herrliche Mufter ge-
boten Haben, jo ift dies wohl Hauptiachlich der Milnchener Bemwegung zu
berbanten. Meunier Hhat gegen bdie Mitnchener flargelegt, daf ed niht an=
gebt, febe Statechefe mit einer Erzahlung zu beginnen; es ift thm jedoch
nicht gelungen zu beweifen, dbaf dad Ausgehen bon der Erzahlung in allen
Fillen gu beviverfen fei. Meunter hat endlich fejtgejtellt, dak e8 verfehit
ift, jebe Katechefe nach den flinf formalen Stufen zu gliedern. E3 ift abexr
immerhin ein Verbienft der Milnchener, auf die Bebeutung der formalen
Stufen audh fitr den Religionduntervicht aufmertiom gemacht zu Haben.
Mieunier geht demnad) entjchieben zu weit, wenn ex ,die neue NMethobe
joroohl ald Gangzes wie tn ihren ivefentlichen Bejtandteilen vevmirft” (307 f.).
Wan witd aber nach der Lefung feined Budjed anerfennen miijien, dafk
bie Mitnchener Miethode nod) bedeutend mobdifiziert werben muf, um auf
bauernde Geltung Anjpruch madjen ju fonnen. Das eine diirfte Hem
VBerfajfer aflgemein zugeftanben werden, daf fein Bud,
basd jidh) burd) Klavheit der Darftellung ausdzeidhnet, uns iiber
bie Mitnchener Methobde ziemlich vpolljtdndig informiert.

Biten. Jobh. Cv. Pidyler.
14 Die Miindhener fatedetiihe Miethode. Lou Dr. Anton

Weber. Mit bijchvflicher Dencferlanbnis. Kempten und Mitndhen 1905.
Kifel. 8% 205 &. Preis: M. 240 = K 2.88, geb. M. 3.20 =
K 3.84

Ungefibr ein Viecteljahr nacdh) dem oben Bbefprochenen Werfe von
Deeunier exjchien dad vorliegende BVuch. €3 ijt dasd erfte, bag die Theorie
der Miinchener Methode authentijh darlegt und fommt demmnach einem
Bebdiirfniffe entgegen. Dasd Budy ijt laut Lormwort im Wejentlichen eine Bu-
jommenjtellung der bom Berfaffer feit Jahren in. den ,Ratecdhetifchen
Blattern” verdifentlichten Aufjise.

Die erfte Hilfte des Buches verbreitet fich {iber die pHhilojophijchen
und piydologifchen Grundblagen der fatechetijthen Methode und
bringt biel Lehrreiches und JIntevefjantes. Weber betont u. a., da in der
Statedhefe vom Anfang an nicht mur auf den BVerftand, jondern auch auf
ben Willen eingemwirft werben foll (©. 45 f., bgl. &. 134 {.), dafy bie ge-
monnenen Lehrjase mehriach auf fontrete Fille angewendet mwerden milfjen,
bamit bad fennen um Konnen, dad Wollen zur Willensjtirfe gefteigert
mwerbe (8. 46 fi.). Sehr eingehend mwird bdie Jdeenafjoziation behanbdelt
(®. 52 if.) undb unter den berjchiedenen Urten bderfelben Hauptiadlich bdie
braftifche Wfjoztation, d. . die BVertnitpfung der Lehrjdse mit demt RLeben,
empfoflen (€. 96 ff.). Die hier erteilten Winfe find fehr beachtendivert.
Denn wad niipt e8, dem RKinde religivje Wahrheiten betgebradht 31 Haben,
wenn jie thm in dem Augenblicfe, oo e diefelben in die Prayid iiberjesen
jollte, gar nidht zum Betouftiein fommen.

Seby erfreulich ift bei ber Bedeutung der bon Dr. Weber rebigierten
pStatedjetijhen Blatter” die Erflrung Webers, dahinmirfen zut twollen,
bajj bie Ausbdritde Analyfe’ und ,Synthefe” Hinftig nur im Will-
mannjden Sinne gebraudht wecben. Leider aber jcheint Webex felbjt Wil
mann einigermagen mifveritanden zu Haben. Denn wenn Weber (S. 28)
bie Gyntheje jo defintert: ,Die Syntheje geht bon den Begriffdmertmalen
aus und fombiniert diefelben zut einem newen Begriff bermitteljt Definition”,
jp nimmt er den Begriff ,Syntheje” zu enge. Willmann jagt (Didaktit
2. Auil, 11, &. 246): ,Durd) Analpje fteigt dad bdenfende Grfennen bom
RKontreten, Speziellen, Bedingten auf zum Abjtvatten, Allgemeinen, BVe-
dingenbden, durd) Synthele dagegen (ift e3 fich bon Hoheren Begriffen, all-
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gemetnen Regeln und Gefepen zu dem hinab, wad bdiefe unter fich befajjen.
1nd wenn Weber im ,Loviwort” bdie ,entivicelnde Analpje” Willmanns
fitr ibentifeh mit jeiner, TWeberd, ,Begriffsanalyfe” (wobon er auj &. 29
ein Betjptel gibt) ertlart, wenn ex ferner ebendajelbit aud fitx die Syntheje
bie Buijabe ,ertlavend” unbd ,entmwicdend” vervivendet wiffen will, jo bitxite
bied der Auffafjung Willmannd faum entfprechen. Die ivet methodijden
Hauptrichtungen, die fidh in ber Katechetif gur Jeit gegenitberjtehen, be-
seichnet Weber (S. 103) ald ,bie darjtellende unbd bdie exflivende Viethobe”.
Willmann aber verjteht unter ,Davitellen”; ,Bejchreiben” und ,Erxzahlen”
(j. Didattif 11, Tabelle in § 70; § 81). Was Webex bie ,darftellende Methode”
nennt, foird nad) Willmann al8 ,entivicelnde” Diethodbe begeichnet werden
mitfjen; fretlich jcheint Willmann das Wort ,Methobe” in diejem Fujammen-
hange nicht zu lieben (Didbaftit 112, &. 253). Die Minchener Neethode felbjt
evflivt YWeber richtig in ihrer evffen und ziveiten Hauptitufe (Doarbietung
und Eetlirung) ald analytifeh (namlicd) entwidelnd-analytiih; Regenjent),
in ifex dritten Gtufe (Unmwendung) ald jynthetijch (S. 151).

Beziiglich der ,Gemiitdbildbung” hebt Weber mit Recht den grofen
Wert der Erzablungen Hervor (S. 33 fi.). Gr leugnet aber, dbal durch
Motive direft auj dasd Gefithl eingemwirft tverben fomne (©. 36 f.); bas
jcheint una nicht vichtig. Nodh weniger wird man suftimmen fBnnen, wenn
Weber giinglich in Abrede jtellt, daf der Ratehet dadburd), daf er feinen
eigenen ®efithlen Ausdruct gibt, in den Rindern die ndmlidjen Gefithle ex-
regen finne (&. 837 ). Man vergletdhe damit, was Kehrein-Reller (Hand-
buch der Erziehung und bes lntervichtes, 11. Aujl., &. 106) jagt: ,Dexr
wabre, ungeheudjelte Ausdruct ded Gefithled ift auch dbad ficherfte Mittel,
unmittelbar auf dbag Gefithl der Mitmenjdhen einzumirien.”

Dem NMemprieven ded Katechismusteyted pricht Weber in einer
meitlaufigen Abhandlung (&, 66—86) nabezu jedben Wert ab. ,So tenig
ber Profanunterricht bed Nemorievens bedarf, um die Erinnevung an frither
Gelernted oahzurufen, fo wenig braud)t es ber Religiondunterricht (S. 83).
Der Wert des Memorievrend jei hauptjadhlich ein {prachlicher. ,Er bejteht
barin, dafy den Rindern bdie Bezeidhnungen und Redemwendungen der Re-
ligionslehre geltufig werben” (©. 71). &. 87 jeboch gefteht Weber, durdh
P. Qinden eined Befjeren belehrt worden zu fein und gibt zu, daf dad
Memorieren ded Ratechidmud indbivett dad Veerfen berftarfe, injoferne ed
bie Rinder veranlafie, gleichzeitiq den Lefhrinhalt mit einguitben. Dod) aud)
bies inird ©. 88 ivieder eingefhrantt. €3 jdheine ,unberechtigt, bem Weemo=
rieren nach diefer Richtung hin etnen bejonders grofen Wert uzujchretben”.
Weber evmwartet fiir dad Merfen beinabe alled von der Erzahlung (,Cr-
zihlungen find dag einzige berniinjtige Mittel, um bdie veligitfen Wabhr-
Beiten tm jpateven Reben, w. 3. im geeigneten Wugenblice den Penjdhen
sum Berouftiein zu bringen”; (©. 99) und von der ,immanenten” He-
petition (bem Beniien jeder Gelegenfeit, um auf frithere Themate ‘Huvitct-
sufommen (. 101). MWie ftimmt aber su diefer allu veitgehenbden Gexing-
jhasung bed Neemorierensd die Aniveifung s einem groBartigen NVeemorier-
orill, bie Weber &. 175 ff. gibt? Beinahe ein BViectel jeder Neligtondjtunde
joll in ben oberen Rlajlen Bblof auf dasd mechanijche, jo gemiffermapert
automatijhe Aufjagen ded RKatechismusdterted berivendet verden (& 175);
12—20mal foll ,jebe einzelne Frage Heruntergejagt" iwerden (&. 178);
Joer Satechet braucht aljo wahrend der erften zehn Minuten nidhtd anberes
zu tun, ald pon Jeit zu Beit einen Schiiler mit bem Namen zu rufen.
Der erfte ©hitler jagt die exfte Anmttoort, nach ihm echebt jich jofort jein
Hintermann und fitigt ohne Bauje die Fiveite Antrwort an, und o fann
man die ganze Klaffe Hindburc) fragen, ohne daf eine Frage geftellt tird,
phne daf zwijchen bem Sprechen der Schitler eine Rubepaufe entjteht”
(®. 179). Da fiix die BVehandlung bded neuen Themad brei Biertelftunbden
berechnet werben (©. 176), jo bleibt fitr eine bverftandesdmiifige Wieber=
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holung ber borhevgehenden Leftion, weldhe dod) durdhaus notwendig ijt,
teine Feit mehr. Weber macht (S. 176) zuguniten diefer Prazid allerdings
geltend, bafy ein Statechet, dber taglich mehr al3 zivei Stunden zu ecteilen
hat, einer Rubepaufe bedarf, die er eben mwdhrend bes Aufjagens dex
Sthitler finbet. Wber ald JNorm bdarf ein jolhed Aufjagen bdodh nidht hin-
geftellt twerben und die jachliche Wieberholung der vorhergehenden Leftion
joll aud) tn diefen Fdllen nidht unterlaffen werden. Sogar dad Stbctlein
joll nach Weber jugunjten ded Memorierend gejchivungen werden (&. 177).
TWir fehen alfo in Webers Bud) in bezug auf das Viemorieren Fivei grund-
verjhiedene Standpunite vertreten; wabhrjcheinlich vithren die betben Ab-
banblungen aud perjchiebenen Jeiten hHer. Die Wafhrheit diixfte in der
Mitte legen.

Weber bie Miinchener Methode felbft, die auf &. 130 (103)—
1756 behanbelt ird, und die BVorziige und Schwidhen bderfelben Ionmnen
wir auf das in der BVefprechung ded Buched von Meunier Gefagte ber-
tweifen. BVon den Gegnern der Milnchener Methode und der entivicelnden
Methobde iiberhaupt wicd befonbders ausfiihrlich Schraml widberlegt (©. 105 ff.,
115 ff.). Wenn Schraml verlangt, daf, damit die Antoritat ded fivchlichen
Qeframtes getvalhrt iverde, alled Katedhijieren bom RKatechizmusd ausgehe
und vor allem die Katechismusiige, wenn fie den Kindern auch nody gang
unverjtandlich jind, ur glaubizen nnahme vorgelegt toerben, {o madht
Weber bagegen mit bollem NRechte geltend: ,Nach Bijhof Dr. fnedht ift dex
fatedhidmug ein Repetitiond= und Veemorierbuch” (&. 106). ,Die miindliche
Lehrtitigleit ded Katecheten ift dasd primdrve und allein wejentliche Mittel,
woburd) bie Rivche ihre Glaubensjibe verfitnbet” (&. 124). ,Dad RKind
muf zuerft den Sinn ded Glaubensdjabed fennen lexnen und Hievauf dem-
fefben gldubig zuftimmen” (&.123). Hiefitr Lann fich Weber auf die Worte
pe3 Deiligen ThHomad berufen: ,,Non enim posset homo assentire eredendo
aliquibus propositis, nisi ea aliqualiter intelligeret (&. 120). ,Jm itber-
natiitlichen Juftanbe find bie natiiclichen Denfgefege nicht aufgehoben.
Die iibernatiivlichen Begriffe entftehen jo gut wie die natiiclichen duveh
Abftrattion und nur duvc) Abjtvattion . ... Die iibernatiizliche Methode
mup alfo bie natitcliche mit einjchliefen. €3 daxf nicht die auf piychologijchen
Grunbdiiagen berubende NMethode zeriitrt und auf thren Huinen eine neue
aufgebaut werden, forie alg bie Natur zerftivt wicd, wenn bdie Mebernatur
etbaut foecben joll” (®. 127 ). Gegenfiber dem Cintwande, daf Had be-
jtanbdige Ausgehen bon Erzihlungen den Kindern langmeilig werden miijje,
berujt ficf) Weber auf feine, Stieglit’ und anderer Erjahrung (S. 157). Ex
geftebt tibrigens (. 159) zu, daf nod) nidht genug joldje Crzahlungen
aufgefunden find, ivie fie die Mitnhener Viethode verlangt, und [Eft fiic
bie ,Darbietung” anfjtatt der Eradhlung ,ausnahmsmeife” aud) andere
Unjcdhauungsdobjefte zu (S. 136, 167). Sebhr beadhtendwert und nicht ge-
nitgend 1idberlegt, eil faum widerlegbar, jheinen unsd die Einwendungen
und Cinjchranfungen Englmanns (©. 164 §.). Auch P. Linden und Hartl
diixften nicht Unvecht haben, wenn jie fiix die Dberftufe eine anbere Methode
forbern (©. 154). Dag Bud) Meunters ift nodh) nicht bevitckichtigt, aber
mebhcfach indiveft widerlegt.

Ein Hauptmangel der Viindjener Methode fheint ung in dem Prin-
aipe 3u liegen, nath weldem der Sioff zu methodijthen Ginfeiten gruppiert
wird. Weber jagt: ,Die Gruppierung zu einer methodijhen Ginheit tann
nad) begrifflichen obexr nad) anjchaulichen Domenten gejchehen. Jm erjteren
Falle entfteht die begrifiliche, im lepiteren die anjhauliche Cinbeit” (&. 182).
pote Minchener Methobe verfangt fiiv jebe Stunbde eine anjhaulide
Einbeit" (©. 132). Diefe leptere grundlegendbe Theje wird felbjt nidht be-
gritndet, Sie with nuv mit folgenben Worten ndaber erflirt: ,Da unjere
Methode nur eine eingige Crzahlung (bezw. Schildberung, BVorfall 2c) ald
Anjchauung3obielt vevivenbdet, ritd man bavauj fehen miiffen, nur {olche
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Satedhismusivagen gt einer methodijchen Cinbeit sujammen zu jtellen,
melche in einer Erzdhlung vevanidhaulicht werden tomnen” (&. 133). Daf
bie Ratechefe einbeitlich fein foll, ift vollfommen richtig und von Mey
(Bollft. Ratechefen, Cinl, &. 6) ausfithrlich begriindet. Die Einbeit aber joll
gine tnnere jein. Ein Grundgedante joll in der Katecheje durdhgefithrt und
auf einen Willensentjhuf joll Hingearbeitet werden. Nur eine jolhe Ein-
beit ijt, wm mit Wey (a. a. D.) u fprechen ,Lidht" und ,NRadt”. Die Ein-
beit bex Miinchener Methode aber ijt mehr eine duferliche, zufdllige. Die
Anjchaung muf eine jein und mwasd in bdiejer Unjchauung liegt, dad ivird
baraud entiickelt, mag e3 auch begrifflich teit audeinanbder legen. Ein
beutliches Beifpiel Hievon finden wiv &. 145. Weber fagt: ,Jch habe betm
8. Gebote die Erzahlung von Gujanna gewdhlt, um die faljhen Feugnifie
por Gevicht zu veranjchaulichen. Jft die Crzahlung einmal gegeben, jo ge-
nitgen verhaltnidmapig wenig Bujate, wm den Begriff ded jaljhen Jeug:
nified au entiviceln und in den RKindern Abjhen dagegen zu evmweden.
Die gletdhe Crziahlung bictet aber Gelegenheit, itber die Siinbde ber linfeujdh-
Bett zu fprechen . ... Jh) Habe bet Der betreffenden Katecheje fechs Er-
fHarungdpuntte, nimlich a) WYergernid geben, b) Gottedfurcht, c) Stand-
baftigteit, d) BVevlenmbdung, e) faljhes Jeugnis, f) Gottvertrauen.” Jft dasd
noc) Einheit? Weldhen Totaleindbruct jollen die finder von biefer Katecheje
mit nadh) Hauje nehmen und mwelchen friftigen Vorjah? Sie werden bor
fauter Baumen den Wald nicht fehen. Befjer wive ed wobhl gerefen, neben
dem faljdhen Beugniffe die iibrigen Siinben gegen bdie Wahrhajtigleit azu
behandeln unbd in Ddiefer Katechele auf Liebe zur Wabhrheit und Abjcheu
vor der UnivaDhrheit Hingumirfen, in einer ober zwei folgenden Katechejen
aber bie Gitnben gegen die Ehre ded Nichjten zu behandeln. Wir meinen
alip: Nicht anjhauliche, jondern begriffliche Einfeit! Freilich
wird dann nicht die eine Crzahlung o alled beherrihend im Bordergrunde
jteben fdnnen und wird mandmal in einer Katechefe bon verjchiebenen
Mnjchauungen ausgegangen toerden mitflen. Dad mag ein Nachteil fein,
aber gewifs fein jo grofer Nachteil ald dber Mangel an innerer, begrifflicher
Einpeit.

Der befprochene Viangel der Viincdhener Wethode hngt mit ihrem
Grunbdpringipe zujanunen, gang auf der Biychologie zu fufen, tvie €8
MWeber (&. 158) deutlich audjpricht: ,Die genannte (Viiinchener) Viethode
ftellt lebiglich die pipchologifchen Gefete zujammen, weldhe beim Untervicht
beachtet werben miifjen, bamit die Kinder den Stoff vidhtig in fidh auf-
uehmen fonnen” . ... Die Viethodbe mup nicht fitr den Stoff, jondern
fitr ben findlichen Geift bevechnet fein, und bas ift bet unjerer Methode
ber Fall.” Man vergleiche dbazu bad zu Weunierd Buch in B. 4 gejagte,

Ein Mangel deg vorliegenden Buched ivie der Miinchener NMethode
tibechaupt jcheint und auch dasd zu fein, daf die fatedhetijhe Trabition
unb bdie porhandenen Leijtungen auf dem Gebiete der Katechetif jehr wenig
beritcfjichtigt werben, betnalie ald ob exrft ab ovo angefangen tverben
miifite. Die Velinchener fdnnten fich fiir wichtige Momente ihrer Methode
febr gqut auj Overberg, Gruber, Mey, Junamann u, a. berufen. Bei Be-
viictichtigung der Tradition witrben auch mandje Fehler vermieden worden
fein. lnter diefe Febhlex gehort wobl auch die Behauptung, daf wir den
findern in gemwiffemt Sinne, weil fich nimlich Uebernatiirliches nicht be-
greiflich madjen (aft, iiberhaupt feine iibernatitclichen Erfenntnifie 31 bex-
mitteln Haben, fondern nur Analogien ded lebernatiivlichen (S. 12). Wenn
idy bie Kinder lefre, dafy Gott uns fo jehr geliebt Hat, daf er jetnen ein-
geborenen ©ofn fitr uns Bingegeben BHat, und wenn id) die Biebe bdes
Sohnesd Gotted an feinem Leiden zeige, jo bringe ich ihnen dodh nicht bloke
Analogien, jondern veale, iibernatiivliche Walhrheiten bei, wenn die Finber
dbiejfe auch nicht in ifhrer ganzen Tiefe begretfen fonnen. A3 eine ebenjo
unbaltbare Behauptung ecjcheint die folgenbde: ,. ... Gehauptet der Sate-
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dhismus, dad 5. Gebot berbiete dad Vertounbden. Do ift leider nicht wabr.
Das 5. Gebot berbietet nicht mebr und nidht tweniger ald das Tdten, Alled
iibrige, bas Bevunben, dad Schlagen, Forn, Hak, Wergernidgeben, ijt in
bem Gebote einfach nicht enthalten und mur durd) bas Naturredht verboten”
(©. 144). Jjt dbemnady aucdh tm jechiten ®ebote nur bder Ehebruch, nidht
aber alle Unfeujchheit verboten? Wir DHalten demnady bafiiv, daf auch
buveh) dod gegentvdrtige TWert bie Miinchener Methode feinesdivegs nody
geniigend funbdiert ift, um, wie jie e8 tun u wolfen {deint (val. &. 161 f.).
Jum bin i) zwar dev Unficht, dafp unjeve Niethooe allein bden piydho-
[ogiichen Gefeten vollfommen entjpricht”, auf Alleinbevedhtigung Unjpruch
machen zu fonnen. Desdungeachtet glauben wiv, baf das Buch) eine be-
beutenbde fatechetijehe Leiftung ift. Jebenjalls enthalt es fehr biel bed JInter-
efjanten, Unregenden unb BVeadjtendiverten, WIS Hidhjt beherzigensmert
mbdhten wir namentlich) dad begeichnen, was Weber iiber die notwendige
Grhebung ber fatedyetif zur Wijjenjdhait und {iber bdie hiezu
dienlichen Mittel jagt (©. 189 {f.). AIS jolche Meittel bezeichnet er Houpt
fachlich die Pflege der Fachzeitihriften und bdie Errichtung jelbftdndiger
Profefjuren fitr Katechetit. Jtur wenn jolche Profefjuren erridhtet toerben,
werde fich eine Hinvetchendbe nzahl bon Minnern finden, welche die Kate-
detit zu ihrer Lebendaufgabe machen, und nur unter bdiefer lehteren Ve-
bingung terde e3 mit der Rafechetif friftig vorwarvts geben. BVon bden
PRrofefforen der Katechetit berlangt Weber mit Necht, dbaf jie eine geniigende
Prarid hHinter fi) haben, daf fie diefer aud) ald Profefipren treu bleiben
und ihre Hiver foiwohl theovretifch ald prattijd) unteriveifen.

Fitr eine ztoeite Auflage, weldhe 1wohl bald notivendig werben twird,
mbdyten toiv auj folgende Drudfehler aufmertjam maden: Seite 6, 3. 5,
ftebt |, Unterjuchung” anftatt Unterjdeidbung”: &. 10 und 11 ,,via affir-
mationis* anftatt ..via analogiae(?); &. 78, 3. 14 bon unten fteht vbox
ymbglich” ein  nicht”; ©. 91, Mitte, diirfte eine Jeile audgefallen jein;
©. 96, 8. 7, von unten fteht ,Bett’ anjtatt ,BVeten’; &. 101, 3. 8, jteht
JZatigteit’ anjtatt ,Tragheit”; ©. 173, 3. 18, jteht ,natiiclich” anjtatt
Jlibernatitelich”, ‘

Wien. Jofh. Cu. Bidyler.

15) Die tatedetijde Methode bergangener Feitem in
seitgemifier Ausgeftaltung. Cin Vevgleich) der Miiindjener Fatechetijchen
Methode mit dex Wiethode des Fiivitersbifchofs Grvuber vou Salzburg,
nebft eimer fritijdhen LWitrdigung des Meuntevidjen LWerfes , Die Lehr=
methode im Katedjismuslntervidht”. Von Johaun Cifing, Stadt-
pifar in Hallein (Saliburg). Wien 1905. H. Kivfh. 8o. XVIII,
315 €. K 4.— = M. 3.60.

©dhon dasd bdritte Buch, twelcdhes im Jahre 1905 {iber die Mitnchenex

Methode exjeheint! Bifhen den ertremen Standpuntten Drv. Weberd und

Dr. NMeunierd jcheint e8 und im gangen die richtige Mitte einzubalten.

Eijing ift ein Anbanger dber Minchener Methobe; aber er berjdhveigt ge-

oiffe Cinjeitigfeiten und Sdhwacdhen derfelben nicht und teift die Wege

su Deren Vehebung. Died tut ex zumeilt dbadurd), baff exr die verfhiedeniten

Rritifer der Mitndhener WMethobe (bon pringipiellen Gegnern jedoh nur

Meunier) zu Worte fomumen [Ght. So wird indbejondeve bdarvauf bhin-

gewiejen, dbaf man nicht nur pon Erzdhlungen, jonbern 3. B. aud) bon

®leichnifien ausgehen fann (&. 157, 167; lebtered mwurbe noch auf dem

Miincdhener Kurfe bon Dr. Weber auddritctlich in Abvede geftellt, wodurd

fich bie Anmerfung €. 167 berichtigt), daf man aud) bon bereitd ermworbenen

Begriffen audgehen ,fann (S. 69), daf die FJujommenfafjung innerhalb

einer Ratechele mebhrmald gefchehen foll (S. 45, 168), dbafy auf der Stufe

der Wnmwendung friaftiger auf den Willen eingerivtt werden foll (&. 38 i,



