— RO

109 ff.), bag in einer Gtunbe auch mefrere methodijhe Einbeiten behandelt
unb an feber derfelben bdie formalen Gtufen zur Geltung gebradyt werden
thnnen (S. b8, 70 f., 230), baf fich fitx bie Dberjtufe Haufig ein anbdered
Berfahren empfiehlt (&. 118, 165). Gang bejonders aber wird betont, dap
bie Miinchener NMethode threm Wejen nach nicht neun ift unbdb bdie Hoaupt-
iachlichiten ,Stufen” bexjelben namentlic) jchon bon Fitrjterzbijchof Augujtin
®ruber tm UAnjchlufje an den Beiligen Auguitinuz angewendet und an=
empfohlen worden find (fiehe bejonbders &. 238). Daburdh ywird der Wiindjener
Methode einexfeitd eine Gtitpe gegeben, anberfeitd wird fie bor Meberhebing
Bewahrt (bergl. ©. 213, 215—217), sumal da Gruber aud) mandje Fehler
ber Miinchener bermeidet, indem ex 3. B. die Stufen nicht in {o {chablonen-
Hofter Weije gebraud)t (vergl. &. 238) und bie ,Untvendung” in ridhtigerer
Weife auffaht (&. 263 ff.). Intevefjant ift auch dber Bericht {iber die Stellung,
bed Salgburger und ded Wiener piadagogifih-fatechetifhen Kurfes zur
Minchener Viethode. Aus diejem Verichte geht Herbor, baf man im all-
gemeinen nicht geneigt ijt, fich ftrenge an die Viiincdhener Sdablone u
Dalten, dbaf man aber mit dem Pringipe der Milnchener einberftanden ift
und ihre Verdienjte gerne anerfennt. Gany diejelbe Cricheinung ift jo aud
auf dem Miinchener fatechetijchen Kurje 31t Tage getreten.

©p ift e nunmehr wohl diefed Bud), ausd weldem man
jtth am beften und vidhtigjten itber die Miinchener Niethode
prientieven fann Da ed die widhtigiten Fragen der Katechetif behanbdelt,
bietet e ool dem Theorvetifer al8 dem Praftifer bielfache ﬂ(ntegun%,
ingbejonbere aiuc) zum Studtum Grubers, eined (wie Profefjor Gatterer 8. J.
jagt) ,au foenig beachteten Slaffiters in der Katechetit’. Unbderjeitd mwird
Gifings Budh) gewip zur fortidhreitenden Liuterung der Miinchener Dethode
und dadurdh zum Fortihritte der Katechetit beifragen. Gegeniiber diefen
Borziigen ded Buches will es nidht allyubiel bebeuten, dbaf bdie Form big-
tweilen 31 roiinjdjen itbrig [aft, daf hHie und da bie Darvjtellung mweniger:
flar pder allzi breit ift und berettd gejagted twieberfholt tvivd. Wud) eine
einfeitlichere unbd bdurchfichtigere Difpofition bes gejamten Stoffed twire
bielleicht zu miinjcen. .

Die bon Cifing beigefiigte Bejprechung ded Meunierjchen Budhed
jcgeint und zu wenig anguerfennen, daf Meunter, wenn er aud) fehr mit
Unrecht die Mitnchener Neethode gerabezu berivirft, bod iiber diefelbe audh
mandhed Beherzigendwerte jagt. Cijing meint, bie Wiethodbe, gegen mweldhe
Meunier zu Felde zieht, jei gar nicht bdie hHeutige Miinchener Viethode.
Demgegeniiber {ind mwir der Anficht, daff jich die Miinchener NMethode jeit
threm erjten uftreten im Wefentlichen faum geiindert Hhot. Einige von
Eijing fehr betonte Juagefténdniffe der Hauptvertreter derfelbent, 3. B. dbaf
neben der Crzahlung audnahmsiveife aud) andere Anjchanungen verivendet
erden tHnnen (©. 288 §.), dbap filr Wiederholungs-Katedhefen aud) bie er-
flarende Analyfe auldfjig fei (©. 286 {f.), andern dad MWefen ber Methobe
nicht. Wenn Eifing (&. 297) auf einige Katechefen bon Stieglit und Webexr
Binteift, die nicht nach dben formalen Stufen gegliebert {ind, fo {ind died
eben mwieder nur Ausnahmen. (Die u. a. angefithrten Katechefen Nr. 35—
41 pon Weber fiix dag H. Shuljabhr {ind feine eigentlichen SKatechefen,
jonbern ,Betvadytungen” u. j. .)

S eigener Gacdhe ervlaubt fich Schreiber bdiefed zur WUnmerfung auf
€. 182 zu bemerfen, daf er auf dem Wiener Kurfe gefaagt hat, erflivend-
analytifch jollten bie Gebete und Gebote jowie {iberhaupt die Worte des
Deren, nidht aber der eigentliche Ratechidmusdtert behanbdelt werden. Damit
6t fich der vermeintliche Wiberfpruch.

LWien. Jof). Cv. Pidhler.
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Borliegended Werf dient einem Hodymodernen Beditrfnifje: einer
tieferen philojophifchen Auffajjung. Gegeniiber bem Bofitividmus, mwelder
mir Erjdheinungen, Ereigniffe, Fafta und bei deven Verbindbung nidhts
ald Bufall, Fatum u. dbgl. fennt, ift ed notwenbdig, auf bie inneren,
tiefen und malhren Elemente der Einheit hinzumweifen Da tritt
dann bie faufale Wuffaffung in den BVorbergrund, ohne mwelde die Welt
unberftindlich und die Exfldrung der Einbeit nur eine ,unverjchamte”
(Rant) fein fann.

Einbeit ijt ja Wahrheit und Shonheit und Giite. Nux die Theorie,
ieldje die Cinbeit der Welt wabhrt, bervahrt gugleid) ihre Wahrheit, Schon-
Deit und Giite, und nur eine joldje Lojung bietet und die wahre Lojung
bed Weltenproblems. Dieje Einheit aber bebeutet gegenfeitige Beziehungen,
LBereinbarung, Orbnung, Bwede und Geijt, und jo jieht man wicklid, bak
wir e8 beim Kaujalgefes mit etnem Grundproblem der Philojophie zu tun
Haben. Ginbeit war der Grundgedbante der jonijdhen, eleatijthen und pytha-
gordifchen Philojophie. Die Einbeit der Cricheinungen und der BVerfdhieden-
Deiten fwurbe gefucht und damit beveitd dbad Kaujalgefes aufgerolit. Schon
seigt Der Berfafjer, wie alle die alten Philojophen ftegen blieben, al e3
galt, ben erjten Grund ber Dinge zu finben. €3 war allen unmdglich,
aur Gppfung und zu einem perjdnlichen Schopfer emporzujteigen. Wud
bie Begriffe bed Wriftoteled findb mangelhaft, bad ex nihilo sui et subjecti
it ipm unverftandlich). Audh jehen iviv, ivie twabhr e3 ift: nil novi sub sole.
Hervaflitod ift ja eigentlich ein Babhnbrecher ded Hume und jeined Phi-
nomenalidgnmugd (8. 67), Demoiritod ded heutigen Monidmus, Plato ded
Rant u. |. w. Ariftoteled forrigiert dbann viele Fehler und Heute nod jind
e3 ariftotelijche Gebanten, telde unferer Philojophie aud dem Dunfel
bed Pantheismus, Materialidmus, ausd Fichte, Schelling, Hegel und ifhrer
PBevivrungen ieder zum Lichte Herausdhalfen.

&z folgt bann bie ztweite Periode der Philojophie. Dad patriftijche
Beitalter und der Reibenfolge nad) Philo, Plotin und Wugujtinusd, Bei
letevem modhten toir nur bemerfen, daf bie Auffafjung ded Verfafjers
itber bie rationes seminales twoBl nicht jene ded Deiligen ugujtinud und
auch nicht die ded heiligen Thomasd und anbderer wav. €3 jdhliept fich bdie
{Eolajtifche Reriode mit ihren Hauptbertvetern an. Am Enbde diefer Periode
angelangt, it e8 mit der Durdhfichtigleit der Anffajjungen aud. Die Wabhr-
Heit der eingelnen Shjteme ift fehr berborgen, die Fehler nicht leicht logijch
ectlaclich. €3 fehlen Prinzipien, wenn aud) faljdhe, denn ald hidhjted Prinaip
gilt ber Rationalismus, deffen Rind die Willtitr ift. Natiivlich braden da-
mit audh fitr dad8 Kaufalgejes jchlechte Jeiten Herein. Rationalidmuz, Em-
pividmus, Dffajionalidmus [bien fich) ab, big dburdh) alle Jrrfabrten Hindurdh
ber fompap Ded gejunden Verjtanded und inneren Berwuftieins fich toieder
bem ficheren Hafen der Erfahrung und der allgemeinen Anffaffung ndhert,
wm bier Rube, Vefriedigung und gejunde Iogifche erben zu erhalten.

Am Ende bemerfen iwir nur, daf ber lateinijche Tert febhr biele
Drudfehler aufiveidt, weldhe oft redht jtorvend find. Dad Budh) felbft aber
ijt eine treffliche Arbeit, mit weldher der Wiffenjdhait viel gebient ift. Pono-
graphien fordern die Wiffenihaften. Diefe Deonographie ijt eine der befjten,
die inir in der philojophijdhen Literatur der Meugeit befiben.

Wien. Dr. Ferd. Jott, £ w. f. Hoftaplan.
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