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IX. (Privilegio uti nemo tenetur.! €3 war im Hoch-
fommer, al8 zwet Geijtliche tnm wunderjchonen Land Tivol gegen
Abend bin einem Gafthous puwanbderten, um dort gu iibernachten.
©ie wollten jich geitlich niederlegen, denn fiiv ben nddjjten Tag
jftand 1ifen |, programmdpig” eine gvofe, bejchwerliche und damit
jebr ermiibende Bergpartie bevor. ,Jch werde jept gleich nac) dem
Abendefjen antizipieren”, meint der eine Priefter, Franz mit Namen,
,oeun morgen it e8 jehr pweifelhaft, ob wir dag gange Brevier Deten
tonnen.” Der anbere, Juliug, erwidert [afonijd): , Privilegio uti
nemo tenetur.“ Das Gejprad) Jpinnt fic) fort, man bringt Gritnde
und Gegengriinde. Frang behauptet, von 2 Uhr nadymittagd an
jei OGelegenbeit geboten, Matutin und Lauded zu beten und Ddie
Berpflichtung, jeden Tag jein Brevier zu Dbeten, jet vorhanden; aljo
fei man gebalten, in der Vorausficht, am ndcdhjten Tag u feinem
oder nicht aum gangen Brevier ju fommen, u antizipieven. Sei ja
doch auc) einer jofort nach Beginn der diterlichen Feit verpflichtet,
ju fommunigieren, wenn er vovausjehe, er werde jpdter nicht mefr
dagu fonumen, wie aud der Moral hinldnglich befannt jer. (Niiller,
Theologia moralis 1117 pag. 230.) Juliug entgegnet: ,Pons non
ruit, mein Lieber! Vet der dHterlichen Jeit handelt es jich immediate
po-t initium temporis paschalis wm eine wirtliche Verpflidhtung
— Deim Brevier geht aber die Verpjlichtung erft um 12 Uhr nadyts
an.” ©p redeten fte fiir und wiber jort — jeder meinte 1m Recht
u jein. :
Lijung. €8 ijt nacd) dem gegemwdrtigen Stand der Frage
gar fein Bwetfel, dafp Juliug m NRedht 1jt. BVovaugjchicten wollen
wir, daff Dag viel gehorte und von Juliug angejogerne Ariom
Privilegio uti nemo tenetur immerhin cum grano salis gu nehmen
it. €8 fonnen jhon Fdlle einfreten, in demen man gebalten 1jt,
auch von einem Privilegium Gebrauch zu macden. Hat ein Priejter
3 B die Fafultdt von NRefervaten 3zu abjolvieren und wollte ex
einen folchen Siimder in gravi necessitate positum nidpt [og-
jprechen, fo wiirde er fiindigen. (Gury, Comp. theol. moral. (pro
(ermanid)? pag. 43.) Auc) auf Befehl des Vberen miipte man
privilegio uti. Diesbesiiglich jagt Lehmiuhl (Theologia moralis
L. n. 218): , Caritas alterave virtus ad id (= privilegio uti) obligare
potest. Privilegii usus & superiore, etiam non supremo imperari
potest. ¢

Sn unferem Fall gilt aber voll und gany: Privilegio uti
nemo tenetur. Um die Sache volljtindig flav zu legen, jchlagen
wir dag apriorijtifche Beweigverfahren ein.

Wenn jemand erfafrungdgemdah vovausjieht, es werde ihn um
12 Whr das Fieber befallen, jo Dafy ev fitv biefen Tag zu feinem
Brevier mefhr fommt, fo verpflichtet ihn zwav Ddie sententia
(affirmans) melior, jchon vor 12 Uhr Vejper und Komplet Ju
beten. Warum? ,Cum dies adest et praeceptum urget.” (Ctr.
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Ballerini-Palmieri, Opus theologicum morale, vol. IV. pag.
277). Die sententia negans wirtd jedoch aud) verteidigt von den
Moraliften Canusd Sandyez, Lejfiug und BViva (bei Alph. lib. 5.
n. 155), ferner von Ballervini (a. a. D)), Berardi Praxis con-
fessariorum 3 vol. IIL. n. 235) und dem [eiligen Alphons, bder
beide nfichten regiftriert, die affirmans und bie negans, und
ein eigened Urteil nur infoweit ausjpricht, al8 er jagt ,melius
autem affirmant...“

Nun it aber ,illa opinio probabilis habenda, quam
absolute tenent ut veram quinque aut sex Theologi, probitate,
judicio et scientid praestantes, nisi certa ratio contra istam
opinionem appareat®. (Gury a. a. ©. S, 15.) €3 ijt demnadh
sententia sat probabilis, daf von unjerem ,jemand”, dem um
12 Ufr Fieberhie fiberfallt, BVejper und Komplet wicht , antizipiert”
3 werden brauchen. A fortiori 1jt niemand verpflichtet, Matutin 1und
Lauded zu antizipieven, nachdem hier von einer obligatio erft von
12 MWhr nachtd an die Nede fein fann — dort aber jchon vormittags
Lpracceptum urget®.

~ Wie aber, wenn dag impedimentum ein voluntarium iwdre ?
Dann liegt die Sache anbers beziiglich Bejper und Komplet vor
12 Uhr! ,Si quis advertit, impedimentum occursurum, praesertim
voluntarium, tenetur praevenire.“ (Leffiug 1I, 37, 43.) Der
Grund biefiiv liegt darin, weil dies adest et praeceptum urget.

Matutin und Lauded zu antizipieren ijt man aber aud) dann
nicht verpflichtet, wenn das vovausgejehene impedimentum ein
voluntarium 1ft, 1wie Bhier bet der Bergpartie unjerer zwei Priefter.
Berardi fagt {hlechthin: , Anticipare matutinum pro die sequenti,
certe nemo tenetur und fiigt al8 Grund hingu: ,quia obli-
gatio officii divini solum 4 medid nocte ad mediam noctem sub-
sistere censetur.“ (Bgl. cap. Dolentes de cel. Missae, V. Ferraris,
Ve Officium, art 3. et 4. bet Scavini, Petr., Theologia moralis
universa '* lib. 11, pag. 24.) Man vergleiche damit Alphong lib. 5
n. 155. Daf es im gegebenen Falle jehr flug und itberausd anju-
vaten ift, zu antizipieven, weil von 12 Uhr an und ben ganzen
Tag hindurd) ,praeceptum urget® und auf alle mdgliche Weije
gejchaut werden mufy, der LVerpflihtung nacdhzufommen und iweil
perjenige aljo, ,qui totd die officium recitare nequivit, adhue
tenetur nocturnis horis illud recitare, si possit® ijt eine andere
Frage. Wir wollten nidht die Opportunitdts-, fondern bdie Redhts-
frage Dbefprechen. Wir faffen diefelbe um Schlufp nodymals fury
sujammen mit den Worten Neyraguets (Compendium theol.
moralis* pag. 374): Valde probabile est, quod ille, qui non
potest recitare matutinum die sequenti, non tenetur, in prae-
cedenti anticipare. Anticipare non est ex praecepto, sed ex
privilegio & consuetudine introducto, quo uemo tenetur uti.

Stift St. Flovian. Johannes Chryj. Gipann.



