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Paftoral-Jragen und -Fille.

I. (@iltigteit der Ehe und NReftitutionspflidt.)
Unfrage: Die noc) ledige Verta fiindigt mit Titug und Cajus.
Da fte Mutter geworden ijt, gibt fie den Titus al8 Vater an, ob-
gleih) fie weif, daf e8 Cajus ift. Titug nimmt daraufhin das Kind
an und Beivatet (ediglich) deg Kindes wegen die Verta. Jft die Ehe
giltiq, und zu wag 1ft Berta vom Beichtoater u verpilichten?

Antwort: Die Che ift yweifellod giltig; denn wenn aud) Titus
nicht gebeivatet Haben iwiirde, wenn er den wahren Sachverhalt ge-
wuft hitte: fo hat er doch jept einfachhin den Ehefonfens gegeben;
er hat thn nidht bedingungdwetfe gegeben ,jallg er wirtlich der Bater
deg Kinded fein follte” — ein jolcher bedingter Ehefonfens wire
jelbitveritdndlich auch abjywweifen, wenn er in foro externo jo ge-
geben 31 werden verjucht iviirde.

Weit jchmwieriger ift die Frage iber die Pilicht und iiber die
praftijdhe Betonung der Pilicht der BVerta. Hier muB allerdings
ywifchen den BVerpflichtungen nac) dem blofy natitrlichen Rechte und
ven Berpflichtungen nach pofitivem Redhte unterjchieden werden.

&3 gibt pojitive Gefetse, wie 3. B. das Oiterceichijche, welde
fitt den Fall, dap mebhrere mit einem Mddchen fitndigen, jeden der-
lelben fitr die Folgen der Siinde, d. §). fiir die Sorge des etwa er-
seugten Kindesd hajthar madjen, indem f{ie einfach) den al3 Bater
prajfumieren, wer immer v gelegenen Feit mit Der betrefjenden
Lerfon gefiindigt hat, falld etwa nicht die Unmiglichteit der Bater-
idaft erweisbar ijt. Wo Joldhe Gefepe exiftieven, begeht die Mutter
feine Ungerechtigfeit, wenn fie ivgend einen bder Manner, welche mit
hr gefiindigt Haben, der Vaterjdhaft wegen haftbar mad)t und falls
diefer fich) sur Che anbietet, auf diefe Weije den gefeslich gefchuldeten
Criap macdhen [(aBt: — fall8 nicht etwa nacpwersbar ficher des Be-
treffenden Baterjhaft unmoglich ift. Sidjer wird dag Mibdchen felten
feing felbft wenn ifre Vermutung fitc den einen und gegen den andern
Iprche, fo iwiitbe Berta noch feine Rechtsverlepung begehen, wenn
fie Den minber wafhricheinlichen Hajtbar machte. JIn etnem jolchen
Salle wire alsdann aud) die BVermbgensfrage erledigt.

Wo aber foldhe Gefepe nidht eyiftieren, oder wo nacd) blop
nattivlichem Redyte die Frage entffhieden werden mup: da ift Berta
allerdingg dem Titug und Deffen legitimen Erben begiiglich der Ver-
mbgensfrage haftbar, falls fie Sicherheit hat, daf Titus der BVater
mid)t ijt. — Wit andeven Worten: Das fo erzeugte Kind Hitte im Ge-
wiffen feinen Anjpruch auf den Vermbdgensteil, den e3 als Kind des Titus
ethalten wiirde; die iibrigen aud ber Ehe des Titud und der Berta
bervorgehenden Rinder wiicden durch bdie Mitbeerbung feitensd des
unterjchobenen Kinded an ifrem BVermbdgen verfiiryt werden. Diefer
Schaden miifite ihnen von Berta, fo weit ed ifr mdglid) wive, er-
lept werden; in dbnlicher Weife fomnte eine devartige Criappflicht
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an etwaige andere Crben Ded Iitué eintreten. — Jft aber ein der-
attiger Crjag nicht moglic), o exlijeht die Crjappilicht der Berta.
RNach emmat eingegangener Ehe braucht fie weder ju emer Selbit-
antlage, aufer im Veichtituhl, su {dhreiten, nod) darf fie mit Riick:
ficht auf den ehelichen Frieben dagu jchreiten. Ja, die ehelichen LVex-
hiltnijfe tonnen fic) jo geftalten, dafs ene villige condonatio feitens
ped itud nacd) den Umijtdnden unterjtellt werden darf.

Balfendburg (L.), Holland. Aug. Lehymiuphl 8. J

IL (€id und 3weijelhajte Vateridait.) Die (edige Agar
pat fich tnnerhalb furzer Feitfrift mit mehreven Mdannern fletjchlich
pergangen und daraud ein Kind geboren, von dem fie abjolut nicht
weif, weldjer von diejen Mdannern defjen Vater jei. Emen aus ihnen,
Samjon, einen reichen Witwer, gibt fie bei Gevicht ald BVater am,
indem fic Tag und Monat ihrev Siinde mit ihm begeichnet, @patet
evinnert fie fich, daf fie in der Jeitangabe fih um einige Tage ge-
itet Babe, Deeidet aber doc) Ddie ganze usjage mit der Mental-
veftriftion, daf der Eid nuv fiiv die rvichtige ngabe desd WMonats,
nidht aber fiir den irrig angegebenen Tag gelten joll. Schlieflich
wirtd Samjon vom Richter zur Beftreitung der Auslagen fiir die
Berpflequng ded Kindes verurteilt.

Frage: 1. Durfte Agar auf dieje Wetje jchwdren?
und 2. dbarf jie auf vag ricdhtevliche Urteil hin von Samjon
pie Bezahlung fordern und annehmen?

Wag die Folgen ded von Agar abgelegten Eided anbelangt,
jo Datte Die faljche Angabe des Taged auf dad richterliche Urteil
feinen Cinfluf, wenn die im § 163 ded biterr. bitrger(. Gejepbuches
fejtgefete Seit dadurch nicht wejentlich verdndert wurde. Die von
Agar bei Ablequng ihres Cides gebrauchte NRejtrviftion war aber
offenbar unerlaubt.

PBapjt Jnnogeny XI. hat die Propofition (n. 26.): ,cum causa
licitum est jurare sine animo jurandi® ausdriictlich verworfen,
und ebenjo Ddie folgende (26.): ,si quis juravit, se non fecisse
aliquid, quod revera fecit, intelligendo intra se aliquid aliud,
quod non fecit, vel aliam viam ab ea, in qua fecit, . . . revera
non mentitur, nec est perjurus.”

Darum fagt auch) der fHeilige Alfonfus in jeinem ,Homo
Apostolicus“ : V. Abjch. n. 13, fury und biindig: ,Hier wiffe man,
@m&b wer beim afjertovifden Cide die Unwabrbeit jagt, fchwer
jitndige.”

Der Grund ijt fav: Gott, die ewige Walrheit, zum Heugen
fitr dle Unwabrheit ancufen, ijt ficher eine jchwere Berunehrung
Gottes. Der rvidhterliche Urteildjpruc) wird jedod) unter der oben
angefithrten Bebingung dadurch) nicht entfrdftet.

Darf Jid) Agar aber diefes Urteiled zu ifhren und
ihred Kindes Gunijten bebienen?



