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her war, bejeugt gerade ein Pilger, deffen Worte man Quarigming
gegenitberftellen will, der Miffiondr Frany Suriano, deffen Reifen
um 1500 fallen. Cr ijt einer der gany wenigen Gegner Loretos
aus fritferer Seit, il de Feis della prima metd del secolo XVI.“1)
Geine Worte gelten nicht mehr als jeine Griinde: Ju feiner Jeit
war freilich) alles, wad vorhanden war, aus Fels, ,in den Berg
gehdhlt”, jo dafy ,man Hdtte den Berg iibertragen miiffen.”2) Wenn
nachher die ,Cngelsfapelle” oauftritt, jo ift Suriano gerade ein
Beuge Ddafitr, daf fie nicht etwa der frither Dbezeugte Vorbau war.
Wag er iiber dag Material der Santa Casa philojophiert, ift ohne
Bebeutung; Chevalier jelbft regiftriert (p. 432) das Jeugnis des
berithmten Geographen und Phyjiferd Saujjure, weldher von Loreto
jagt, Da ,Dag Deilige Haus gebaut ift aus gehavenen Steinen in
Form pon Biegeln ..., welde auch etwas die (vbtliche) Farbe der
lepsteren angenommen faben.” Alfo brauchte Suriano aud) deshalb
feime Fweifel 3u Hegen.

8 galt su beweifen, dafy bon Nazaveth ausd gegen Loveto mit
Jecht nicht operiert werden fann; wir glawben eine ftarfe Be-
Dauptung wiberlegt su haben, ,dafy die Pilgerberichte aus Nazareth
jamt und fjonders gegen Die Wahrheit der Legende (prechen.”s)
©ie proteftieren vielmehr in allen Spradjen gegen die Rolle, Ddie
man thnen da juteilen will. Noc) ein weitered |dheint unsg Heraus-
gejtellt: Die Pilgerberichte der eingelnen Jahrhunbderte waren nicht
befarmt, alg die Gejchichtihretber von Loreto thre Werfe verfaften.
Man mitffe died fefthalten, meint ein Rezenfent, sur Entichuldigung
et gelefrten Bertetdiger der Legende. (Hift. pol. BI. 1906, I1. S.128))
Wit fdhlieen jept anderd: wenn unfere Ausfithrungen zeigten, daf
jedenfalld bie nachtrdaglich itber Najareth befannt gewordenen Tat-
fachen mit ber Qegende jtimmen, fo ijt dasd ein signum probabilitatis
fitr Die leptere jelbft und eine Mabhnung, die wir nun in unferem
Sinne anwenbden: , Man fann nun gany unbefangen dem Ent-
wiclungsproze” der Sache ,nachforichen.” (1. ¢.) Wenn die Reful-
tate der Geguer Loretos felbjt nicht mut bejjerer Methode gewonnen
find, al8 ihre Behauptungen itber Nazaveth), fo wird die wijjenjchaft-
liche Unterjuchung unjerer Tage — wie mandhe frithere — um
Zrivmphe der Tradition in ihrem wefentlichten Jnhalte fithren mitffen.

SACRAE ROMANAE ET UNIVERSALIS INQUISITIONIS
DECRETUM.
Feria IV, die 3 Iuliv 1907.

Lamentabili sane exitu aetas nostra freni’ impatiens in
rerum summis rationibus indagandis ita nova non raro sequitur,
1) Rice. Blasi, L c.p. 28 nad) P. Alph. Maria, La Santa Casa . . .

Osservazioni logico-critiche, Fermo 1906. — 2) Bei Chev. &. 69 f. —
3 P. &ebf 8. J. in Beitfhr. |. Tath. Theologie 1907, &. 115.



ut, dimissa humani generis quasi haereditate, in errores incidat
gravissimos. Qui errores longe erunt perniciosiores, si de diseci-
plinis agitur sacris, si de Sacra Scriptura interpretanda, si de
fidei praecipuis mysteriis. Dolendum autem vehementer, inveniri
etiam inter catholicos non ita paucos scriptores, qui, praeter-
gressi fines a patribus ac ab ipsa Sancta Ecclesia statutos, al-
tioris intelligentiae specie et historicae considerationis nomine,
eum dogmatum progressum quaerunt, qui reipsa eorum Cor-
ruptela est.

Ne vero huius generis errores, qui quotidie inter fideles
sparguntur, in eorum animis radices figant ac fidei sinceritatem
corrumpant, placuit SSfio D. N. Pio divina providentia Pp. X,
ut per hoc Sacrae Romanae et Universalis Inquisitionis officium
ii qui inter eos praecipui essent, notarentur et reprobarentur.

Quare, instituto diligentissimo examine, praehabitoque RR.
DD. Consultorum voto, Efii ac Rfii Diii Cardinales, in rebus fidei
et morum Inquisitores Generales, propositiones quae sequuntur
reprobandas ac proscribendas esse iudicarunt, prouti hoc gene-
rali Decreto reprobantur ac proscribuntur:

1. Ecclesiastica lex, quae praeseribit subiicere praeviae cen-
surae libros Divinas respicientes Scripturas, ad cultores critices
aut exegeseos scientificae librorum Veteris et Novi Testamenti
non extenditur.

2. Ecclesiae interpretatio Sacrorum Librorum non est quidem
spernenda, subiacet tamen accuratiori exegetarum iudicio et
correctioni.

3. Ex iudiciis et censuris ecclesiasticis contra liberam et
cultiorem exegesim latis colligi potest fidlem ab Kecclesia pro-
positam contradicere historiae, et dogmata catholica cum ve-
rioribus christianae religionis originibus componi reipsa non
posse.

4. Magisterium Ecclesiae ne per dogmaticas quidem defini-
tiones genuinum Sacrarum Scripturarum sensum determinare
potest.

5. Quum in deposito fidei veritates tantum revelatae conti-
neantur, nullo sub respectu ad Ecclesiam pertinet iudicium ferre
de assertionibus disciplinarum humanarum.

6. In definiendis veritatibus ita collaborant discens et docens
Ecclesia, ut docenti Ecclesiae nihil supersit nisi communes di-
scentis opinationes sancire.

7. Ecclesia, cum proseribit errores, nequit a fidelibus exi-
gere ullum internum assensum, quo iudicia a se edita com-
plectantur.

8. Ab omni culpa immunes existimandi sunt, qui reproba-
tiones a Sacra Congregatione Indicis aliisve Saeris Romanis
Congregationibus latas nihili pendunt.
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9. Nimiam simplicitatem aut ignorantiam prae se ferunt, qui
Deum credunt vere esse Scripturae Sacrae auctorem.

10. Inspiratio librorum Veteris Testamenti in eo constitit,
quod scriptores israelitae religiosas doctrinas sub peculiari quo-
dam aspectu, gentibus parum noto aut ignoto, tradiderunt.

11. Inspiratio divina non ita ad totam Secripturam Sacram
extenditur, ut ommes et singulas eius partes ab omni errore
praemumat

12. Exegeta, si velit utiliter studiis biblicis incumbere, in
pI‘lIIllS quamlibet praeconceptam opinionem de supernaturali
origine Scripturae Sacrae seponere debet, eamque non aliter
interpretari quam cetera documenta mere humana.

13. Parabolas evangelicas ipsimet Evangelistae ac christiani
secundae et tertiae generationis artificiose digesserunt, atque ita
rationem dederunt exigui fructus praedicationis Christiapudiudaeos.

14. In pluribus narrationibus non tam quae vera sunt Evan-
gelistae retulerunt, quam quae lectoribus, etsi falsa, censuerunt
magis proficua.

15. Evangelia usque ad definitum constitutumque canonem
continuis additionibus et correctionibus aucta fuerunt; in ipsis
proinde doctrinae Christi non remansit nisi tenue et incertum
vestigium,

16. Narrationes Ioannls non sunt proprie historia, sed my-
stica Evangelii contemplatio; sermones, in eius evangelio con-
tenti, sunt meditationes theologicae circa mysterium salutis
historica veritate destitutae.

17. Quartum Evangelium miracula exaggeravit, non tantum
ut extraordinaria magis apparerent, sed etiam ut aptiora fierent
ad significandum opus et gloriam Verbi Incarnati.

18. JToannes sibi vindicat quidem rationem testis de Christo;
re tamen vera non est nisi eximius testis vitae christianae,
seu vitae Christi in Ecclesia, exeunte primo saeculo.

19. Heterodoxi exegetae fidelius expresserunt sensum ve-
rum Seripturarum, quam exegetae catholieci.

20. Revelatio nihil aliud esse potuit, quam acquisita ab ho-
mine suae ad Deum relationis conscientia.

21. Revelatio, obiectum fidei catholicae constituens, non fuit
cum Apostolis completa.

22. Dogmata, quae Ecclesia perhibet tamquam revelata, non
sunt veritates e coelo delapsae, sed sunt interpretatio quae-
‘dam factorum religiosorum, quam humana mens laborioso co-
natu sibi comparavit.

23. Existere potest et reipsa existit oppositio inter facta,
quae in Sacra Scriptura narrantur eisque innixa Ecclesiae dog-
mata; ita ut eriticus tamquam falsa reiicere possit facta, quae
Ecclesia tamquam certissima credit.



— 823 —

24. Reprobandus non est exegeta, qui praemissas adstruit,
ex quibus sequitur dogmata historice falsa aut dubia esse, dum-
modo dogmata ipsa directe non neget.

2b. Assensus fidei ultimo innititur in congerie probabili-
tatum.

26. Dogmata fidei retinenda sunt tantummodo iuxta sensum
practicum, idest tanquam norma praeceptiva agendi, non vero
tamquam norma credendi.

27. Divinitas Iesu Christi ex Evangeliis non probatur; sed
est dogma, quod conscientia christiana e notione Messiae deduxit.

28. Tesus, quum ministerium suum exercebat, non in eum
finem loquebatur, ut doceret se esse Messiam, neque eius mira-
cula eo spectabant, ut id demonstraret.

29. Concedere licet Christum, quem exhibet historia, multo
inferiorem esse Christo, qui est obiectum fidei.

30. In omnibus textibus evangelicis nomen Filius Dei aequi-
valet tantum nomini Messias, minime vero significat Christum
esse verum et naturalem Dei Filium.

31. Doctrina de Christo, quam tradunt Paulus, Ioannes et
Concilia Nicaenum, Ephesinum, Chalcedonense, non est ea quam
Iesus docuit, sed quam de Iesu concepit conscientia christiana.

32. Conciliari nequit sensus naturalis textuum evangelico-
rum cum eo, quod nostri theologi docent de conscientia et
scientia infallibili Tesu Christi.

33. Evidens estcuique, qui praeconceptis non ducitur opinioni-
bus, Iesum aut errorem de proximo messianico adventu fuisse
professum, aut maiorem partem ipsius doctrinae in Evangeliis
Synopticis contentae authenticitate carere.

34. Criticus nequit asserere Christo scientiam nullo cireum-
seriptam limite nisi facta hypothesi, quae historice hand coneipi
potest quaeque sensui morali repugnat, nempe Christum uti
hominem habuisse scientiam Dei et nihilominus noluisse no-
titiam tot rerum communicare cum discipulis ae posteritate.

35. Christus non semper habuit conscientiam suae digni-
tatis messianicae. _

36. Resurrectio Salvatoris non est proprie factum ordinis
historiei, sed factum ordinis mere supernaturalis, nec demon-
stratum nec demonstrabile, quod conscientia christiana sensim
ex aliis derivavit.

37. Fides in resurrectionem Christi ab initio fuit non tam
de facto ipso resurrectionis, quam de vita Christi immortali apud
Deum.

38. Doctrina de morte placularl Chrlstl non est evangelica
sed tantum paulina.

39. Opiniones de origine sacramentorum, quibus Patres Tri-
dentini imbuti erant quaeque in eorum canones dogmaticos pro-
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cul dubio influxum habuerunt, longe distant ab iis, quae nunec
penes historicos rei christianae indagatores merito obtinent.

40. Sacramenta ortum habuerunt ex eo, quod Apostoli eorum-
que successores ideam aliqguam et intentionem Christi, suaden-
tibus et moventibus circumstantiis et eventibus, interpretati sunt.

41. Sacramenta eo tantum spectant, ut in mentem hominis
revocent praesentiam Creatoris semper beneficam.

42. Communitas christiana necessitatem baptismi induxit,
adoptans illum tamquam ritum necessarium, eique professionis
christianae obligationes adnectens.

43. Usus conferendi baptismum infantibus evolutio fuit di-
sciplinaris, quae una ex causis extitit, ut sacramentum resolve-
retur in duo, in baptismum scilicet et poenitentiam.

44. Nihil probat ritum sacramenti confirmationis usurpatum
fuisse ab Apostolis: formalis autem distinctio duorum sacramen-
torum, baptismi scilicet et confirmationis, haud spectat ad hi-
storiam christianismi primitivi.

45. Non omnia, quae narrat Paulus de institutione Eucha-
ristiae (I. Cor. XI, 23—25), historice sunt sumenda.

46. Non adfuit in primitiva Ecclesia conceptus de christiano
peccatore auctoritate Ecclesiae reconciliato; sed Ecclesia nonnisi
admodum lente huiusmodi conceptui assuevit. Imo etiam post-
quam poenitentia tanquam KEcclesiae institutio agnita fuit, non
appellabatur sacramenti nomine, eo quod haberetur uti sacra-
mentum probrosum.

47. Verba Domini: Accipite Spiritum Sanctum; quorum re-
miseritis peccata, remittuntur eis, et quorum retinueritis, retenta
sunt (To. XX, 22 et 23) minime referuntur ad sacramentum poe-
nitentiae, quidquid Patribus Tridentinis asserere placuit.

48. Tacobus in sua epistola (vv. 14 et 15) non intendit pro-
mulgare aliquod sacramentum Christi, sed commendare pium
aliquem morem, et si in hoc more forte cernit medium aliquod
gratiae, id non accipit eo rigore, quo acceperunt theologi qui
notionem et numerum sacramentorum statuerunt.

49. Coena christiana paullatim indolem actionis liturgicae
assumente, hi, qui Coenae praeesse consueverant, characterem
sacerdotalem acquisiverunt.

50. Seniores, qui in christianorum coetibus invigilandi mu-
nere fungebantur, instituti sunt ab Apostolis presbyteri aut epi-
scopi ad providendum necessariae crescentium communitatum
ordinationi, non proprie ad perpetuandam missienem et pote-
statem Apostolicam.

51. Matrimonium non potuit evadere sacramentum novae
legis nisi serius in Ecclesia; siquidem ut matrimonium pro sa-
cramento haberetur necesse erat, ut praecederet plena doctrinae
de gratia et sacramentis theologica explicatio.
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52. Alienum fuit a mente Christi Ecclesiam constituere ve-
luti societatem super terram per longam saeculorum seriem du-
raturam; quin imo in mente Christi regnum coeli una cum fine
mundi iamiam adventurum erat.

H3. Constitutio organica Ecclesiae non est immutabilis; sed
societas christiana perpetuae evolutioni aeque ac societas humana
est obnoxia.

b4, Dogmata, sacramenta, hierarchia, tum quod ad notionem
tum quod ad realitatem attinet, non sunt nisi intelligentiae
christianae interpretationes evolutionesque, quae exiguum ger-
men in Evangelio latens externis incrementis auxerunt perfe-
ceruntque.

55. Simon Petrus ne suspicatus quidem unquam est, sibi a
Christo demandatum esse primatum in Ecclesia.

56. Ecclesia Romana non ex divinae providentiae ordina-
tione, sed ex mere politicis conditionibus caput omnium Eccle-
siarum effecta est.

07. Ecclesia sese praebet scientiarum naturalium et theolo-
gicarum progressibus infensam.

H8. Veritas non est immutabilis plusquam ipse homo, quippe
quae cum ipso, in ipso et per ipsum evolvitur.

59. Christus determinatum doctrinae corpus omnibus tem-
poribus cunctisque hominibus applicabile non docuit, sed potius
inchoavit motum quemdam religiosum diversis temporibus ac
locis adaptatum vel adaptandum.

60. Doctrina christiana in suis exordiis fuit iudaica, sed
tacta est per successivas evolutiones primum paulina, tum ioan-
nica, demum hellenica et universalis.

61. Dici potest absque paradoxo nullum Scripturae caput,
a primo Genesis ad postremum Apocalypsis, continere doctrinam
prorsus identicam illi, quam super eadem re tradit Ecclesia, et
ideirco nullum Seripturae caput habere eumdem sensum pro
eritico ac pro theologo.

62. Praecipui articuli Symboli Apostolici non eamdem pro
christianis primorum temporum significationem habebant, quam
habent pro christianis nostri temporis.

63. Ecclesia sese praebet imparem ethicae evangelicae effi-
caciter tuendae, quia obstinate adhaeret immutabilibus doetrinis,
quae cum hodiernis progressibus componi nequeunt.

64. Progressusscientiarum postulat, ut reformentur conceptus
doctrinae christianae de Deo, de Creatione, de Revelatione, de
Persona Verbi Incarnati, de Redemptione.

65. Catholicismus hodiernus cum vera scientia eomponi ne-
quit, nisi transformetur in quemdam christianismum non dogma-
‘ticum, id est in protestantismum latum et liberalem.

8inzer , Theol.-pratt. Duartalidrift”. IV. 1907. 55
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Sequenti vero feria V die 4 eiusdem mensis et anni, facta
de his ommibus SSfio D. N. Pio Pp. X accurata relatione, San-
ctitas Sua Decretum Eforum Patrum adprobavit et confirmavit,
ac omnes et singulas supra recensitas propositiones ceu repro-
batas ac proscriptas ab omnibus haberi mandavit.

PETRUS PALOMBELLI, S. E. U. I. Notarius.

Literotur im Dienfte der Braunken.

Bon Johann Langthaler, rveg. Chorherr und Stifidhofmetjter in St. Flortan
(Dberdjterreid)).

Jebft Den Legemden find fiiv die Kranfen gewifi auc) zu
empfehlen die Lebensbejchreibungen eingelner PHeiligen. €8 feien
folgende genannt:

Leben des fheiligen Aloifing Gongaga aus der Gejell=
jdaft Jefu. Nach P. Vivgil Cepari. Jugleid) Crinnerungsgabe
an jein 300jdhriges Todegjahr 1591. Mit einem Stahlftic). Fiimjte
Auflage. 1890. 8. 405 S. Preid brojd). M. 2— = K 240.

Cine ausfithrlichere, fiix bie Jugend fehr geeignete Biographie, die
beshalb bejonbderen Wert Hat, weil Cepari nidht blof ein Jeit-, {ondern gar
ein Hausgenofje ded feiligen Aloifiud wax, fein bejonberer Vertrauter. Bejjex
fann alfo jchon deshalb niemand berichten, al8 ex  aber Cepari ftand aud
ob feiner Gelehriamteit und Tugend in groftem Anjehen auch bet Heiligen,
2. B. bie feilige Magdalena von Pazzid fagte von thm: I jehe, wie dex
heilige ®eift thm alle Worte auf bdie Junge legt. Seine Schrift iiber
&t. Aloifiud ijt jomit gewip Hochit glaubwitrbig und audh erjchopiend.

Dag Leben des Heiligen Aloifius Gongaga aus der Gejell-
jhait Jeju. Nach der dlteften italienijchen Biographie e P. Virgilio
Cepart 8. J. in3 Deutjche iiberjest und durd) einen Nachtvag ver-
vollftandigt von C{Suebncf) kocf)rober S. J. Mit emem Farbendruct-
Titelbild (heiliger Aloifiug 1m Alter von 171/, Jahren), einem Licht=
bruct, acht Cinjchaltbildern, 108 Tept-Jllujtrationen nad) authentijchen
Dofunenten und hiftorijchen Denfmdlern, Portrdts. Szenen, Anjichten,
Sutérienrs, Planen, Autographen, Stammbaim wu. §. w. Bengiger und
Somyp. in Cinfiedeln und Waldbshut (Baben). 1891. gr. 8°. 468 S.
Pracdhtband, Goldjchnitt. Preigz M. 10.— = K 12.—.

Cin Wert von grofler Pradit — bdie Verlagdhandlung Hat damit
eine glingenbe Probe ihrer Leiftungsjiafigleit abgelegt — an dem Preife
parf fich niemand jdhrecden, er ijt nod) gering; man gebe dad Bud) als
®efchent befonbders ber gebildbeten Jugend.

Leben ded heiligen Aloifius von Gongaga, Patvonsd ber
chriftlichen Jugend. Jur 300jdhrigen Feier jeined Todedtaged von
M. Mejhler 8. J. Mit drei Lichtdructbildern nad) authentijchen
Borlagen. Herder in Freiburg. 80 1891. 301 S. Preig brojd.

M. 250 = K 3.—, elegant gbd. M. 3.60 = K 4.32.

Diefe ebenfalld der gebilbeten Jugend bdringend zu empfehlende
Qebendbejdyreibung ift den bejten biographifdhen Werfen bder alten Feit
entnommen und Hat wertbolle Erginzungen ausd den Briefen ded Heiligen



