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bejchrinten, und nicht auf dasdjenige auszudehnen, wad ufdllig mit
dem Pfarvamt verbunden ift. Die Prdfentation ur Piavver A ijt
aber mur jufdllig mit dem Parvamt X. verbunden, ed ift nicht ein
jetier Natur nac) plarcamtliches Gejchdft der Pfarrei X.

Eine weiteve Crwdqung ober ein dritter Grund ijt folgenbder:
Durch) die Beftellung eines Adbminijtvatord Hat der Pfarver X. nicht
aufgehort, Pfarver zu jein, wenn ihm aquch zeitweilig die Aus-
itbung gewifjer Funftionen entzogen Hft. Sweifeldohne afjiftiert er
giiltigerweije (ob evlaubteviveife, fommt bier nicht n Frage)
pem Eheabjcdhlupp jeiner Plarvangehorigen; gitltigerweife jelbjt gegen
pag Verbot des Adminiftrators. Vgl baviiber Theol. mor. II n.
777, 3n dhnlicher Weife ift dagd in Frage jtehende Prijentations-
recht an Das Amt als Pfarver gefniipit; jo lange er Pfarrer bleibt,
bleibt ihm Diefes NRecht, falls e3 nicht durch fivcliche Strafe ver-
witft ift; allein einer devartigen firchlichen Strafe 1t er ja nicht
unteryvorfen.

Durc) dad Gejagte witd bdie Giiltigheit einer Ddurch) Dden
Pfarver X. etwa erfolgenden Prajentation begriindet. Allein wenn
bie Oiiltigfeit Ddargetan ift, jo braud)t an der Crlaubtheit wm jo
weniger gezweifelt u werden. Diefe bleibt beftehen, jo lange nicht
ein unjweife(haftes BVerbot ergangen ift. Daf aber ein joldes nidyt
vorliegt, Diirfte aus Borftehendem und aus dem Fweifel itber die
Ausdehnung der Adminiftrationgbefugnis flavgejtellt jein.

Baltenburg (Holland). Aug. Lehmiuhl S. J.

II. (Staatsbetrug?) Vor Jabhren beftanden bet und nod
bie Wegmauten, und wurden vielfac) vom Staate mittels Lizitation
an Private verpachtet. Die Lizitanten waren mehrenteils Angehdrige
jenes Bolfes, dag {dhon zu Chrijtt Jeiten die Jollner beiftellte. Ein-
mal verfuchte mum auch ein Chrift (A) in diejer Gejelljchaft jein Glid,
und jogleich) behelligte ifn einer (B) dev iibrigen Lizitanten mit dem
Vorjdhlage, ihn wnicht iiberbieten zu wollen, wenn Dderjelbe eine be-
ftimmte Geldfumme an ihn zahle. Frage: Was jagt die Wornl zu
diefem LVertrage?

Antwort. Der befagte BVertrag fcheint allerdings einen Betrug
bes Staates ju involoieven ; denn ohne denjelben fhitte B Hidchitwahr-
fcheinlich mitlizitiert und vielleicht jogar den Pachtzing in die Hibe
getrieben, der Staat exjdheint johin durch obige Handlungsweije be-
nachteiligt. Aber gany ficher ijt die Teilname ded B an der Lizitation
ofne jenen Bertrag durdjaus nicht; Ddenfbar und leicht miglich ijt
vielmehr, dafp B gar nicht die Jntention ju fteigern gehabt und mur
diefe Gelegenheit zu einem Privat-Profithen gejucht und gefunbden
bhat. Sn diefem Falle ift dann nicht der Staat, mur A Der Betvogene.
— Gepen wir tnbed Den weiteven Fall, B fei ein ernfter Steigever
gewefen ; auch dann laft fich im angebotenen und angenommenen
Vertrage nod) tmmer mid)t ein Staatsbetrug, ein Verjto gegen Ddie
Gerechtigteit fonjtatieren. Denn der Staat hat gewify nicht das Recht
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su fordern, dafy jedermann ober beftimmte Perjonen an der Liitation
jtch beteiligen ; aber jedevmann hat dag Redht mitzulizitieren, und fonn
i poller Unabhingigeit vom Staate, der ihm ja nur jur Ausitbung
diefes NRechtes Gyelegenbeit bietet, aljo ohne NRechtéverlepung fiir hn
entweder freiwillig pder gegen Cntgelt davauf auch verzichten. Wohl
fat jeber Berjteigerer, aljp in casu der Staat dag Recht ju fordern,
dafy die Steigernden fret und ungehindert bieten, daf daher fein Kauf-
(ujtiger durch Cinjchiichterung, Gewalt ober Lift vom Bieten abge-
halten werde. Und aud) diefed Recht tft in unferem Falle nicht verleht
worden, weil A nicht durch unvechte Mittel den B beeinflufste, vielmehr
leterer. fretwillig — wenn gleich gegen eine Vergiitung — fich zum
Scdhweigen anbot.

Aber eine Scwierigleit bleibt trof allem nod) zu evdrtern.
Miillers Moraltheologie (Lib. II § 118 n. 2 in allen Anflagen) jagt
Detrefis Der Difentlichen TFeilbietung: Fraudulenter agit emptor. si
dolo aut minis alios impediat, ut licitent aut plus offerant. Non
autem peccat emptor, qui alios rogat, ne licitent aut majus pretium
offerant. Diefen Worten it jedod) ausjiiglich die weitere Lehre Des
Deiligen Aljons angefitgt : Pactum inire eum aliis, ne licitando pre-
tium augeant, emptori non licet, quia venditor impeditur a con-
sequendo pretio majori, ad quod jus habet. Und bder Heilige berujt
jich anbet auf Kardinal Lugo indent ev jchliefpt : Idem videtur sentire
Lugo dist. 26 n. 45 in fine, ubi licet permittat rogare, non tamen
admittit pactum inire. Hiemit jchetnt unjer fraglicher BVertrag jd)lecht-
hin vevwerflich su fein. — Do) jchwindet auch diefed Bebenfen durch
ben Himweis, daf der betlige Wlfons ausgbriictlich Hwangsverftei-
gerungen tm uge Hat. Er jagt (L. 4. n. 808 dub. 2): Id valet
saltem in casu quo per sententiam judicis res ad subhastationem
exponitur. Und bder Grund Hiefitr ift, weil dann bder Cigentiinter
oder LVerfdufer die Sadje unbedingt an den Meifthietenden abtreten
muf, auc) wenn er den exbofften oder gar den mindeften Preid nicht
erhdlf, daber jeber gehetme Lertrag zu jeinen Unguniten Fugleic) ein
Unredht gegen ihn einjchliefpt.r) Nun ift aber in unjevem Falle der
Staat in feiner Jwangslage; er Handelt fret und geftiipt auf die
Crfahrung, daf er mitteld der Verpachtung eimen hoheren Gewinn
eratelt oder im jdhlimmiten Falle einen grogeren BVerlujt Hintanhalt,
alg wenn er die LVerwaltung der Mauten felbit iiberndhme. Folge-
richtig exjcheint denn auch), wad Dr. Crnft Miiller den obigen Fitaten
hingufiigt, daf ndmlid) nad) Anjicht mancher (Heute wohl jchon der
melreven) Theologen ein Steigernder durd) Cingehung des fraglichen
Vertrages nicht jiindige, jobald aud) der BVerjteigerer jeine Sache
wegen Ungunit des Angeboted juviictzichen darf.

1) Die Moraliften Lehmfuhl (I n.1122) und Génicot (I n. 638) finden aud)
da nur eine Giinde gegen bie Liebe, infoferne die Notlage desd BVerfiaufers

mifbraucht ricb, aber feine Giinde gegen die Gerechtigteit, aufer ed mwdre
auf ben Mitfontvabenten ein aud) nur indirefter Bwang beriibt tworben.
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Der anfinglich proponierte Vertrag verlest demmadh) weder die-
Gerechtigfeit noc) die Liebe, und ift dagegen mindeftens post fac-
tum nichts gu evinmern.

Ling. Prof. Adolf Schmucenichlager.

HI. (Die Saframente der Sterbenden fatrilegijdh
empfangen.) Der jhwerfrante Cmmerich wurde am Morgen von
feiner Pfarrhivdhe aud mit den Safvamenten der Sterbenden ver-
jeben. Jm Verlaufe desjelben Vormittagsd (Bt er Raymund, einen
anderen Beichtoater, su fich bitten und befennt ihm unter Trduen,
dafy er in jeiner Heute abgelegten Beichte eine Todjinde vorjdplich
perjchwiegen und damit die Sterbejaframente umoiirdig empfangen habe.

Hrage: welche Pilichten evwadhjen daraus 1. fitr den franten
Cmmerich? und 2. fitr den gerufenen Beichtvater Raymund?

1. Gmmerich) bat fich offenbar eines dreifachen Safrileginms
jchuldig gemacht und dag gottliche und firchliche Gebot, in der nachjten
Todedgefabr feine jchweren Siinden zu beichten und die lehte Weg-
sehrung zu empfangen, nicht exfiillt; denn e gibt hier umjomehr al8
bei Dem (ebote der Diterlichen Kommunion, daf Ddemfelben duvch
den unwiirdigen Cmpfang nicht genuggetan werde, wie aug der
PNatur der Sache und ausd der HH. der von JInnozeny dem XI. ver-
worfenen Sentengen flar Hervorgeht. Darum it Emumerich unter
jchwerer Siinbde verpflichtet, nun jeine Siinden giltig 3u beichten und
bad hochheilige Viatifum iiirdig ju empfangen. Was dag Zaframent
der lepten Delung anbelangt, fo ift der Sterbende zum Cmpfange
degfelben per se diberhaupt nicht jtvenge verpflichtet, wie dev beilige
Thomad und der feilige Alfonfus 1 VI. n. 733 w.i. . cum sen-
tentia communi lefren, obwohl der Fall, daf3 er per accidens daju
trifte verpflichtet ift, nicht jelten vorfommen fann, wie derjelbe Heilige
dort weiter ausfiibut.

Hat auch) Cummerich die legte Oelung unwiirdig empfangen,
jo war dad Saframent doch) giltig und nur die Wirfungen degjelben
bleiben durch) den Mangel der nodtigen Digpofition des Empfingers
jujpendiert und treten erft dann in Wirtjamteit, wenn in demjelben
die fritfher fehlende Dispofition durdh die unvollfommene Rewue (attritio)
und den wirtlichen Cmpfang des Buffaframented ober durch die voll-
fommene Neue mit dem Willen zu beichten (per contritionem cum
voto sacramenti), fergeftellt ift, wie eine jo qut begriindete Meinung
Der Theologen lefut, daf fie praftijch ald ficher betrachtet werben fann.
Lergl. S. Alph. 1. VI. n. 87 u. {. w. davum ift in unjerem FFalle
bie Wiederholung der lepten Velung nicht notwendig und nac) dem
Rituale auch durchaus unerlaubt: ,in einer und Dderfelben Kranf-
feit darf dag Safvament (der lesten Delung) nicht wicderfholt werden,
aufer jie wdre langwierig oder der Kranfe Iwieder genejen und
wieder in Todesgefahr gefommen.”

2. Ueber die Pflichten, welche in unfevem Falle der sum Sterbenden
Berufene Beichtoater Raynuumd zu exfitllen Hat, ijt folgendes yu bemerfen :

Ringer ,Theol.-praft. Duartalfcheift”, IV, 1907. 56



