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Die dyriftlidye Bafis.
Bon Univerfitats-Profefior P. Albert M. Weif O.Pr. in Freiburg (Schivets).

I. Bequiff und Tragweite des Wortes | dyrifilide Bafis'.?)

Bejchetdenheit und Geniigjamfeit jind vecht biibjche ‘Tugenven.
Nur ditrfen fie nicht gar zu weit getrieben werden. Sonft arten
jic, wie alle movalijhen Tugenden, die dag Maf itberjchreiten, zu
Seplern aug und wirfen jchddlich). Und wiedevum miifjen jie jich die
Leitung der Vernunft gefallen (ajfen. Denn wenn man Tugenden
iibt, wo einem Dder gefunde Menjchenverjtand jagt, daf jie iibel an-
gebracht 1ind, weil man damit nur die Verwirrung der Getjter oder
die Verivrung der Gemiiter unterftiigt, dann jind {te auc) nicht HOL).

Yach beiden Seiten hin fehlen wir manchmal aus allzu groer
Gutmiitigleit. €3 1jt ja vidtig, wir Haben ung bereits jo jehr daran
gewdhnt, die Drittels- und Viertel3grofen der modernen Wifjenjchaft
al8 bare Helden zu betvachten, daf wiv, wenn wir etnen wirflich be-
peutenden Mann finden, der von fich jagt, er verachte den voben

) é)]tan mag fich baritber vermundern, dafy wir nicht auf dbie dret
groflen Ereignifie ded berflojjenen Jabhred eingehen, auf das Sdjreiben an
Dr, Commer, auf den Syllabusd und auf die Engytlifa. Aber bann miiften
mwir bieled bon dem iviederholen, wasd in den fritheren Jahrgingen diejer
Beitfchrift bereitd behandelt worben ijt. Wir Haben e3d fjtetd ald unjere
Pauptanfgabe betvachtet, ben Gang der modernen Jdeen in feinen ein-
selnen Gnimwidelungsftufen zu berfolgen. Die péapitlichen Kundgebungen
berurteilen diefe alle in ihrem grofen Bujammenhang und in ihren tiefftent
Wurgeln. Dadurd) erleichtern jie unsd mwejentlich den BVerjuch, die verjdhte-
benen Crjdjeinungen nacd) ihrem iwabhren Wejen zu beurteilen. Darum
fahren toir mit newem Mute fort, den BVerirrungen der Jeit nadyzugehen,
ed ift bad aud) eine Crlduterung zu den Crfldrvungen der RKivche.

Sinzer , Theol.-pratt. Quartaljdheift”. I. 1908. 1
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Materialigmug, denn ,etwad Hobheres” miifje ed geben, unjeve Freude
itber feinen ,idbealen Standpuntt” fauwm mehr behervichen fonnen.
Befennt aber eine wiffenjchaftliche Groge vollends ihre Achtung vor
per ,hriftlicdhen Weltanjd)auung”, dann wifjen wir und vor
Freude nicht zu faffen. Der Herr Profejfor hat fich) jreilich aus-
oriictlich dagegen verwafrt, daf er Chrift fei ober werden wolle. Er
Hat vielmehr erfldavt, daf er fiiv die Wijjenjchaft einen Ritcfall ns
Chriftentum fiiv ewig ausgejchloffen Halte. Er Hat nur gejagt, ge-
rade Dedhalb, weil eine Erfldrung der Maturgejepe nach dyriftlicher
Auffajjung nte und nimmer mebr u fitvdhten fet, fonuten wir jeht
piel unbefangener al8 vor FJetten iiber das Chrijtentum urteilen und
auc) feiner , Weltanjchauung” dag Lob einer achtunggebietenden, fon-
jequenten und jyjtematijhen Crflarungweife zuerfenuen. Daritber
nun unfer Cntziifen unbd bdie Verficherung, die BVefehrungen zum
Chriftentum oder doch bdie BVemiihungen um die Wiedergewinmung
einer , hriftlichen Bafig" mehrten fich mit jedem Tag, fein Jweifel,
pie LWelt fei auf der Ritckfehr jum Chriftentum begriffen.

Mit diefen Worten ,riftliche Bafis, driftliche Welt-
anjdauung, driftlide Lebendauffajjung” finden wir unjere
Anfpriiche an die Feit befriedigt, unjeve Vedenfen iiber die Lage be-
jeitigt, die ndtigen Bitrgjdhaften fiir ein Jujammenwirfen mit den
entgegengefeptejten Michtungen geboten. ur ein Fanatifer ober ein
blinder Verdchter von allem und jedem, wad zur modermen Kultur
gehiort, fann e8 und verdenfen, behaupten wir, daf wir eine Feit-
jdhrift untecftiien. Denn wenn fie auch tm allgemetnen die mo-
dernften Jbeen vertritt, jo (@Rt fie doch von Feit su Jeit einen vor:
jichtig und zahm gehaltenen Artifel aus dem entgegengefepten Lager
3u, ja fie Halt jogar davauf, in der Lifte ihrer Mitarbeiter Namen
von Mdnnern aufzufithren, die auf ,drijtlicher Bajig" ftehen. Ehenjo
ift e8 mit Bereinen und VBerbdanden. So lang jie in thren Sta-
tuten erfldven, dafy fie jeden aufnehmen, dev auf driftlicher Bajis jteht
und feinem ein Hindernis jepen, diefen feinen Standpunft, 1m per-
jonlichen Qeben wenigjtens, geltend zu machen, laffen wir feinen
Bovwurf davitber zu, daff wir thnen beitreten und fitr Beitvitt u
ihnen werben. Und das ®leiche gilt von politijchen Parteien
~ Mit den Sozialdemofraten allerdings (it fich) fein Biimbdnis jdhlicken,
Denn fie jind der Religion aus Grunbdfap feind. Aber wenn eine
Rartei den ,dhriftlichen Standpunft” nicht ausjchlieft, wie 3. B. dic
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{ibevalen Parteten alle, dann darf man einen wegen Teilnabhute daran
nicht gleich) verdammen. Und wenn eine gar in ihrem Programm
ausdriiclich extlirt, dap jie auf , driftlicher Bajis” fufe, dann ijt es
cigentlich Bflicht fitr jeden, dem ed ernft mit dem Chriftentum ift,
jidh thr angujchliefen.

Die beftandige Wiederkelr diejer Phraje mufy emen doch etwas
nachdentlich) madhen. Fiir das erfte- und bdad sweitemal fallt fie einem
foum auf. Almihlid) aber wird man ftugig. Und je bHfter man
diejen Ausdruct , riftliche Bafig” Hort, wm jo weniger will er einen
beruhigen. Jm Munde jchlichter Chriftenmenichen, jumal wo e3 fich
nur um dag gewdhuliche Privatleben mnerhald engerer Kretje
pder um eine LVeveinigung veligins Gleid)gefinnter Hanbelt,
unterliegt dag Wort auch) wirflih feinem Bedenfen. Glaubige
Chriften verjtehen unter dem Wort | veligidje Baftd” enhweder ihre
eigene Stonfefjion ober ein Jujammenwirfen politijcher ober jo-
sialer Art unter Mdannern, von denen jeder jonit in religivfen Dingen
entjcdyieden fetner bejonderen Konfeffion trew ift. Je gridfere
Mafjen aber auf diefer jogenannt chriftlichen Bafid zu gemeinjamen
Bweden jujammentveten, Ddejto unjichever wird die LVorjtellung, die
fich mit dicjem Worte verbindet. Daf in grofen politijden und
wirtjchaftlichen Verbanbden nicht wenige dabei nur an den Gegenjap
gegen die Sozialdemofraten ober gegen die Jubden denfen, unter-
fiegt feinem Bweifel. Sehr haufig gilt fiir fie dag Wort driftlich
chenjo viel ald antifemitijc). Ja, miv ift e3 einmal vorgefomnten,
pafy miv ein vecht ehremwerter Mann jagte, auf dyriftlicher Bajis
fonne auch ein Jude ftehen. Und alg ih thn fragte, was er denn
unter chriftlich verftehe, antwortete ex wmir: , Chriftlich ift jeder, der
mit dem Bolfe Mitleid Hat.” Gewif ein jehr weiter und jehr un-
bejtimmter Begriff von der driftlichen Bafiz! Auf der Chemnipzer
Sonfereny iiber die Gewerfjchaftsfrage ift ausdriictlich betont worden,
bafy bagd Wort , riftlich” nur bedeuten jolle: ,nidt driftentums-
feindlich”.r) Demgufolge wdve ein atheijtijcher Lebemann, der jeden
nach feiner Fafjon jelig werden [dft, weil er jede NReligion fiir eine
bedeutungslofe und gleidygiltige Geiftedverivvung halt, — ,driftlich.

Und iwiv bdiirfen gegen bderlet unfafibave Auslegungen mnicht
etnmal rvecht viel jagen, denn die Sache wird nod) weit jhlimmer
und eigentlich exft vecht gefifrlich, wenn wiv und auf dag Feld der

1) UAllgenetne Evangelijd-Lutherijche Kirdenzeitung 1907, 212.
1*
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NReligion und der Theologie begeben. Auf dem Gebiete der Apo-
logetif hat dag Wort dyriftliche Bafis jdhon lange Vevwirrung
Fitlle angerichtet. Jedermann fennt jene Richtung diejer Wiijenjchaft,
welche deven Aufgabe davin jucht, dafy jie nur dag ju bewetjen und
su verteidigen Habe, wag allen chriftlichen Benennungen genenjam
jet. Denn nur dies madje dag , eigentliche Wejen des Chrijtentums”
aug, Selbjt fatholijche Apologeten bauten auf diejen verrerflichen
Sap, die Verfliichtiqung jeder greifbaven Neligion, die Aufldhung des
Chriftentums in Nebel, ihr ganges Lehrgebiude auf. ,Alle Lehren,
welche von den Katholifen allein angenomumen werden, jind jolde
Lefren, die gur Heilsordbnung nicht notwendig gehoven ; e& jteht noch
in Fweifel, 0b jie allzeit, itberall und von allen ald von Gott un-
mittelbar geoffenbarte angejehen werden.” ,Die Kivche dringt (!) dieje
LQefiren den Proteftanten nicht als unmittelbar geoffenbarte auf.”
Diefe mibgen fie, wenn jie blof ,jpefulativ? find, jic auf ,ihre Ge-
fahr hin inneclich glauben ober nidht”. So (ehrt Beda Mayr,!) und
auf diefer Grunbdlage glaubt cv einen Ausgleich mit dben getvennten
Seften bewerfjtelligen zu fonnen. Jn neuerer Feit haben wir dhn-
liches n abgefdhwddhter Form iwieder gu hoven befommen. NRamen
mbge man ung aug Schonung zu verjdpweigen erlauben. Das gleidje
Unbeil wnd noc) grdperes Hat die neuejte theologijche Dijziplin, die
jogenannte vevgletcdhende Neligionswijfenfdyaft angerichtet.
Denn fie erflart uns, daf dag ,wabhre Chriftentum” nidhts andeves
ift alg dag ,Wejen der Neligion”. Diefes aber will fte auf dem-
jelben Weg der Deftillation berftellen, auf dem 3 Beda Mayr 3u
finden glaubte. Denn, jo lehrt fie, nur das, was allen Religionen
gemeinjam zugrunde lege, gehore yum Beqriff Neligion; alles iibrige
jei mur gejdyidhtliche Entwictelung, ndividuelle Darftellung und u-
fillige ©onderbildoung. Bei dicfem Vorgehen bleibt nun freilich fir
bag , Wejen des Chriftenthums”  auferordentlich wemg itbrig. So
piel bebalten wir {ibrigend aud) nad) ihrem BVerfabren bei der Ju-
viicffiihrung auf den Vegriff ber veimen NReligion immer nod) in
ben Hinden, ald wenn wir mit Beda Mayr aug den jogenannten
Sonfejftonen dag augiehen wollten, wag allen dyrijtlichen Genofjen-
jhaften gemein ift. Denn dafy wir dann feine Gottheit Ehrijti, feine
Ricche, feinen duferlichen Gottegdienjt, feine Saframente mehr Fum
Wefen dez Ehriftentums rvechnen diivften, dariiber find wiv jum voraus

1 SBeb-n Payr, Berteibigung der Religion, IV, 288 f.
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i veinen.  Nicht etnmal der Glaube an einen perjonlichen Gott
gefbrte dann nodh zu der , chriftlichen Bafis”. Hiven wir oocl) bereits
jebr fiufig unter Proteftanten jagen: ,Dev alte Gottesbeqriff (Efit
jich nicht mebr aufrecht halten; der Gott wird ein anderer, ein inner-
weltlicher.” v tritt nicht mehr dem eingelnen Menjchen als Per-
jonlichteit gegeniiber.“t) Das ift mit andern Worten frajjer Pan-
theismus. Diirfen wir nun aber nicht mehr den [ebendigen Gott
sum gememjamen Befi aller chriftlichen Befenntnifje vechnen, was
bleibt uns dann nodh) iibvig fiiv eine gemeinjame driftliche Bafis?

Bis hieher hat der Gedanfe von der chriftlichen Bajis feine
weiteve Bebeutung alg die einer theologifchen Frage, die Hichitens
geeignet 1jt, Venwirrung in den Kopfen und in den Herzen Ju er-
jeugen und den Glauben u untergraben — dazu ift fie freilich gany
voriiglich geeignet. Yeun aber fommen wiv 3u einer Anwendung, die
jehr greifbave Gejtalt anninmmt und die empiindlichften praftijchen
Solgen nac) jidh 3ieht. €8 handelt fich um eine dev verhingnigvolljten
Jdeen, die die Jufunit unjeres Hifentlichen Schuluntervidhtes
bedrohen. Drei Sdge ditrfen wiv als allgemein bon der modernen
Pdvagogif, joweit fie nicht vollftindig radifal ijt, angenommen be-
seichnen. Gme gdngliche Ausjheidbung der Religion aus Unterricht
und QGrziehung, jagt fie durch) den Mund ihrer meiften Vertreter,
fhnnen wiv nicht befiivworten; bag Beijpiel Frantreihs, wo ein
Menichenalter hingereicht Hat, wm durch eine vollftindig veligions-
(oje Schule nabegu dag gange Volf zu entrijtlichen, ijt fiiv ung
Warnung genug. Nan frigt oft mit Erjtaunen, wie e doch moglich
jei, ap das framgditiche BVolf dem Vernichtungstampf gegen die Kirche
jo teilnafmslos gujehen fimne. Hiev ijt einer der Hauptqriinde dafiir.
Undere liegen freilich weiter juviic: das jonjentjtijche Syjtem des
pOungerns” nach den Saframenten, wund Ddie vierzigjdhrige Unter-
brechung der Seeljorge und des regelméfigen Gottesdienftes von
1790 bis 1830. Darum, fabren fie fort, muf bei ung Schule und
Untervicht auf dhriftlicher Bajis gegritndet bleiben. RNur erlauben
unjere ftaatlichen wnd gejellichaftlichen Bujtinde feine Verpflanzung
Des Stonfejfionellen in die Schule mehr. Deghalb muf jich der
Untervicht dovt auf das vein €hriftliche, dag allen driftlichen
Staatsbitrgern gemein ijt, dejhranfen. Den Untervicht in dem, was
jie voneinander unterfcheidet, miifien wir aus der Schule verweijen

Y) Chriftiiche Welt 1907, 102.
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und den Diencrn Dder eingelnen Konfeffionen itberlajjfen. I die
Sdyule gehdrt Religion und dad veine Chriftentum, aber
fein Ronfeffionalismus. Die Durdfithrung diefes Grundjages,
meint Friedvic) Pauljen, wiirde auch die Lehrerjdhajt wieder dem
Glauben ndher bringen. Den Glauben an bdie auf der Oberfldche
peg Chriftentums treibenden fonfejfionellen Dogmen fonne man von
thnen nicht mehr verlangen. Gerabe Ddiefes LVerlangen fei es, was
jie” in den Unglauben bHineintreibe. Cine ,freiere Stellungnabhme”
au den , ung unverjtindlic) gewordenen dogmatijchen Formulierungen”
einerfeitd, anberjeitd einé ,tiefere Gejtaltung des Unterrichts” durd)
bag Cingehen auf dag yum allgemein giltigen LWejen bes Chriften-
tums Gehdrige wiirde ficher eine Vefjerung Hervorvufen. Die Mehr-
sahl Der Lebrer wiirde freudig ben Untervicht im Chriftentum ver-
jeben, ,wenn man ihm nuv offtziell den einfeitigen dogmatijdhen
Chavafter nimmt”.1) Und das, crflart Paul Drews, jet unvermeidlich).
Denn €8 fei dod) ,em Widerjprud) in fich, dafy derfelbe Staat (!)
brer die fatholijhe Dogmatif mitfamt der Lehre von der Unfehl=
barfeit bes TPapjtes, dort den veformierten ober [(utherijchen Kate-
hismus mit der abjoluten BVevwerfung bdes Papfttumg ald unfehl-
bave Wabhrheit lehren [dht.“2) Das find Sdge, Ddie wir in Dder
mobern  geftimmten Pabagogif als allgemein giltig vorausjeben
piivfen. Weldje Ausfichten fie ung fiiv die Jufunft erdifnen, das
ausgufithren ift unndtig. Wir glauben nur davauf hinweijen zu jollen,
bafp Die verhangnigdvolle Macht diefer drohenden Gefahr
eben in Dem Bufammenbhang mit der ganzen Geiftes- und
Denfridhtung unjerer modernen Bildung liegt. Leider fafjen
wir nicht immer gan die Bedeutung diefer Tatjache. Wir exheben
uns entrijtet, jobald und die Tragweite des Worted von der drijt-
(ichen Bajis auf dem Gebiete des Unterrichts flar geworden ift.
Aber wir itberfehen, daf wir jelber dazu beitragen, diefem Gedanfen
Berbreitung zu verjdhaffen, indem wir ihn abhnungdlod n anderven
Fragen nadyjprechen, ja wohl mit allem Cifer unterftitpen.

@in Beijpiel dafiiv liefern wir durd) unjere Mitarbeit an der
fogenannten ,Anndherung der getrennten Konfejjionen”,
etnem Werfe, dag gang befonderd daju geeiguet ift, die JIdee von der
,riftlichen Bafis” populdr und weiteren Kreifen ugdnglich u

1) Ebhenda 1907, 152, — 2) Ebenba 1907, 84,
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machen. Wir Haben Ddariiber jhon eimmal gehandelt?) und dort ge-
jagt, dafy eine Cinigung gewify s den DeiBeften Wiinjchen jedes auj-
richtigen Katholifen gehrt, dafy aber nach dem Jeugnis der Gejchichte
bas Streben nach deren Vevwirtlichung mit grofter Vorjicht betrieben
werden mup, damit nicht ald Folge davon jene Bejd)ddigungen der
Wabrheit emntveten, die fich leider mur ju leicht w ihrem Gefolg
einjtellen.

Ginen danfenswerten Beitrag zur Auftldrung fiber diejen heiflen
®egenjtand fat Adolf Harnact geliefert durch die vielbefprochene NRede,
bie er zum (Geburtsfejt desd Kaifers am 27. Janner 1907 in Dder
Aula der Berliner Univerfitdt gefalten hat. Nachdem er das Unbeil,
bag die Spaltung der Konfejfionen in Deutjchland beftdndig erneuert,
in lebhaften Farben gejchildert Hat, ein Unbeil, dag umjo bedentlicher
ift, weil eine der Parteien ,dazu nod) Diveftiven aud dem Anusland
crhilt”, fagt er, niemand biixfe jic) durch die Schwierigfeiten abhalten
(afjen, an dem Werf der Einigung su arbeiten. Indbejondere habe
hier auc die theologijche Wiffenjchaft eine Pilicht au erfitllen. Jbr
fomme Dazu ein jweifacher Fortidritt ju Hilfe. Cinmal Habe ihr der
Jortjcritt in der gejhichtlichen Crfenntnis flar gemacht, dap Die
Trennung in ,gejhichtlichen Umitdnden begritndet war, die ldngft
nicht mehr beftehen”. Daritber Habe fie ,mit fteigender Klarheit die
ernfte Einfalt der chriftlichen Religion erfannt, und gwijchen
KRern und Schale 3u unterjcheiden gelernt”.2) Die Dinge gebhen lafjen,
jet fchlechterdings unguldifig. Man miiffe aljo verjuchen, eine ,An-
niherung der Konfejfionen zu erjtveben”. LWie ijt nun eine joldhe 3u
benfen? Dijfenbar nicht auf dem Weg Der Komngefjionen und dex
Kompromijje. ,Dariiber jollte ein Bweifel nicht mebhr bejtehen.”
Derlet BVerfuche disfreditieren dad gange Untermehuen und erwecken
immer den BVerdacht, daf ed die Urheber ,mit der Wabhrheit nidht
genau oder micht ernft nehuen und ber eigenen Kircje die Treue
brechen”. ,Jm Deften Fall wiixde man jtatt zweter Konfejjionen dret
befommen.” Der richtige Weg fonne nur gefunden werden durch die
ridhtige Cinficht in dag wahre Wejen der Religion. Die Religion
1jt etwas fchlechthin Jnnerlichesd”. Selbjt die Kivchen find micht

1) Qinger theol-praft. Duartaljhrift 1903, 249 ff. — %) Die Un-
fithrungen find Bier gegeben nad) der Sonberaudgabe ,Proteftantidmus

und Ratholizigmusd in Deutjchland von Adolf Harnad”, Berlin, Georg
Stilfe. 1907.
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Jmur Lehridulen, die ifre Rraft lediglich in der Fejtigleit ihrer
Schuldognien haben”. Sie find auc) , Gemeinjchaften cines jchlichten
Slanbens und britderlicher Liebe, die aus freter und warmer Seele
quillen”. Damit ift alled gejagt, was wir bediivfen. Die Kivchen
jollen bletben, aber die ,jortjchreitende Erfenntnis ijt in der Richtung
auf eine hohere und inneve Cinfeit ju entwickeln”. |, Mebhr In-
nerlichfeit, echte Chriftlichteit und Freiheit tnnerhald der Kirchen, et
caetera adjicientur vobis.* | Daneben nag dann jede Kirche tun,
wad jie fiiv vecht und gut Halt, — e§ wird den Frieden nicht mebr
jtoren.” |, Mige aljo nur jede Kivche ibren Gldubigen die wolle
yreifeit geben wnd in dex Neligion nur die Religion gelten lajjen.”
, Die Anndberung der Kivchen fallt mit der Verinnerlichung und
Freiheit in jeder eimgelnen Kivdhe ujommen.” Dadurch fommen
wir aur Anndherung wund Gemetnjdhait. Denn diefe befteht Ddavin,
baf uns ,der Chriftenftand iiberall wichtiger werde alg der Kon-
fejjionsgjtand”. €3 mitffen aljo ,die Kivchen felbjt und i ihren
berufsmdfigen Bertretern ,weitherziger werden”. Unbd es ,nuf der
Qaie fich jchamen, firchlic) su fein, wdbrend ihm das Chrijtliche
etwas innerlich Gleidgiltiges iit". Cr joll jich ,vov allem als Ehrift
fithlen. Dann fommen ,die SKonfejjionen aus der Cnge und aus
ben Feffeln, in die fte jich felber gejchlagen Haben®™.

Dies in Kiirge die Darlequng deffen, was bier unter ,crijt-
licher Bafis" verftanden wird. €2 ijt, wie Harnact jum Schlufie
jagt, cine ,hbhere Stufe und eine innere Gememnjdaft, m Dder
bie chrijtliche Neligion wieder alg das Bamd der Einbeit cm-
pfunden wird".

Die Mittel, die er yur Herftellung diejer chriftlichen Bajid
empitehlt, interefiteren ung fiir diesmal weniger. Selbitverftindlich
fteht fier obeman ,eine wirfliche Wmbilbung des Begriffs Auto-
vitdt”. Demn ,auc) in geiftlichen Dingen ift die abjolute Autoritdt
ber Kirche mit der Freibeit der Neligion und mit dev Stufe, auf
Der wir ftefen, unvertvaglich”. Das ijt jehr unbeftimmt audgedriictt
und doch durchiichtig genug. Fix den SKatholifen bedeuten Ddieje
Worte, in fatholijhes Denfen und Sprechen gefafit: Dag Mittel,
um aud dem ,Ratholizismus” bdie ,chriftliche Bafis” Hevzujtellen,
befteht in dem Preisgeben Der Kirche, wenigjtens der RKirche als
utorithit. Tremnt die Kivche vom Chriftentum, dann Habt
ifr die dhriftliche Bajig!
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Damit die Getfter fiiv diefe ,hohere” Auffajjung rveif werden,
empfieflt Harnact unter anderm , gemeinjaume Kongrefie von Theo-
{ogen beider Konfejjionen in Deutjchland”. Ebenjo, daB ,fatholifche
Theologen BVorlejungen evangelijcher Theologen horven umd
umgefefrt; cs gejchieht beveits, aber viel zu jelten”. Von
proteftantijchen Theologen, die fatholijche Theologievorlejungen horen,
baben wir noch nie ctwas gehdrt. WVon fatholijchen Theologen, die
in Beelin bet Harnact und bet Delipsjch ftudieven, haben wiv aller-
Dingé vernomuten, auch) von den Wirfungen diejer Studien. Wix
alauben, dafy Harnact gang vichtig meint, die ,driftliche Bajis" wdre
bald bergejtellt, wenn dies biter gejdhdbe.

Dieje Rede bhat ,viel Kopfichiittetn” Hevvorgerufen.  Deshald
jafh jich Friedvich) Pauljen bewogen, Harnack zu Hilfe zu etlen und
cinige Crlduterungen jum bejleren Verftandms jeiner Worte beizu-
fitgen.) ©r berubigt die Proteftanten und erfldrt, daf jie dabet nichts
ju fiivehten hatten. , Jundchft foimne die Anndbherung der Konfeffionen
nichts anderes bedenten, als dap der Katholizismus jeine ftarve
Ausidplieplichfeit, die BVerdanumung des Proteftantismus als
perabjdenungsiirdige Havejie fallen (ajfen miifje.” Die Konjefjionen
mithten dahin gebrad)t werden, bap jic jid) gegenjeitiq betrachten,
Jwie fic) auf der Yihe der Bilbung die Nattonen empjinden, als
Crgdnzung und als Bereicherung”. Sonjt habe der Protejtan-
tismug weiter in Ddiejem Gejchdfte der Wnndbherung michts v tunm,
denn Die Bedinguugen dagu habe ev ja bereitd gejchafien. Alles, was
nod au tun iibrig bletbe, jer dempujolge ,innere Durd)dringung
Des Katholizismus mit dem Wefen des vorangejdhrittenen
Broteftantismusd”. 8 habe ja jhon einmal etne Jeit gegeben,
wo dag ,in den hochjten und beften Reprdjentanten” bereits gejchehen
jei. Damals, ,in der Jeit der vielgejchmdhten Aujtldrung”, Habe
der Katholizismug dem Protejtantismus , Heeredfolge geletjtet”. Das
brauche mur abermals zu gejchehen, danu jei die Aufgabe vollendet,
wm die e3 fid) Handle, die nndherung nicht durd) duperlichen An-
jchluf, fondern durch) tnnere Ummwandlung.

Der Sinn ded pielen Nedens iiber die Herjtellung ener all-
genteinen und gemeinjchaftlichen Bajis ijt aljo Ausjdjeidung alles
Stonfejfionellen, Abjtreifung der Kirche, Suviictfithrung des Chrijten-
tums auf die ,rveine Jnneclichfeit”, die der Proteftantismus bereitd

1) Deutiche Literaturzeitung 1907, Nr. 7, ©. 389 ff.
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creeidht fat. Dann Haben wir das ,Wejen des CEhriftentums”, mit
andern Worten, die , chrijtliche Bajis”.

Dag alles flingt nun jehr modern, und bdie Wege, die uns
aur Crreichung diefes Fieles vorgejchlagen werden, find auc) in der
Tat erjt anderthalbhundert Jahre alt, die Sad)e aber ijt um wviele
Jahrhunbderte dlter. Die Vortdmpfer fitv diefe Bewegung haben woh!
feine Ahnung davon, daff fte uns einfad) wieder ing graue Mittel-
alter suriicfoerjegen. Wenn s eines Beweijes dafiir bedarf, daf die
Sdyolajtit gar micht jo unniige Dinge verhandelt hat, und daf es
vergebene Meiihe ift, ihre Streitfragen einfad) al8 abgetan zum alten
Plunder ju werfen, jo haben wir Hier ein Beijpiel. Die gange LVer-
handlung, um die fich alled dreht, 1ft nichts als die Ernenerung des
jo vielfac) verjdyricenen Streites um die Univerjalien. Biellewcht
dient eine furze Crovterung dazu, die allyn higige Begetfterung fitr
die Derftellung der dyriftlichen Bajis zu mdfigen, oder dod) Klav-
beit itber die Bedeutung und iiber die Tragweite bdiefed Gedantens
sut verjdaffen. Deshalb mag e8 nicht iiberflitffiq fein, die Frage fitv
einige Augenblicfe unter dem gedachten Gefichtepuntt angujehen.

Die jogenannten ,Konfefjionen”, die der mobernen njdhaung
sufolge alle nebeneinander al8 gleichgeltend, nur als mefhr ober minder
weit fortgebildete Geftaltungen der einen dhriftlichen Grundidee auf-
gefaft werben, verhalten jich nach demfjelben modernen Gedanten ge-
genfeitig wie Abavten, jum jogenannten ,LWefen ded Chriftentums”
aber al3 verjdjicdene gejchichtliche Levwirtlijungen ober al@ bejou-
dere Eingeldarjtellungen des allgemeinen, ihnen allen gemeinjamen
Begriffs Chrijtentum. Wenn dem aber wirflih jo ift — und wir
wollen fitv etnen Augenblict auf diefe Vorftellung eingehen — dann
ijt die Frage nicht zu vermeiden, wie wir ung jenes ,Wefjen des
Ehriftentums” suvechtzulegen Hhaben. Jjt es etwas, wad ficd) in jeder
Konfefiion gleichmifig findet? Jit jomit jede Konfejfion dag Chrijten-
tum, hochitend dap ed diefem Wejen einige nebenjachliche, rvein ge-
jchichtliche und vergdngliche Sujdpe beigefiigt hat? Jjt es etwas,
wad wir aud den Konfejjionen erft fiinjthic) berftellen miifjen, fo
bap diefe vielleicht einjtweilen zwar foitbejtehen fdnnen, dann aber,
wenn dag Wejen Hergeftellt ift, von jelbjt weqfallen und in dieje
,Oiofere Einbeit” aufgehen werben? Die Jeit des Rationalidmus zoq
gemteinhin die Bejahung der erften Frage vor. Damald war fiir die
gelduterten Begriffe dev Ddenfenden Kreife jede Religion in jich be-
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vechtigt, jeder mahm fie hin al8 eine gegebene Gripe, itber die man
weiter nicht 3u difputieren Habe, und lie fie damn gelten odev ver-
warf fie, je nachdem er fich) mit diefer Tatjache abfand. Dad war
offenbar Grneuerung des Mominaligmus. Fiiv diefen ift die all-
gemeine Jdee nichts ald Hochjtens ein leeres Wort; dag Eingige,
was er fennt, jind die Realitdten, die Cingeldinge, die einander gleid)
jind al8 Vevmwirtlichungen des allgemeinen Begriffes, den man aufer
ijnen nicht Denfen fann. Jene moderne Richtung, von Dder wir eben
hanbdeln, bejaht die zweite Frage. Jhr zufolge jind Ddie eingelnen
Rivchen und Konfefjionen, um mit Harnactd Lieblingsausdriicen u
jprechen, entweder Schalen, Mintel, Hiillen, die fich um den Urkern,
pag Wejen bes Chriftentums Herum angejest Haben, oder BVerdich-
tungen, Niederjchlige aus der urjpritnglichen Tebelmaije von plato-
nifchen Sdeen, die den wahren Bejtand des Urchriftentums ausmachten.
Demgemdp ift das , Chriftentum al8 jolhes” etwas, was durchaus
verjhicden gedacht werben mufy von all feinen fpéteren Cntwide-
fungen. Unbd jollte es gelingen, €3 wieder herujtellen, jo wmiifsten
jelbitverftandlict) Ddiefe Hiillen oder BVerbichtungen geopfert werden,
benn fonjt fonnte man 3 ja nidht jujtande bringen. Angenjcheinlich
ijt bag die aus dem Platonismus entwidelte Theorie des frajjen
Realigmus, wie wir fie am entjhiedenften bei Wilhelm von
Champeany ausgebildet finden. Diefer zufolge ijt der allgemeine Be-
qriff etwas Wirtliches und felbjtindig Crijtierentes, ja er bildet das
eigentliche Wefen der Dinge; die Eingeldinge dagegen jind nur vor-
iibergehende Crjcheinungsformen des Wllgenmeinen und jind nur da-
durch entjtanden und nur daduvch voneinanbder unterjchicden, dap in
jedem zum allgemeinen Wefen ein gewiffer Bujap Hingugetreten ijt,
weldjer Sujats ibrigend unwejentlich und nur accidentell ijt.

Wenn dem fo 1ft, — wir bleiben einfhweilen nod) immer auf
dem Boden diefer Crldrungdweife ftehen — dann muf ed aud
Wege geben, um aqud diefen Sondeverjdheinungen das allgemeine
gemeinfame Wefen wieder herjufte (len. Das haben die alten
Realiften nicht verjucht. Die neueven gehen entjchlofjen davauj aus,
in diefem Stiict entjchieden fonfequenter ald ihre BVorbilder. Gerabde
Darnact verfolgt diefen Weg mit Vorliebe. Gr nennt ihn den der
Jfritijdhen Reduftion”. Db fdon die Neformation, wie er be-
bauptet, diefe Opevation durchgefithrt Habe, dag mbdge fiir hier dahin-
qeftellt bleiben. Daf fie den Unfang dazu gemacht hat, ift jedenfalls



unbeftreitbar. Genug, ob nun beveits gejchehen oder nicht, jicher it
jo viel, bafy jene ,hofere Cinbeit”, dag reine ,Wejen deg Ehrijten-
fums”, nur dann fergeftellt werden fann, wenn man all die jpdteren
Auswiichje, Jujise, Hitllen abitreift, das Ganze reinigt und fo auj
pie ,Neligion” juriickgeht, das Geit ,jie auf jicd) felbft Furiicd:
fiihrt”.1) Dabei bletbt freilich blutwenig iibrig, aber dafiir erhalten
it dag veine, urfpriingliche Chriftentum, die , dyrijtliche Bafis”.
Und nun finunen wir von dort aug auc) wieder bdie Probe
auf die Nechnung machen. Nachdem wir durc) die ,Kritif" das
,Chriftentum alg folches” aus all den fpitern Entwictelungen und
Cutftellungen , herausgewictelt” und |, Herausgejchdalt” Haben, jtellen
wir ung ju ihm an Dden Unfang, wo e§ nichts ift ald Dber [leere
Seim, und itberjehen von dort aus mit dem rvichtigen ,biftorijchen
Blick" die jufiinftige CEntwidelung. Nunmehr ift e3 ein Leichtes,
mit Hilfe der ,Cvolution”, von den erjten Anfingen aus Dden
Gang der Dogmenentwictelung, der RKirchenbildung, der Entftehung
und Berdftung ded Gottesdienjtes, der Hievavchie, fury die gamze
Sirchen- und Dogmengefdhichte im modernen Sinn bi§ ing fleinjte
su verfolgen. Da Hiebei alles auf das genauefte mit Dden von der
mobernen  Wiffenjhaft angenommenen Borausfefungen von Ddex
, chriftlichen Bafis” ftimmt, jo ift ez tlar, dafy dieje vichtig fein miifjen.
Wir brauchen wolh( nidht eigend ju fagen, dafy alle diefe Vor-
ausfeungen faljch find, Sie jind {chon im Mittelalter duvc) den
Abjchuf der langen Kdmpfe um bdie Univerfalien als unbaltbar er-
wiejen worden. Selbftverftindlich ijt der allgemeine Begriff ebenjo
wentg etwad Selbftindiges ald ev cine blofe Einbildung ift. Cr ijt
ctwas Wirkliches, aber er exiftiert nicht abgefonbdert von dem Cingel-
wejent und faun nicht fiiv fich allein bejtehen. Er exiftiert n Wirt-
tichteit mur in dem Cingelwefen, in dem ev davgejtellt ift. diemand
witd je den ,Bawm als folchen”, den ,Bogel an fich” darzujtellen
vermdgen, niemand Dden ,Jdealfijd)” suftande bringen. Wil einer
ben Baum Haben, jo muf er ihn in der Form der Tanne oder dev
Ciche aus dem Forft Golen, will er einen Vogel faufen, jo mup ev
in als Nachtigall oder al§ Amiel faufen. Darum ijt jeder Berfuck,
auf dem Weq der fritijchen Reduftion das Wejen von den Afzidentien
ju jondern, vergeblich). Uud) ohne Crpevimente gemacht zu Haben,
witd jeber umt voraus die vichtige Untwort auf die Frage finden,

Y Harnad, Wejen ded Chrijtentums. 5. Aujl. 168 §. 178.
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wag iibrig bliebe, wenn man durd) fritijche Neduftion aug der Ciche
den Baum, aud der Nachtigall den Vogel, aug Homer dag ,Epos
an fich”, aus der Summa theologica dag ,Bud) al8 jolchesd"”, aus
den ®ejeen von Plato die ,reine Philojophie” oder dag , Wejen
der Philojophie" berjtellen wollte.

Jft das richtig, damn ift jeder VWerjud), die Kirche vom
Ehriftentum zu jdheiden, ein Ding der Unmbglichleit. Das
Ehriftentum ift nur in der Form der Kivdhe wirflid) vor-
hanben und war nie in anderer Weife verwirflicht. Dic
moberne Darjtellungsietfe, devgufolge jich die Kivche erft allmaplich,
ob nun auf rechtmdfige und von Chriftus vorhergefehene und vor-
hergewollte Weife, oder Ddurch) Cntartung, aug dem Chriftentum
heraus oder zum Efhriftentum bingu entwicfelt BHabe, ift jo wnge-
jchichtlich wie miglich. Jmmerhin ift fie noch evtrdglicher al die jiingjt
von einem fatholijchen Schriftiteller entwictelte Anjicht, fraft deren
wiv in der Kivcdhe mur Stiigen oder Strebepfetler jehen muiipten, mit
denen der Herr dev |, Religion” gridfere Feftigleit habe geben wollen.

Dann aber fann aud) feine NMebe fein von irgend welcher
,Reduftion”. Jede MReduttion auf dag Wejen it eine Jer-
ftorung ded Wefens. NRedugiere ich einen Menjchen auf jein ,in-
nerftes Wefen”, jo ijt er l(dngjt tot, ehe ich dort angelangt bin. NRe-
bugiere ich ein Gemdlde von Fiejole durch Ausjcheidung alles dejjen,
wad nicht unbedingt jum Wejen gehort, auf das ,Gemdlde als
jolches”, jo ntag ja nod) mancherlei iibrig bleiben, wag an das alte
Meeiftervert evinnert, aber der Cigentitmer wird nur wentg Dant
wifjen, wenn ich) thm erfldve, ich Habe e3 erjt jet auf jemn wabhres
Wefen juviictgefithrt. Man mbdge nur einmal die Liebhaber Ddiefer
fritiichen Neduftion” acht Tage lang mit der ,Speife an jich”
ndhren und in einem auf jein ,veines Wejen” juviickgefithrten Hauje
wohnen fajjen, damn wird wohl ihr Cifer fiiv die Kritif einiger-
magen erlahmen.

Demzufolge fonnen wiv immerhin zugeben, daf in den ver-
ichiedenen dyriftlichen Seften, die ja alle auf dem Weq der , Nedut-
tion” jujtande gefommen find, mancherler Rejte des Chriften-
tumg zur Not erhalten find. Sie jind erhalten wie das Werf Lio-
nardog tm Abendmahl ju S. Maria delle Grazie. Die Unbild der
Jeit hat eine grindliche Reduftion daran vorgenommen. Ungejchictte
Berbefferer Haben Jujdge Ddajugetan, die faum weniger verdorben
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‘haben. Wird wohl jemand Hier das wahre Wejen des Kunjtwerts
finden? Und glaubt jemand, davaus durch abermalige Reduftion ber
Schalen und Hiillen die urjpriingliche Natur deg Gemdldes ,heraus-
Jchdlen” zu fonmen! Obder nehmen iwir die Wilden des Siideng, die
Menjchenjrefjer in Afrifa, die Samojeden im Morden. Man hebt eg,
jie ,Naturvdlter” zu nennen. Gewi Haben auc) fie Refte bdes
urfpriinglichen Menjdhtums bewabrt, jo viel jie and) vom Rein-
menjchlichen  preidgegeben, jo viel fie das, was fie gevettet Haben,
mit einer barbarijchen Unfultur verjept Hoaben. Wem wird ed ein-
fallen, aug allen dicjen Verunzierungen der Menjchheit durch Eritijche
Heduftion das ,wahre Wejen des Menjchen” bexftellen zu wollen?
Wer wird dies felbjt dadurch zu verwirtlichen juchen, dafs er die ver-
jchiedenen Crjcheinungen, in denen dbag Menjchtum verhaltnigmagig
am beften erhalten ijt, zujammenninunt und aug ihnen durch Ab-
ftraftion Das Bejte, wasd jedemt eigen ift, heraudgreift? Nur ein
Stitmper von jener Avt, iiber die fich Raffael wegwerfend dufzert.
‘Ein SKiinjtler, der fein Biel erreichen will und erveicht, jagt der grofe
Meifter, mufy das, was den Menfdhen macht, aud ficd) Jelbjt im
Gangen jdaffen. ,Die Cingelnen, in denen er das Jdeal deg Mien-
jchen mehr oder minder vevwirflicht fieht, darf er nur dagu jtudieven,
um 3u fefert, ob und iwie in ihnen diefes um Auddrud gebracht
ijt. Aber aus ihnen ein Ur- und Borbild zujammenleimen, Fithrt
nur gur Savifatur, nidt gur Kenntnig des wabhren Menjchen.r) So-
mit ift Der von Hornack vorgejhlagene Weg, dag , Wejen des Chriften-
tumg” au finden, gerade bev redhte Weg, wm ein volljtindiges
Berrbild ded Chriftentums davzujtellen. Miemand wird es ein-
fallen, dag Wejen Ded alten Judentums duvc) fritijche Neduftion aus
bem Talmud, der Kabbala und dbem Spinozigmug und aud den im
Sclhofze Des pdteren Judentums entftandenen Seften finden zu wollen.

1) Sn fehr beherzigendmwerter Rupanwendung fithrt diejen Gedbanlen
P. Rud. Meyer durd, tndem ex den Jretum befampit, ald gehore ur MWelt-
fenntnid und zur frudgtbaren Ginwirfung auf die Welt die Vefanntjdaft
mit dem Treiben ber Welt. Die Weltfenntnis, jagt er, ift die Kenntnid
ber Menfdjen und die Menjdhentenninid lexnt man einzig duvd) die Selbjt-
tenntnid. Hat etner dazu aud) Kenntnid der Welt, dejto befjer; denn dann
ift biefe fiir ihn nicht blof RKenntnisd eined Gefdhichtd- ober Lehritoffes,
jonbern etne Bejtatigung feiner eigenen Erfahrung, ein Seiten-
jtitt 3u bem, wad in feinem eigenen innern Bewufitfein borgefommen ijt.
{Grfte Unteriweijung in der Wiffenfchajt ber Heiligen, 19.)
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Und beim Chriftentum foll diefes Mitte zum gewiinjchten Sicle
fithren? Nach allen Regeln der Gejchichte wie der Philojophie gibt
e Daju nur einen Weg, Den, daf wir das Wefen des Chriftentums
in jeiner jichtbaven und greifbaren Berwirflichung Hinnehmen und es
in der Form unterfuchen, in Der e vom Stifter deg Chriftentums
pon allem Anfang gegriindet worden ift, in der Geftalt der Kivde.
Wer ¢3 von dDiefer u tvenmen fucht, Dem entjchwindet e3 unter den
Hinden. Wer ofne fie eine ,chriftliche Bafis” gewinnen will, dev
perliert alle Bafid unter den Fitgen.

Dieje Crovterung Hat vielleicht n uns allen den Gedanfen
hervorgerufen, daf wir doch von den irrigen Vorftellungen ded mo-
bernen Proteftantidmus mehr eingefogen Haben, als wiv meift jelber
meinen. Sie hat ung Hoffentlich auch das flar gemacht, daf die jo-
genannten modernen Jdeen itberaud weit verzweigt find, und auf den
verjchiedeniten Gebieten wieder ihre Wirfungen hervorbringen, jo dap
e3 wenig nitgen fann, wenn wiv jie auf dem einen Punit befdmpfen,
auf anbeven wieder fordern. Wenn fie iiberdies den Nupen gehabt
bat, daf wir ung finftig jelbjt Ausdriicten gegenitber, die anfangs
unverfanglich) jehienen, mit grofever Vorficht waffnen, damn ift jie
nicdht wmfonit angejtellt.

Ereqetifhe 3eitfvagen im Beveide des Volks-
untervidytes.

Bon Dr. Bingeng Hartl, &t Florian.
[2Alle Rechte vorbehalten. |

,®ott jei Danf, daf i) damit michts ju tun Habe”, pilegte
ftilljroh ein feliger Mitbruber zu jagen, wenn er Jeuge war, wie
jich zwel gute Freunde gelegentlich auch einmal ordentlic) die , Wakbr-
Deit” jagten. ,®ott jer Danf, daf ich) damit nichtd u fun Habe”,
pilegte 018 vor furzem der praftijche Seeljorger au jprechen, wenn
ev von Dem LWortgezinfe der Cregeten hbrte. Dachte er dabei an
a3 Geftriippe wiverjprechender Auslegungen, das ihm einjt Ddic
wiffenichaftliche Cregefe jo dormenvoll gemacht, fo wurde ihm jein
Beruf nod) taufendmal teurver und er fprach) mit einem Seufzer der
Erleichterung : Weil i) nur damit michts mehr zu tun Habe.

"~ Sp war's in der guten alten Beit; jeit Jahr und Tag ijt es
anders geworden. ,Man fennt ficdh jchon wirtlich nicht mebhr aus,
was man nocf) den Kindern ausg der biblijhen Gejchichte jagen darf*,
tlagte miv fitvzlich) ein Katechet. Dag Geinte der Eyegeten hat eben
jenen Boben betveten, auf dem der Seeljorger fich) beimijch Fihlt,
auf den der Katechet jchon die fleinen ABE-Schiigen fithren muf —



