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driftliches Chriftentum der Romlinge — jo fonnte man unfer Bud
betiteln. A3 Verweis fiehe die jimtlichen Artitel.” So lefen wir im
I11. Band, &. 320. Daneben verjdpwinden gang die eingelnen Artifel,
die iiber ,§eidnijdhes”, Wfterchriftentum, Bielgbtterei, Verwilberung
ped Chrijtentums u. dgl. m. Handeln. Davin fteht aber diefes Wert
durdjaud nicht allein da. Hat doch Trebe ein vierbdndiges Wert {iber
Dag Deidentum ber rimijchen Kirche in Sitditalien Herausgegeben,
ein Werf, von dem fich) Tichacterts Polemit und dag Protejtantijche
Lajchenduch und jo viele andere Schriften ndhren. Wir denfen nicht
davan, ein Wort jur Wiirdigung ober gar jur Widerlegung diefer
und dhnlicher Dinge gu verlieren. Wir fehen davin nur ein Jeugnis
dafiir, baf jeme ,chriftliche Bajis”, die von Mannern der gejchil-
dertenn Micdhtung erveicht worden ift, von dem, was wir untet
Ghriftentum verftehen, in einem Grade verjchieden ift, der fich
nur durd) dbas Mak bes Abjtandes von Chriftentum und
Heidentum yum Ausoruct bringen (iRt Died der Hauptjachliche
Grund, warum wiv in defem Jujommenhang auf derlei unerfren-
liche Crjcheinungen eimgegangen find.

Wodernismus,
Lon Augujtin LehmFuhl S. J. in Balfenburg.

Sury nad) femer Thronbejteigung erlief Piug X als nemer
Papjt das Rundjchreiben ,E supremi apostolatus®. Das war eine
feterliche Darlegung feines Regierungdprogramms, weldhes in dem
einen Xofungdwort enthalten wav: , Crnenerung der ganzen Welt in
Gfrifto — instaurare omnia in Christo”. Ale andern weltlichen
Bejtvebungen und Parteigetriebe — fo erflivte er rundweg — ligen
ihm ferne; wer ihn davaufhin jondieren zu fomnen meinte, twiirde
fid) getdujcht finden. ,Die fejte BVerficherung”, jagt er, ,geben wir
ab, bafy wir in der menjdlichen Gejelljhaft mit Gottes Hilfe nichts
anbders fein wollen al Mitarbeiter desjenigen, defjen Bevollmdchtigte
wiv find: Gottes Inteveffen jind unfeve Jntereffen; fitv jie find wir
entjd)lofjen, unjere RKrdfte und jelbjt das Leben eingufepen. Fordert
daber jemand von und einen Wah(fpruch, der ausdriickt, was wir
tég{{’gn, o geben wir ihm fjtetd das eine Wort: , Alled erneuern in

tifto”.

Bei Aufftellung diefes Wahlipruchs war Pius X fich wobh!
bewuft, dafy ev damit eine Lojung gebe jum Kampfe. Gr war fich
vollauf bewufit ,ded nidjtSwiirdigen RKrieges, der jest fajt itberall
entbrannt ift und gejhiivt wird gegen Gott”, und ,der Verwegenfeit
und Dder Wut, mit weldher die Frommigleit itberall befehdet, die Ur-
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funden Dded geoffenbarten Glaubens angeqriffen und die Pflichten
peg Menjchen gegen Gott aus dem Wege 3u viumen verjucht werden”.
Diefem vermefjenen Krieq gegen Gott und alles Gbttliche bHat der
Statthalter Chrifti die Stirne u bieten und fiegreich auszufechten.
Bur eifrigen Mitarbeit an diefem SKampfe und dem ftegreichen Ver-
fechten Dev Sache Gottes ruft er jundd)jt die Diener der Kivche und
bann alle wafhren Katholifen auf, damit fie durd) werttitige Liebe,
durch gutes Beijpiel und Sebet die Feit bejdhleunigen, wo Chriftug
affed und in allen 1jt.

Die furzen Jahre des nemen Pontififatd Haben den erfabhrungs-
mipigen Beweis exbracht, wie audgedehut diefer Kampj des LWider-
dyriftentums wogt, wie jehr er in offener und in verjtectter Weije
von aufen und von innen gegen die Kivche und ihre Lehre gefiihrt wird.

Das hat den oberjten Heerfithrer der ftrettenden Kivdhe ver-
anlapt, in jeiner neueften Cnzyflifa die Kampfesweife der Gegner im
eingelnen zu geichnen und proftijege Mittel zur Abwehr und zur
Befdmpfung derfelben ing Leben zu rufen. Wiv meinen die Enzytlita
,Pascendi dominici gregis® iiber den Modernidmus, der in jeiner
entwicielten Form der Jnbegriff bder fivchen- und driftusfeindlichen
Bejtrebungen unjerer Tage ift.

Piug X flagt daritber, dap Ddiejer Wiobernidmug in mande
Kretfe Jeldjt jolcher eingudbringen bdrofe, jo jdhon eingedrungen jet,
welche o) der fatholijchen Kivche angehorven wollen, ja, daf felbjt
fatholijche Priefter jich von diefem Gifte nicht vein erhalten Haben.

LWenn wir den Wodernidmug in feiner duperften Ansgejtaltung
nehymen, wie ihn die papitliche Cnzytlifa vornehmlich darftellt, jo wird
fid) unter den Katholifen deutjcher Funge jchwerlich jemand finben,
der o tief von jeinem ererbten Glauben abgefallen wire. Aber die
jeit mebr alg einem Jahrhundert fid) breit machende deutjche Wifjen-
jhaft Desd Unglaubens und des [(iberalen Proteftantidmus ift ge-
radeju die Brutjtatte all der verhanguigvollen Jrrtimer, weldje in der
Cngytlita gebrandmartt werden. Und pon bdiejer Seite werden aud)
beutsutage majjenbhaft Schriften iiber religidje Fragen verbreitet und
aud) fitr dag BVolf Furechtgerichtet, welche den Geift des fchlimmiten
Modernismus in fich aufgenommen haben. Eine Ausdgeburt deutjcdhen
Hationaligmus und deutjcher Philojophie, jind diefe Jvrtitmer nun von
Gelehrten der Nachbarlinder, auch) von fatholijchen Gelehrien unbd
Prieftern, vevarbeitet und zu Lehriisen geformt, elche ene wahre
Quintefjeny aller Jrrlehren darjtellen. Davausg ergibt fich denn, daf
die deutjchen Ratholifen, wemn auch) weniger betvoffen, dod) nicht
weniger an der Enzyflifa intereffiert find, alg die Katholifen anbderver
Linder, und daf diejelbe ein Warnruf aud) fiir fie ift, ihre Wiffen-
ichaft, Dbejonders ifre Philojophie, ihre Gejchichtdwifjenichaft, thre
bibelfritijdye Wiffenjchajt nidht von den ungldubigen Koryphien der
modernen Hochjchulen zu beziehen. Ja, fie ift mehr als ein blof vor-
beugender Mahnrvuf; denn gewiffe Keime ded Modernidmusg {ind doch



auch) in deutjhe Gelehrtentreife unvermerft emgedrungen und jind
nicht ohne alle Spur eines Auffeimens geblieben. Was die Enyyflita
Piug’ X ald Jeichen Ddes Mobermigmug oder der Gefabhr, hm zu
verfallen Deutet, fehlt aud) in Den Ddeutjhen Ldndern nicht gans.
Do) ]ef)en wir und jundchit den Modernidmusg n jeinem
Wejen und feiner firchenfendlichen Geftalt genauver an. Der grifte
Teil ber Cmwgytlita bejchaftigt jich damit, denjelben in jener Ent-
wicflung big gur vollen Leugnung des fatholijden Glaubens zu
setchuen und jeine grofe Gefdbrlichfeit duvd) den Himweid zu be-
leuchten, daf feine Anhanger nach aufen ald Katholifen ficd) geberden,
die LVerteidigung ded Katholizidmus auf ihre Fabne jdhretben, und jo
burd) faljche Ctitette Unerfabrene tdujden und alg verjtectte Feinbe
ihr Gift unvermerft big in bdie dern bes Leibes der Kirche ein-
triufeln. Die verjdhiedenen Fweige der Wijjenjchaft jucht der Mo-
permismus fic) dienftbar ju machen und duvd) Entftellung derjelben
Boven fitr i) su gewinnen. Die Engytlifa geht thm nad) auf allen
jeinen Wegen und jeichnet tm eingelnen feine Beftrebungen und Jvr-
ginge ; fie zeichnet den Mobderniften als Philojophen, ald Gliubigen,
al8 Theologen, als Gejdjichtsforjcher, ald Kritifer, als Apologeten,
alg Reformer. Fiiv unferen Jwect wird e3 geniigen, die Hauptpuntte
hervorjubeben. LWo bie Worte der Enzytlita angefiihrt werden, it ez
meift Der Deutjche ‘Text der , autorijierten” Audgabe, Herder, Fretburg.
1. As Philofoph ift nad) Jeihnung der Cnzytlifa bder
Modernift ein Anbinger des Agnojtizismus, nach weldem fiir den
Meenjchen alles, was auperhalb der Cridjeinungsmwelt, der Phanomene,
liegt, wifjen d)artth) unerfennbar ift. Die Wifjenjdjait foll aljo fpesiell
vont Gott nichts wifjen, und von ihm wdts wiffen und beweijen
fonnen. Jtur die Tatjache, daf e3 Religion unter den Menjchen gibt,
ift ihnen aud) Gegenftand der wiffenjdaftlichen @1fenntn1§ und fiic
diefen fuchen jie etnen Crfldvungsgrund tm Gefithl: blefess treibt
jur fubjeftiven Ueberzeugung, von Gott und Gottlichem, oder wie jie
¢ nennen, zum Glauben. Der Crfenntnid des Menjchen und
jeinem Verftande fo die Fdbhigfeit abjprechen, von der Ericheinungs-
welt auf etwas Hoheres und Geiftiged und auj Gott den Urheber
aller Dinge mit Sicherheit jchliefen ju fommen, ift allerdings nicht
nur eigentlidje Hirefie und gewifjermapen der dnbegmﬁ aller Hiirefien,
jondern auch etne Enhwiitbigung des menjdhlichen Geiftes, wie fie die
Jabrtaujende der Vergangenheit jchlimmer noch nicht gejehen Haben.
Das Vatifanijdhe Kongil exflart: , Wer befhouptet, dex eine wabhre
Gott, unjer Schdpfer und Herr, fonne aus den Gejchdpfen durc) das
Licht Der menjchlichen Vernunft nicht mit Sicherheit evfannt werden,
per fet im Banne” (3. Sig. de rev., can. 1). Der bheilige Laulus
jchleudert diefen Agnoftitern mit nactten Worten den Nomen »Zoren”
ing Geftcht. Rim. 1, 22 jagt er: ,Wabhrend fie jich fiv Weife aus-
geben, find fie Toven gerworden”; benn iie derfelbe Apojtel un-
mittelbar vorfer jagt: ,Dasd Hniic{)tbare an Gott witd von Cricdhaffung
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per LWelt her durch) das, was gejdaffen ift, evfannt und gejchaut,
auch jeine ewige Macht und Gottheit, jodaf fie unentjchuldbar find.”
LWenn der menjchliche Verfland diefen Schluf nicht mehr ziehen fann,
jo mufp man beredhtigterveife fragen, wozu ijt er dann dem Menjchen
gegeben? Die finnfillige Cricheinungdwelt witdh wahrgenommen
auch von den unverniinjtigen Tieven, dazu braucht ed feinen Verjtand.
Aber wm aug dev jinnenfdlligen Cridjeinungswelt dag Ueberfinnliche
su erfennen, dagu dient eben der Werftand; und 8 ift ihm gottlob
nidht jo {dpwer, Gott, den Urheber der Dinge, auch der Dinge der
Cridheimumgdwelt, mit Sicherheit zu erfennen.

Gott wird allerdingd auc) aus dem Glauben erfafyt, aber nidyt
allein aud bem Glauben, wie die Moberniften lehren; nad) der
verniinftigen  Crfenntnis ®ottes erfoft ihn ber Glaube fefter und
tiefer Dig au jeinen der Bernunft unzugdinglichen Gehetmnifjen. Aber
auch diefer Glaube ift nicht ein Glaube des Moderniften.

2. Bu Glaubigen ndmlid) werden diefe folgendermafen: Nach
thnen liegt ,im Unterbewuftiein” des Menjhen ein Bediirfnis nach
®bttlichem, Unendlichem ; diefes Vebitrfnis tritt al8 tiefinnerliches
(religidjes) ®efithl unter gitnjtigen Umitdnden ing Bewuptfein, und
Diejes inmere ®efithl erfaBt durd) eine vt Jntuition des Herzens
bag Gbttliche und dag Dajein Gottes, daf ndmlid) derjelbe innerhalb
und auferhalb des Menjdhen exiftiere. Diefe Erfafrung wird jeder
Menjch nach Lehre der Moderniften macdhen, Der Jich m die rechte
moralijche Berfaffung verjest, und ,dieje Crfafrung macht jeden, der
fie erlebt hat, im eigentlichen und wabhren Smmne zum Glaubigen”
(Cnaytl, autor. Ausg. &, 25). JIn diefem Gefiifhle finden die Mio-
verniften (Cngptl. ©. 13) nicht nur den Glauben, ,jondern bei dem
Glauben und in demt fo verftanbenen Glauben, meinen fie, lege
sugleich) aud die Offenbarung”. Gang anders die fatholijche Lefre!
Mach hr ift e3 ein unter der Strafe de3 Banned anzunehmender
Glaubensjas, daf der gbttliche Glaube auf der Guferen Dffen
barung fufe, und daff die geoffenbarte Wahrheit wegen der Wntoritdt
bed pifenbavenden Gotted geglaubt werden miiffe. Dasd Vatifanifche
Stonzil iin bejonderen beftimmt feierlich (Sib. 3 can. 2 u. 3 de fide):
Ler behauptet, der gbttliche Glaube untericheide jich nicht von der
natiiclichen Kenntnid von Gott und fittlichen Dingen, und es fei
baher nicht erforderlich), daf man die geoffenbarte Wabhrheit wegen
der utoritdt des offenbarenden Gottes annefme, der fei im Banne.”
— ,Wer behauptet, die gbttliche Wabrheit fonne durch duBere Kenn-
seichen nidht gloubiwiidig gemacht werden, 8 mitjje daber jeder Menjch
blofy durc) feine innere Crfahrung oder durd) Privatinpivation zum
Glauben bewegt werden, Der fet im Banne “

3. Big jept fahen wir den Mobderniften in feiner PBhilojophie
und in feiner ,Glaubigleit” i grunditiivzenden Jrrtiimern befangen ;
nicht bejfer erqeht e8 ihm in feiner Theologie. Da fitr ihn der
Glaube ,religidfes Gefiihl” ift, fo erqibt fich) naturgemdf, daf Dex

Linger ,Theol.-pratt. Duartalidieift”. II. 1908. 17
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Movernift auc) beiiglich des Glaubens und bes Gegenjtandes des
Glaubens eine Entwidelung annimmt, und feine feften unverviictbaren
Wahrheiten {iber Gott und gittliche Dinge. Auf diefem Gebiete fommen
die haarftrdubenditen Hivejien u Tage:

a) Chriftus wird jum remen Menjchen Hevabgedritctt und in
gany phantajtijer Weije zum Urheber unjeved Glaubensd oder des
Ghrijtentums gemacht. Die Wiffenjchaft der Moderniften (Enzptl. S. 39)
oiteht in Chrijtug nur den Menjdyen, Ddejfen religivjes Bewuftiein,
wie bei den iibvigen Menjchen, fich erft allmafhlich gebildet habe. . . .
Dag driftliche Gejamtbewuptiein joll gewiffermagen im Bewuftjein
Ehrijti bereits enthalten gewefen jein wie die Pilange im Samen. TWie
nun die Seine dag Leben de8 Samens ausleben, jo hat man fich auch
Dag Leben der gefamten Chriftenfeit als ein Ausleben des Lebens
Ghriftt zu denfen. Nach dem Glauben ift das Leben Chrifti gbttlich,
aljo auch dag Leben der Chriftenfeit.” Aljo das ift der ganze Urfprung
De3 Ghriftentums? Dev heilige Johannes nennt diefe Leute , Anti-
chriften. |, Wer befennt, daf Jefus der Sohn Gottes ift, in dem
bleibt Gott und er bleibt in Gott” 1. Job. 4, 15; aber ,jeder Geift,
der Jejum aufhebt, ift micht aus Gott; und er ift der Untichriit,
von Dem 1hr gehdrt habt 1. Joh. 4, 3.

b) Die fatholijchen Dogmen miiffen auch durch dag religivfe
Gefithl erfldrt werden. Dag religidje Gefilhl muf ndmlicd) nad) den
Poderniften vom BVerftand in gewiffe Formeln oder Sige gebracht
werden, weldje ein Symbol und Hilfsnuttel fitv dag veligivfe Gefithl
jind. Fiiv eine gemeinjame Religion Vieler miifjen jene Formeln
gegldttet, den Umfjtdnden angepaht, entwicelt werden. ,Sind diefe
bann ovganij) su einem Lehrgebiude vereinigt und als dem allge-
meinen Bewuftiein entiprechend vom bdifentlichen Leframte beftitigt,
jo Deifen fie Dogma” (Cnzyfl. . 41). Diefe Dogmen find den Mo-
Derniften nicht endgiiltige Lehridge, welde die Wabrheit in fich dar-
jtellen, jonbern nur Symbole und Hilfdmittel fitr das verdnderliche
ber Cntwidelung fibige veligivie Gefiihl nacdh) dem allgemeinen Be-
wufitiein. Aendert fich diefes allgemeine Bewuptiein, obder vielmehr
bat e3 fid) bis zu einem gewifjen Grade gedndert (ift e3 ja eigentlic
m ftetem Fluf und in fteter BVevdnderung), dann find die alten
Sormeln nicht mefhr brauchbar, und fie mitffen durch newe erfept
werden. Natiirlid) find ed befonders die ,Gelehrten” unter den Mo-
verniften, weldye eine folche Aenbderung ,vorbereiten.

Der wabre Katholif erfennt in diefen Propheten neuer Lefhren
und neuer Dogmen bdie ,wafferlofen Wolfen, weldhe vom Winbde
umbergetrieben werden”, von denen der heilige Apoftel Judas fpricht
Jud. B. 12, und vor denen der Heilige Paulus, Eph. 4, 14, warnt,
auf dafy wir nicht , herumgeworfen werden von jedenm Wind der Lehre,
und nicgt durd) die Bosheit der Meenjchen und ihre Verjchmittheit
in Jrtwm verjtvickt werden”. Dag BVatifanijhe Konzil jpricht iiber
jolche den Bann aus. ,Wer fagt, e3 fonne gejdhehen, dafi den von
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der Rivcdhe aufgeftellten Dogmen irgend einmal den Fovtjchritten Der
Wiffenjchaft gemdf ein anderer Sinm beigulegen fei, ald bder ift,
welchen die Rirche gemeint hat und meint, der jet im Banne” (Sig. 3,
de fide et ratione, can. 3).

¢) Selbjtredend find auch bdie Saframente dem Wioderniften
nicht dag, wasd fie dem wabrhajt fatholijhen Chriften find. Dem
tatholijchen Dogma gemdp find jie von Chriftus geftiftete dufere
Jeichen, weldhe in dem CEmpfinger, der fein Hindernid jept, die
mnere Gunademwivfung Hervorbringen und pwar um der Verdienjte
Chrifti willen in Kraft ded duferen Jeichens felber. Nac) den Mo-
perniften find jie allmaflich von den Chriften erfunden; von Chrijtus
eingejest jind nur in dem Sinne, als jene menjchliche Crfindung vor fich
gegangen jein joll gemdf der Entwicdelung jenes religivjen Beviirf-
nifjes, weldes fid) auslebte ald dag von Chrijtus sucrit dem Keime
nac) durchlebte religivje Gefithl. A8 Gnadenmittel werden fie ver-
fliichtigt, injofern ihre Wirtjamfeit aufgehen foll in ber Erwecfung
bes religitfen ®efith(z: ,Wie die Schlagwirter zu den Jdeen, jo
verhalten jich die Saframente jum veligivjen Gefithle” (Enzytl. . 41).
Mit Recht ftellt die Cugytlita bdieje vermeintliche Wirkjambeit auf
gleiche Stufe mit der von den fogenannten Reformatoren des 16. Jahr-
bunbdertd behaupteten, vom Trienter Konzil verworfenen Wirfjamdeit
jur Anvequng ded Glaubens.

d) ®Gang dfnlic) ift den Moderniften die Kirche Ehrifti nicht
gottlichen, jondern menjchlichen Urfprungs. Wenn fie tropdem ifren
Urjprung gdttlich) nennen, fo ift bas ein auf Tdujdung gehender
Nigbrauc) des Namens. Jhnen ijt fte gottlich, weil dag wach) ge-
wordene religibje BVediirfnid und rveligivfe Gefithl ifhnen etwas GSidtt-
{iches ift, Diefed Bebiirfnigd aber jur Bilbung der Kivcdje fithren foll.
Wer ndmlid) in fich die Criahrung eines ftarfen rveligivjen Gefiih(3
macht, der ftrebe naturgemdf nad) Mitteilung diefer Crfabhrung an
anbeve; durd) Nadyfithlen diejer Crfabhrung gebe ed allmihlich eine
Menge veliging GSleichgefinnter ; Dann aber mache fich dag Bebitrfnig
JDer Leitung dburch eine Autoritdt” geltend, ,welde alle Mitglieder
Demt gemeinjamen Fiele entgegenzufithren und Ddie verbindenden
Weomente forgjam zu pflegen hat; bet einer veligivjen Vereinigung
jind dag Lehre und Kult’. Damit ift die Kivdhe fertig, und zwar
mit einer ntoritdt, wie jie in der fatholijhen Kirvche bejteht, , eine
oreifache  Autoritdt: die digjiplindre, dogmatijche und fultijche”
(Cngytl. &. 45). :

Der fatholifde Chrift fennt eine weit Hohere Autoritit, die
Autoritdt, welde Chriftus dem Petrud auf dejfen fererliches Befenntnis
Der Gottheit Chrifti verhieh: ,Dir werbde ich die Schliifjel des Himmel-
reic)s geben, und wasd immer du binden wirjt auf Crden, das wird
tm Himmel gebunden fein, und wad immter du Hien wirft auf Erden,
Dag wird aud) tm Himmel geldiet fein* (Matth. 16, 19); eine Au-
toritdt, welche nach feiner Auferftehung der Heiland wivklich erteilte

L
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durd) den feierlichen Auftvag : ,Weide meine Lmmer; weide meine
LQimmer ; weide meine Schafe” (Joh. 21, 15 §f.).

e) Nach eimer jolchen Verflitchtigung der gottlichen Einfepung
ber Safvamente und der Kivche wundert ed nicht mebhr, wenn aud)
die gbttliche Injpivation der Heiligen Schriften verfliichtigt, d. . in
Wirklichfeit von Grund aus geleugnet wird. €38 {ind eben die aufer-
gewdhnlichen Crfahrungen religidjen Bewuftieind und Gefith(s, welche
die Berfafjer der Heil. Scyrift nach den Moderniften in den feil. Biichern
uniedergelegt haben. Ju diefer Mitteilung wurben fie gedrdngt, wie
ein Dichter gedrdngt wird gu jeinen poetijchen Crgiifjen. Diefen Drang
uennt man Jnjpivation. ,Sie unterjcheidet jich bhoditens durch
ihre Stirfe von Ddem allgemeinen Antrieb, weldher den Gldubigen
brdngt, feinen Glauben in Worten und Schriften auszufprechen.
Aehnliches liegt bei der poetijchen Jnfpivation vor* (Enzytl. S. 43).
Dabet find nad) den Moderniften Jrrtitmer bei der Heiligen Schrift
micht audgejchlofjen. , Nac) ihnen findet fich) auch vieled m der Hei-
ligen Schrift, wag wiffenjdhaftliche und gejchichtliche Jvvtiimer enthalt.
Aber, jagen fie, e handelt fich dovt mcht um Wijfenjchaft und Ge-
ichichte, jondern um NReligion und Moral. Wiffenjchaft und Gejchichte
jind da nur bdie Hiillen, unter denen fich die veligitfen und fittlichen
Crfahrungen leichter beim Bolfe verbreiten laffen” (Cuzytl. &. 75).
Dagegen ift dem Katholifen die Heilige Schrift ein gottlih) infpi-
vierted Buch, weldjed Gott um Urheber hat, indem er durch dasjelbe
su den Menjdjen vedet und dag Niedergejchricbene als fein Wort an
pie Menjchen richtet. Nun fonunen wohl m den Abjchriften und Ueber-
jepungen Ddiefer gbttlichen Scriften fich uniwefentliche Jrrtiinter ein-
gejchlichen haben, aber in Gottes Wort irgend weldhen Jrrtum finden
wollen, hiee Gott den Allwabhrhajtigen jelbft zum Liigner madhen.

Diefes find die hauptjdchlichiten folgenjcheren Jrrtiimer gegen
den Glauben, in weldje der Mobernift ald Theolog fich verftrictt.

-4 Nicht minder folgenjdhwer ivet er als Hiftorifer und
stritifer, imdem er an den Grundlagen und Quellen der Glaubens-
lehren fich vergreift und mit denjelben aufrdumt.

Die  gejchichtlichen Tatjachen, auf weldhe fich unfer Glaube
gritndet ober welche guv gbttlichen Offenbarung gehorven, zumal das
Leben Chrifti, werden von den Mobderniften einer eigentiimlichen Pro-
jedur untevzogen. Jur das natiirlich Wahrnehmbare und rein Menjch-
liche 1t nad) ifnen Gegenjtand der Gejchichte ; alles Gbttliche und qbtt-
lihed Gingreifen ift dem Glauben, natitclich) dem Glauben in ihrem
Sinne, . §. dem fubjeftiven rveligivjen Gefiihle su fiberiweifen. Wo daher
©bttliches und Menjchliches fich zufammenfindet, wie bei Chriftus,
muf eine reinfice Scheidung ftattfinden, und nur das Menjdhliche
muf man ald gejchichtlich nebhmen. , Daher ift dem Mobderniften die
Unterjdheidung gwijchen dem Chriftus der Gefdhichte und dem Chriftus
De3 Glanbens gany geldufig, ebenjo pwifchen der Kirche der Gejchichte
und der Kivche des Glaubens, swijchen den Saframenten der e
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jchichte und den Saframenten ded Glaubens, und dhnlich nod) vieles
andere” (Engytl. S. 63). Dod), wie die Engytlifa (ebend,) bed weiteren
barlegt, 1t €8 mit Ddiefer Scdjeidung nicht genug. Dad menjdhliche
Element 1ft, wie e in den Dofumenten, d. §). den Heiligen Scjriften
und traditionellen Berichten auftritt, duvch) den Glauben verfldrt
worben und fiber die hiftorijcdpe Wirklichteit hinaugdgehoben. ,Deshalb
find die Jujdke, die der Glaube gemacht hat, auszujcheiden und an
den Glauben und die Gejdhichte des Glaubend abjuliefern, 3. B. bet
Ghriftug alles, was iiber menjchliche BVerhdlinifje hinausgeht, jei es
wie jie bon der natiitlichen Seelenlehre gefordert, jei e3, wie jie von
Ort und Feit, in benen er lebte, bedingt find.” (Ebemn wird nod
alles aus dem Gejd)ichtlichen aufageid)ieben, wag nad) Urteil der
Moderniften nicht der Logif der Tatjachen entjpricht oder jzu den
betreffenden Perjonen, an weldhe Worte und Hanblungen gevichtet
waven, nidjt ju paffen jcheint. So wird alled nach gropter Willkiie
aus dert Berichten auch der Cvangelien al8 ungejdjichtlich geftrichen,

wad irgendwie Chriftus ald einen Gottgejandten, al3 etnen Hberen .

dennt blofgen Menjchen, als Gottes Sohn und Gott dartun wiirde. Die
bejtbeglaubigten ‘Tatjachen werden geleugnet, weil fie etwad bewetjen
wiirden, wasd nicht darf bewiejen werden fonnen. — Nad) den Regeln
diefer Gejchichtsbaumeifter geht dann die ,Kritif” an die Heiligen
Schriften. Wasd den Jdeen oder Phantajien Der Weoderniften - nicht
paft, wird al8 fpdterer Jufap der ,Gldubigen” erfldrt, ober aud
nag ganze Buc) oder der ganze Abjdhnitt in eme jpdtere Jeit verlegt,
w0 ,Der Glaube” den Entwictlungs- und Wimwandlungdprozef jchon
batte durchmachen fomuen, wie ex den Darftellungen ded betreffenden
Buches der Heiligen Schrift entjpricht. |, Deshald behaupten die
Moderniften durchweg gany unbedentlich, Ddiefe Schriften, bejonders
der Pentateudh) und die erften drei Cvangelien, feten allmdhlih aus
einem furzen, wrjpritnglichen Bericht entjtanden, *duvd) Jujdise und
erfldvende theologijche ober allegorijche @Iuﬁen oder auch durd) blofe
Bindeglieder swijchen den verjcdhedenen Teilen. . . . Die Spuren diefer
Entwidelung fdjeinen thnen fo deutlich, dbaf man fajt eine Gejchichte
Dderfelben jchretben fonnte. Ja, fie wird wirflich gejchrieben, und gwar
mit folcher Sicherheit, dah man glauben midhte, die Schreiber hitten
mit thren eigenen Augen die Minner bei der Arbeit gejehen, welde
a1t Den vevjchiedenen Beiten ihre Sufdbe s den biblijchen Biichern
gemacht Haben follen” (Engytl. . 69).

Die gelehrten Juden zur Seit Chrifti jhieden auch die Anj-
erjtehung Chrifti aus den gejchichtlichen Tatjachen aus, weil fie hnen
st unbequem war: fic Batten Dag ,qeichichtliche” Beugnis der be-
jtochenen Grabwddhter, dafp der Leichnam Chrifti wibhrend ibhres
Sdjlafes nur von den Jitngern geftofhlen jei ; dafy Chriftus wieder lebe,
war aud) nac) ihnen nur Gegenftand ded , Glaubensd der Jiinger".
Der heilige Auguftin macht dieje Audrede Dder Hobenpriefter und
Sdriftgelehrten (dcjerlich: , Wahrlich, dbu mufit felbit gejchlafen haben,



dafy bu jur Befriftigung deiner Ausjagen jchlafende Jeugen vor-
fitheit.” Doch) die gelehrien Juben von damald waren nur Stitmper
und Neulinge i der Gejchichtsmachevei, wenn man fie mit den neu-
settlichen Miodermiften vergleicht.

5. Trogbem wollen die Moberniften nicht Chrijtuslengner Heifen;
jie wetfen o8 ald Verleumdung uriict, wenn man behaupten wollte,
jie lengneten die ®ottheit Chuiftt oder bie Walbrheit der fatholijchen
Rivche : fie fpielen jich jogar ald Apologeten Dderjelben auf. JIm
Grunde genommen ijt dad fretlich eitel ‘Tand, und e§ find leere
Worte, mit welchen jte einem Cinfaltigen Sand in die Augen ftrewen.
.Schreiben fie Gejdjichte, dann ift von Der Gottheit Chrijti feine
Nebe; fteigen jie aber auf die Kangel, dann befennen fie bdiefelbe
ofne Bebenfen” (Cuzyfl. &. 35). Cine jonderbare Goitlichfeit, die jie
m ihrem Gefith8glauben Chrifto beilegen! Diefe hindert {ie gav nicht,
st behaupten, ,Chriftug Habe fich, al3 er die et der Anfunft des
(ottesreiches angab, offenbar getrrt ; und davitber braudye man, meinen
jie, fich gar nicht zu verwunbern, denn auc) er jtand unter bden
Gefepen des Lebens” (Cmgytl. &. 77). Aljo ein Gott, ber fid) irren
fann und fich geivet hat! — Jn dhnlicher Weife halten fie die fatho=
lijhe Kivdhe hodh 1m Gegenjap zu anbeven NReligiondgemeinjchajten,
injofern fie geltend machen, , der Katholizidmus entbhalte mefhr Wahrheit,
weil er lebendiger fei; ferner verdiene er den Nainen einer dhriftlichen
Religion mehr, weil ex bem urjpriinglichen Ehriftentum vollfommener
entjpreche” (Cnzytl. S. 27). Daf jie die fatholijde Kirche nidt al
vie Sdule und Grundfefte der Wabrheit anjehen, die unentwegt jich
gletch bletben muf, wurde oben jdjon weiter audgefiifhrt.

Jbre Apologie befteht denn aud) nicht davin, auf umwibderleg-
liche Tatjachen geftigt Den gbttlichen Urjprung und die Wabrhert
pes Chriftentums und ber fatholijhen RKirche nadyjnweifen, jondern
fie bejchrantt jich ‘Darauf, bavjutun, dafy die fatholijche RKirche am
beften den Vediirfniffen des religibfen Gefith(8 entipreche. Allerdings
entjpricht die dhriftliche Religion und dag fatholijd)e Befenntnid aud
am beften den wabhren MNeigungen und den Bediirfnifjen der menjd)-
lichen Natur und geht 1weit iiber diejelben Hinaud ; aber es gilt dies
fitr dag Chriftentum der wirtlidhen fatholifhen Kivdhe, nidht fiir das
Chriftentum der Moberniften; dagu it dad BVediirfnidgefithl ein
recht unficherer LWegivetfer und eime jhwantende Wetterfahue, das
Ded feften Grundes ficheven Tatjachenbeweifed nicht entraten famn.
Damit wird allerdingd der entwicelungd- und wedhjelfahigen ,veli-
gibjen Wabrheit” der Moberniften der Boden abgegraben und ihrer
Apologetit der Abjagebrief gegeben.

6. Um o mehr miiffen jie jelber als Reformatoren Der
Rirche mit voller Cnergie juriicgewiefen werben. Was follten denn
auc) diejenigen an der Kirche reformieren fonnen, welche den gangen
Bau der Kivcdhe wmgujtiivzen fich bemiihen und jelbjt ihre Funda-
mente ju untevgraben fuchen! Bur Crnewerung der Theologie foll
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bie mobderne Philojophie dienen, — bdie Philojophie, welche den Neo-
dernigmug, den Pantheidmus oder den Monidmus ziichtet. Die Doguten
mitfjen nac) ihnen entwickelt und in neue Formen gegofjen werden,
die den modernen Anjdhauungen mehr Redhnung tragen ; dev dupere
Qultus muf grofere Cinfachheit, die Moral die Signatur injeres
mobernen tdtigen Lebend annehmen. Die romijdjen Kongregationen,
befonders die Ded Jmber und des feiligen Offiziums, mitfjen gedndert
werdent und eine weitherzigere Haltung einnehmen; die gange e
gierungdgewalt mufy fich demofratijher geftalten, nicht augidylieplich
m geiftlichen Hiinben liegen, jondern auc) zum guten Teil den Laien
sugewiefen werben — Dden demofratijchen Sug unjerer Jeit darf auch
die Rivche nidht verfennen (vgl. Engytl ©. 81).

Die Toren! Alle diefe Neformoorjchldge paffen trefjlich auf
bie Rivche Der Moderniften, die dem wechjelnden Gefithle gemdp von
Menichen ing Leben gevufen und am Leben erhalten wird. Aber auf
Chrifti Kivche paffen jie nidht. Fiir diefe gilt dad Wort: , Niemand
fann cin anderes Fundament legen, ald jenes, was gelegt ijt, Chrrftus
Qefus” (1. Kor. 3, 11). Was Er gebaut hat, das bleibt, und es bleibt
wie er's gebaut auf Dem Fels, dem Anfturme der Holle zum Trop.
Nur der Chriftus der fatholijchen Kivche, der Gottmenjch und wabre
®ottegjohn, ift der Cefftein, an dem vergeblid) geviittelt wird; ,wer
auf diefen nieberfdllt, dev zerfchellt; auf wen aber bdiefer fdllt, den
jermalmt er” (Matth. 21, 44).

Aus allem Gejagten ijt flav erjichtlich, dap der Modernigmus,
wie ifn die Enzptlifa zeichnet, eine villige Abjage des Chrijtentums,
und daher unter denen, weldje nod) irgendwie ehrlic) fatholijd) jein
wollen, nidht mbglich 1ft.

Unbders verhdlt ed fich mit gewifjen Jdeen oder Strebungen,
welche dem Modernidmus die Wege zu bereiten und iy vorzuarbeiten
geeignet find. Diefe find um jo jorvgfdltiger zu meiden, je unver-
finglicher fie zu fein fcheinen; denn in Wirklicheit find fie nicht
ohne Gefahr und fegen fich wie Wehltaw auf bdie Seele, um dem
walren fatholifhen Geift feine Kraft und Frijde su nehmen.

Piug X macht mefrere derartige Crjcheinungen nambajt, welde
auf einen angefeantelten Katholizismus und auf die Gefabr oder gar
den Anfang einer moderniftijchen Geijtesrichiung, auf dag Vorhanden-
fein gemwifjer Unjtectungsteime des Mobernigmus hinweifen. , Mit
Schmers nefhmen Wir wabhr”, jchreidt er, ,daf 8 manche gibt, welche
swar nicht o weit gehen (ndmhch wie die eigentlichen Mobernijten),
weldje aber Ddoch) gleichfam von Dder moderniftijhen Atmojphdre
angeftectt, gav freieve Gewolhnbeiten im Denfen und NReden und
Sdhyreiben angenommen haben, als es Katholifen ziemt. Deren gibt
¢g unter Den Laien und auc) unter den Prieftern; ja, wag weniger
ju erwarten war, jelbft in Ordensdgenoffendhaften fehlen fie micht.
Die biblifchen Fragen behandeln fie nach den Negeln der Mobderniften.
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an der Gejchichtsichreibung ziehen jie unter dem Scjeine bder b=
jeftivttdt mit jichtlichem Behagen alles ans Licht, was wie tnmer einen
Mafel auf die Kirche zu werfen jdheint. Die im Volfe wurzelnden
betligen Ueberlieferungen fudjen fie, al8 ob diejelben von vornferein
al unwalbyr gelten muften, vollig auszumerzen. Die altehrviirdigen
Reliquien fallen bei thnen der BVevachtung anherm” (vgl. Engptl. &. 97).
— Sury nadber jagt der Papjt weiter: ,Diejenigen bejorgen die
Gejchdafte Der Modermijten, weldye die pojitive Theologie in der Weije
mit Lob iiberjchiitten, dafy jie die jcholaftijche Theologie u veracdhten
jchetnen” (vgl. Gngytl. &. 101). Denn von den Modernijten Hatte er
fury vorher gejagt: ,Drei Dinge find es vor allem, welde, wie fie
fithlen, ifren Bejtrebungen entgegenitehen: die jcholaftijche Methobe
mn der Philojophie, die utoritdt der Viter und die Ueberlieferung
und dag firchliche Lehramt. Gegen bdiefe dret fithren fie den heftigiten
Kampj. Darum Haben fie fiir die jdholajtijhe Philojophie und Theo-
[ogie nur Hobhn und Vevachtung. Mag e8 nun aus Unwifjenheit oder
aug Furcht gejchehen, ober, wasd vidhtiger ift, aud beidben Griinden:
jicher 1jt, Die Neuerungsjucht ift ftetd mit Haf gegen die jcholajtijche
Lefhrmethode verbunden, und e3 gibt fein flareres Anzeihen fiir eine
beginnende Hinneigung zu den moderniftijhen Lebren, als wenn man
anfingt, Wiberwillen gegen die jcholajtijche Methode ju empfinden. . ..
Die Tradition juchen jie nac) ihrer Bedeutung und hrem Wefen in
jchlauer TWeije gu verdrehen, um iy jegliches Gewicht ju nehueen. . . . .
Nicht anders al iiber die Ueberlieferung denten die Modernijten aud)
von den feiligen Rivdjenvitern. Mit aller Rithnbeit ftellen fie die-
jelben dem Volfe zwar als Hodit verehrungdwiirdig hin, jeihen fie
aber in fritijden und Hiftorijdhen Fragen der gribijten Unwifjenfeit,
die fich nur mit der Jeit entjchuldigen lajfe, in der jie gelebt haben. —
Cndlich fuchen fie die Wutoritdt ded fivchlichen Lehramtes mit aller
Gewalt etngujchranten und Herabzudriicfen, indem jie einerfeits jeinen
Urjprung, fein Wejen und feine NRechte in frevelfhafter Weije ver-
fehren und anbdererfeits die Verleumbdungen ber Gegner gegen dasjelbe
ungejcheut wiederholen” (Engytl. &. 93, 95).

Der Lefer entmimmt aud diefen Seichnungen der pdpjtlichen
CEngptlita unjcdhwer, wad fatholifd) ijt, wasd unfatholij) oder weniger
gut fatholijch 1ft. MNennen wir bdie eingelnen widtigiten Punfte nod)-
malg der Reibe nach:

1. ®ut-tatholijch ift es nicht, die Tviger der fivchlichen Auto-
ritdt mBglichjt ungiinjtig su beurteilen, ober auch von Dem, wa3
bereitd der Gejchichte angehdrt, modglichit vieled ujammenzutragen,
weldjes den jeweiligen Trdgern der firdhlichen Antoritdt Neakel an-
Deftet. Allerdings braucht er nidht wirtlich) Tabdelndwertes und Fepler-
haftes zu bejchonigen ; auch die Trdger der hivchften fvchlichen Gewalt
jind Menjchen. BVefanntlich Haben nicht alle ein ihrem Hohen Amte
entjprechendes Leben gefithrt; doch find e3 nur jehr wenige, weldhe
der Ghriftenfeit Unftop und Aergernis gegeben Haben. Was tmmer
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aber an den menjchlichen Drganen der Kivdhe Tadelnswertes jich
gezeigt hat, das wird ein wabhrer Katholif mehr al8 trgend ein anderer
veruvteilen, weil er mebr wie andere den Wiberjpruch fithlt, in den
jolches Verhalten gegen Ddie gottgewollte DHeiligheit tritt. Aber ev
verurteilt es mit emem Gefiihle ded Schmerzes und der Welhmut,
wie ein Kind Ddie unentjchuldbaren Fehler femer Eltern verurteilt;
aber er jucht und findet nichts Fehlerhaftes, wo joldes nidht vorliegt;
ev beurteilt nicht alles in Hochmiitiger Ueberhebung von der un-
gitnjtigiten Seite, nimmt nicht jofort den Schem fitr Wahrheit, und
vergifit bei Demen, weldhen er Chrfurcht und Unterwerfung jchuldet,
nicht den elementarften Sap der allen fhuldigen Gerechtigleit, feinen
ju verurteilen, defjen Sculd nicht erwiefen ijt. — Dagegen fon-
trajtiert dag BVerfabren, deffen fich zuwweilen aud) Katholifen jchuldig
machen, jofort mit Tadel gegen firchliche utovitdten bei der Hand
su fein, bevor jie noc) den Umfang und die Tragweite, den Grund
und die Abjicht der Handlungdweije derfelben fennen. €3 gejchieht
dag oft wicht aud bojem Willen, jomdern aus Ddem Bejtreben, dem
Berdacht der Parteilichfeit Anbdersglinbigen gegeniiber feinen Anlaf
ju geben, Allein tatjachlich wird man aud lauter Unparteilichleit
parteilic) und ungerecht, und aus Wohlwollen gegen Afatholifen
ttreift man ang Unfatholijce.

2. Gin ahnlicher Mafel weniger gut fatholijchen Geprages trifft
Die Geringjdhdsung der Trabition und der heiligen Biter,
aljo die Handlungdwetje dever, weldhe iiber fird)liche Tradbition und
feilige BVeter gevingjhdpig reden. €8 broucht dag nidht im Sinne
Der Pererer deg fechzehnten Jahrhundertd, noc) im Sinne der heutigen
Deoderniften zu gejchehen : eme Levwerfung dev Autoritit derjelben
i Glaubensjadjen wive einfach Havejie. Gewiff waven fie nicht mit
dem Miiftzeng der modernen Bildung und Wriffenjchaft ausgeriiftet,
jelbjt n religidjen Fragen und Glaubensjachen, ber denen eine fivch-
liche Cntjcheidung noch nid)t vorlag, fonnte Lei einjelnen in Eingel-
fragen eine Entgleijung vorfommen. Aber dem fatholijhen Sinne
entjpricht €3, gweifelhafte Ausdriicke diejer erjten Glaubensdzeugen im
Sinne der walhren fivchlichen Lehre zu erfldren, jo lange ed ivgendivie
juldffig 1jt; dem fatholijchen Sinme entjpricht es, in ihnen bevor-
jugte Werfreuge des Heiligen Geiftes zu jehen, der diefe Hevoen
criftlicher Hetligkeit itber ihre natiicliche Audriiftung Hinausd in Sachen
Des ®laubens durch itbernatiicliches Lidht erleuchtete und fie zu
ficheren Fithrern gegen Die auftauchenden Jnrlefrer machte; dem
fatholijchen Sinne entfpricht es, ja, e wird von ihm gefordert, jene
gottbeguadigten Lefrer ald Ddie veinere Quelle anzujehen, aud der
nidht nur bie Glaubenslehre im allgemeinen, jondern auc) ber Sinn
Der Heiligen Scriften unverfalichter und vichtiger gejehipit werde,
alg aug den SKritifen gelehrter Unglaubiger.

3. A vom Modernidmug angejteckt begeichnet der Heilige
LVater diejenigen, weldhe ,die biblijchen Fragem mnach den
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NRegeln der Mobderniften behandeln”. Die Regeln der Mio-
dernijten in Dxefen Fragen Datte er friber in Dderfelben Cngyflita
gezeichnet: ,Jn Den Deiligen Bitchern findet {ich) nad) ihnen vieles,
was wifienjdaftliche und gefdhichtliche Jrrtiimer enthdlt. Aber, fagen
jie, 3 Dandelt fich dort nidht wm Wifjenjchaft und Gejchichte, jondern
um Neligion und Poval. Wifjenjchaft und Gejchichte find da nux
die Hitllen, unter denen fich die religivjen und fittlichen Crfabhrungen
leu{)ter beim Bolfe verbreiten laffen.” — €8 gibt auch fatholijche
Cregeten, welche die urge d]id)thc[]en Cradhlungen der heiligen Schrift
alg eine Hiille, ein Gewand bejeihnen, in welche der menjchliche
Verfaffer die gbttlich infpivierten religidjen Wabrheiten gefaht Habe ;
nur fleptere jeten gottlich verbiivgt, dag menjdhliche Gewand fonne
Jvetitmer enthalten. Allerdingd gehen bdiefe Eregeten nicht jo weit wie
die eigentlichen Moderniften, weil biefe gbttlich verbiirgte, unabinbder-
liche Wabhrheitsjape iiberhoupt aud) in rveligitien Dingen nicht an-
nebhmen; aber die Unterjdheidung zwijchen dem inmjpivievten veligibjen
Jubalt Dder feiligen Schriften und dem irrtumsfdhigen und nicht
irrtums(ofen Gewande der Cryihlung ift fo vecht nach Avt der Mo-
derniften und fteht der mobderniftijchen Auffajjung nibher als der alt
fiberfieferten fatholijchen. Mit Recht findet dabher die Engyflifa auch
bier Anftectungdfeime deg eigentlichen MoberniSmus.
4. Devartige Unjtectungsteime findet ferner der Heilige Vater
i der Abneigung gegen die jdholaftijche Philojophte und
Theologie ,Die Neuerunggjucht ift tmmer mit Hap gegen die
idholajtijcje Lehrntethode verbunden; es gibt fein nc'f)erereé Beichen
Iur eine beginnende Hinneigung zu "ben moberniftijchen Lebren, als
wenn man anfingt, die jdholajtijiche Methode nicht leiben 3u fommen.”
Breilich 1jt ed Det jehr vielen, weld)e die jcholajtijche Philojophie und
die jdolaftijche SBeE)anb[ung ber Theologie geringjchiben und ab-
muien feinedwegs bewufpter Mobernidmus ; aber den modernijtiichen
Jpeen wird daburch der Weq bereitet, Wer den Aufbau feiner Wiffen-
jhaft auf andevem Grunde auffiihren will, als auf den allgemein giiltigen
®rundjdgen der jdholaftijchen Philojophie, griindet fie auj den Phan-
tajiegebilden Der fich) gegenfeitig befdmpfenden modernen Philojophen,
welche hr Syftem in Pantheismus oder Wtheismusd miinden [lajjen;
und wenn er von Ddiefem gegnerifhen Standpunfte aus die fatho-
(ijchen Walhrheiten wmmobelt, legt er den Keim bded Paniheizmus
und Modernidius in diefelben hinein. MNidht gevitftet mit feften und
unangreifbaven Gjrlmbfagen gefchicht ibmen unvermerft, was in jo
oraftijcher Weife Piug X den eigentlichen Wobmmfteu potwirft :
L Alle Moberniften, weldhe fich als Lehrer in der Kivche geberden,
weldhe mit Hochtinenden Phrafen die moderne Philojophie anpreijen
und die jcholaftijche verachten, haben nur dedhalb jene angenommen,
und von ihrem faljchen Schein jich tdujchen lajfen, weil fie in der
anderen gar nicht bewandert und deshalb nicht tm ftande waven,
pie Begriffgberwirrung der mobdernen Philojophie su entsiffern und
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ihre Trugjchlitfle zu widerlegen.” Wer aljo der fcholajtijchen Lehr-
methode Den Jiicken febhrt, beqibt fih der geeignetjten Waffe zur
jiegreichen Wertetdigung der fatholijhen Wabhrheit unbd erfolgreichen
Betdmpfung der Gegner. Cr arbeitet dem MobermSmus in die Hande
und fept jich jelber der Gefahr aus, ihm zu verfallen.

H. Cin anberdgearteted Feichen von Anflug mobderniftijder
Jdeen findet der Heilige Vater in ,der Veradtung altehrmwiiv-
piger Reliquien”. €3 gibt gewijje Leute, auc) Katholifen, bet
denen nur e Wort von Reliquien und Reliquienfult zu fallen
braucht, wm fie jum Wiberjpruch zu veizen, als ob der gange Me-
liquientult dev fatholijchen Kirche auf Schwindel beruhe. Gewif, &
jind in diejer Hinficht Mibrduche vorgefommen’; gewifjenloje Spefu-
lation auf die Leichtgldubigleit andever fHat jchon arge Schwindeleien
bervorgebracht. Daber 1ft verniinftige Vorjicht beim Kulte von FRe-
liquien durchous am Plage ; die heilige Kirche jelbit hat vielfache weife
Borfuhtdmafregeln getroffen, weldye letder nicht tmmer beachtet wurden.
Allein eine itbertriebene Vorficht treibt in dag entgegengefepte Ertrem
untatholifcher BVevacdhtung der Neliquien. Srundjdslich 1jt nad) fatho-
[tjcher Lehre den NReliquien der Heiligen Vevehrung ju ollen. Um
diefe Verehrung zu rvechtfertigen, muf eine morvalijche Gewifhett
von Der Echtheit beftimmt vorliegender NReliquien geniigen und Fwar
eine moralijche Gewifheit jelbft im weiteven Sinne des Wortes. Mebr
als biefe hat man iiberhoupt in feinen onalogen menjchlichen Ber-
hiltniffen, wo pofitive Chrung unabweisbare Pilicht ift. Ein mbdglicher
ober ausnafmsweife felbjt tatfachlich eintretender Jretum ift betm
Jteliquienfult wm jo weniger von Bebeutung, weil die Abjicht und
Die Verehrung des Herzens denn doc) auf die wirklich) Heilige Perjon
qevichtet ijt, Deven irdijche Uebervefte man vor fich u haben glaubt.
an Der Regel fordert jelbjt die firchliche Autoritdt, sumal bei neu-
even Neliguien, den dofumentiecten Nachweis der Cchtheit, um bdie
bffentliche BVerehrung zu geftatten. Doc) BHiehe e8 bag Maf einer
verniinftigen Sritif iiberjchreiten, wenn man diberall aug dem Fehlen
bofumentierten Machweifes auf Unechtheit jchliegen obder die Verehrung
verweigern wollte. Wo feit unvordenflichen Jeiten, jeit Jahrhunderten
oder gar bielen Jahrhunberten eine Verehrung befteht und fein pofi-
tiver Nachweis der Unvecdhtmdpigeit erbracht werden fann: da ijt,
wie bei allem menjchlichen Befige, dev langjibhrige Bejiptitel genii-
gender Nachweis der Rechtmipigteit. Sold) uralte Heiligtitmer ohne
pofttiven Beweid ifhrer Verefrungswiitdigleit bar evfldren wollen,
wiitde nicht mehr fatholijd) jein, jondern eher einen Anflug von
mobderniftiicher Beeinfluffung befunden.

6. Cndlich fei nod) eined anberen Jeichensd der Beeinflujjung
voi moderniftijchen Jdeen gedacht, welched Piug X den NReform-
beftrebungen gemwiffer Ratholifen entnimmt, ded Strebensd nach
Demofratifierung ded Kivchenrvegiments. Die Strimung der
Rewzeit 1ft, wie man wihnt, auf Demofratie gevichtet. Jn der Politit
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will bag Volf aud) mitzureden Hoaben ; ed findet jein Medht der Teil-
nafme an der Jegierung in der Volfsvertvetung, die bdurd) Wahl
vont jeiten des Bolfed 3 Leben tritt. In dhnlicher Weife fei es
eine Forderung der Jeit, dap aud) in firchlichen Dingen dem BVolfe
gewiffe NRechte gegeben werden,

Allein Ddiejenigen, welche ,Volfsrechte” in die Kirche Hinen-
tragen wollen und die firchliche Uutoritit nad) Analogie der poli-
tijchen Autovitdt beurteilen und dnbern zu fommen glauben, jeigen,
daf ihnen Ddie Grundbegriffe diber fivchliche Autoritdt fehlen. Die
fivchliche Autoritdt ift etwad von oben Gegebened, nidht etwasd von
unten fich) Aufbavendes. Die gange firchliche Gewalt 1t von Ehriftus,
Dem Gottmenjchen, gegeben, wird in lepter Inftang in jeinem Namen
geiibt; Davum 1jt aud) die firchliche Verfafjung in ihren wefentlichen
Punften unvevdnderlich durch) Chriftus jelber fejtgelegt. Namentlich
fann der Papit von jeiner oberften BVollgewalt fein Titelchen preis-
gebew : wie Petvus fie empfangen, jo geht jie ungefdhmdlert von
einem auf den andeven RNachfolger iiber; jie teilt nicht das vevdn-
derliche Lo3 der wdijchen Meiche, welde von der autofratijchen zur
fonftitutionell-monarchijchen, ur demofratijden Form iibergehen fonnen.
Wer daber ernjtlich Hand anlegen wollte, die fivdhliche Berfajjung
nad) der jeweilig herrjchenden politijchen Q%erfaﬁung umzudndern, der
wiirde einen freventlichen Gottedraub begehen, indbem er verjudhte,
bag Gotteswerf mit Denjchenmwert zu durchjepen und zu vernicdjten.
Unbd wer, ofne gwar an der wejentlichen Berfajjung der Kirche vithren
gu wollen, doc) der fivdlidhen Autovitdt Jumutungen ftellt tm demo-
fratijchen @mn @Bt fich unbewuft von dem moderni tncf)en Setjte
ber 11mma[auug und der Unfirdhlichteit leiten.

Bor faft vierhundert Jahren jchrieb der Beilige Jgnaz von
Loyola fetn CEpevsitienbiichlein. Darin legte er am Schluf einige
Regeln nieder, weldje dazu dienen jollten, um in Gefinnung und
Handlung nad) dem Seifte der Kivche geleitet zu werden. ALS joldhe
Regeln gelten ihm unter anbdeven: 6. Die Reliquien und die Ver-
ehrung und Anrvufung der Heiligen Hocdhhalten. 9. Den Geboten ber
Sirche aud ganger Seele jujtimmen, fie in feiner Weije angreifen,
fondern gegen etwaige Angriffe Griinde zur Berteidigung derjelben
berbeifithren. 10. Die Verordnungen, Befehle und Ueberlieferungen
ber Biiter ober der firchlichen Obern eifrig in Schup nehmen. 11. Die
Beilige Wiffenjchait Hhodhhalten, jowohl die jogenannte pofitive Theo-
logie, al8 auch die jcholajtijche.

Man fieht, jchon jener Heilige hebt diejenigen Punfte Hervor,
me[cf)e dem Beutigen PModernidmug jdnuritrads entgegenjtehen. NAber
pie Queelle und Wurzel aller echt fatholijchen Gefinnung ift in der
erjten Regel enthalten, welche der Heilige anfitellt : , Mit Verleugnung
Des eigenen Urteild mufy Dder menjdliche Geijt allzeit willig und
bereit fein, der wafren BVraut Chrifti, unfever Heiligen Mutter zu
gehorchen, weldje ift Ddie rechtglinbige, fatholijche und Hievardhijche



— 263 —

Sirche.” Mur wer diefe Demut und Unterwitrfigleit beg Geiftes
bejit und fefthdlt, tann wabhrer Katholif fein. Das oberjte fichthave
Daupt der RKivche, der Papjt, hat die verfanglichen Anjdhauungen
und Beftrebungen aufgedectt, welche jum Modernidmus fHinneigen,
und weldje in die Gefahr ftitrzen, von demjelben umgarnt zu werden.
Der KRatholif weif aljo, vor welchen Anjdhanungen und Bejtrebungen
er fid) gu hiiten hat. Jeber entjchicdene Katholif wird fich von nun an
bavor biiten.

Eregefildye Jeitfragen im Bereidie des Yolks-

unterridytes,
Bon Dr. Bingeny Hartl, Gt. Flovian.
Fortjepung gu: [lle Rechte vorbehalten.

L Die Wahrheit dev biblifden Gefdjidte.
B. Die alten Sdranten.

Uls Sdhranfen, welche der Freibeit Ded Eregeten in der Wus-
lequng gezogen find, Haben wir genannt: die Wirflichfeit, unfern
®lauben, dag Wort und dag Necht der Kivche. Wir faffen all diefes
im folgenden zujommen unter einem eingigen TNamen, dev Wirklich-
feit, und founen bies, weil dbasjenige, was uns unjer Glaube lehrt,
was die Kirche entjchicden Hat oder zu entjcheiden ein Recht befist,
aud) wiederum nichtd andeved ift, als wad wng die Naturerfenntms
qewéhrleiftet :

Wirtlichfert.

BWir jprechen daher im folgenden von Der
Wivklichteit ald Scdhranfe und Norm der Sdriftertlarung.)

Wir mitjjen und davitber etwad ausfithrlicher verbreiten, weil
ohne richtige Anjchoauung iber diefen Gegenjtand ein jelbftindiges
Urteil fiber unjeve Frage nidht evzielt werden fann.

a) Die Wirflidyfeit der notlivliiden Crienntnis.

Daraus, dafy dag Vaticanum e3 abgelehnt hat, die tridenti-
ntjche Slaujel ,in rebus fidei et morum® zu bejeitigen, ,folgt fiir bie
fatholijche Bibelwiffenjchaft die nur durch die Gefepe einer vationellen
Meethode begrenzte Freiheit fitr das gange weite Gebiet der anferhald
bev Glaubens- und Sittenlefren . . . in der Heiligen Schrift enthal-
tenen Bejtandteile profaner Wiffensgebiete” (Peters, Die grundiis-
(ie Stellung d. fath. K. sur Bibelforjchung S. 37).

In diejer Behauptung Hat Peters gerade jene Schranfe dev
gldubigen Schriftauslequng diberfehen, die gegendrtiq im Border-
‘ ') Bergleiche hiezu Schipfer, Bibel und Wifjenidhait, ©. 52 ff.; Nifiuz S. J.
it Jnnsb. Quartalichr. 1897 &. 155 {f.; 1599 &. 185 ff.; 282 ff.; 460 ff.; 1900
S. 672 ff; Granderath S. J. in Ratholif 1898, 1I, 4 u. 5; ©djang, Tiib.
Duartalichr. 1877 &, 636 if. 2.



