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Dag eigentlich wirfjamite Mittel ditrfte aber tmmer Der Beidht-
ftupl bleiben. Dort wird ed am leichteften jein, dem jungen Midchen
bag Ungeziemende und Gefibhrliche des Wirtshausbejuches vor Augen
ju ftellen, befonders, wenn 3 dag Gefdlrliche Desjelben jchon an jic)
jelbit erfafren Dat. Sollte es itbrigens durc) einen jolchen Befud)
jdhon einmal {chwer gefiindigt haben oder gar mebrevemale, wenn aud)
mue interne, jo it fie u behandeln al$ eine, die jich) in occasione
proxima befindet, und joll Dann der EBeicf)tvater mit aller Strenge,
aljo wenn ndtig auc) mit Aufjchiebung, beziehungsweije Veriveigerung
der Abjolution, vorgehen, Uebrigens bedarf 8 zu einem jolchen BVor-
geben gar nicht einmal begangener peccata mortalia. erden einem
Midchen durd) den Befuch eines Wirtdhaujes jdhwere Verjuchungen
gegen Die Reinigleit beveitet oder hat e3 bereits jchon an derartigen
Berjuchungen zu letben oder ift es in puncto ,castitas® iberhaupt
jdpwad), jo wird ein jolcher Bejuch) jdon von vorneherein fiiv das-
jelbe occasio proxima; Denu etie occasio Wird 3u einer ,proxima‘“
befanntlich) nicht nur ,ex frequentia relapsus®, jondern aucd) ,ex
indole poenitentis, ubi nempe ex vehementia tentationis et ex
nota fragilitate poenitentis ante omnem experientiam judicari
debet, in hac occasione fere semper futurum esse peccatum®.
(Noldin, Summa Theol. mor., IIL, n. 410, 1.)

Mige fich der Seeljorger die Miihe nicht verdriefen lajjen, die
weibliche Jugend feiner Piarrgemeinde joviel ald moglich vom Wirts-
hausbejudhe fernzubalten, bedenfend, daf, wie er jid) jept die Madchen
evsieht, er jo einmal jpdter die Gattinnen und MDiitter Haben wird.
Jn Der verpejteten und vergifteten Atmoiphdre ded Wirtshaujes wird
aber der BVeruf zur Gattin und NMutter gewih nicdht gedethen, wohl
aber auf der reinen Hihe echt weiblicher Frommigfeit und Sittjamfeit.

Pthmarus.

IV. (Reftitutiondpflidht durd) ungervedten Sdhaden
und Betrug.) Samuel, ein jidijdher Agent, wird von den Bauern
eined Marftilecend jowie von Nachbarbauern, die dafelbit zum Jabr-
martte gujammengetroffen waven, groblich bejchimpft, ohne vorfer An-
lafy gegeben zu Daben. Nun droht er dem einen derjelben, der das
grofe Wort fithrte, mit Klage, bewegt thn auf dieje Weife zu einem
Staufe und iibevborteilt 1fn zu jeinen Gunjten um 5HO fl. Der Kul
eined andern, der ihn ebenjo beleidigt hatte und Deffen Mamen und
Wobhnort thm niemand mittetlen wollte (er war ausd der Ferne mit
jeinem Bieh gum Marfte gefommen), reicht er unvermerft Gift, woran
fte sugrunde geen mufite und dann veift ev weiter. Nadh zehn Jahren
will er eine Katholifin ehelichen und darum fonvertieven. ©r bifnet
wifrend deg Katechumenated fein Ohr wider Crivarten des Pfarrers
wirtli) der Wahrheit und will jich) allen ndtigen Verpflichtungen
untersiehen. Jm BVevtvauen erdffuet er dem Hervn Pfarver feine da-
malige Handlungsweife. Ter itbervorteilte Vauer ijt jamt jeiner
Familie unterded nach Amerifa audgewandert, niemand weify etwas
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pon thm; Den andern, Den er gefdhddigt, faun er nid)t ausfindig
machen. Cr bittet den Pfarver um Rat, wasg er tun joll. Cr will
reftituieren, aber nur wenn und was er durchaus muf. — Welchen
Auffchluf joll ihm der Pfarrer geben?

1. Selbft wenn Samuel den Bauer nicht fibervorteilt Hette,
[iepen fich iiber die Giltigfeit bed Kaufvertvages ernjte Bebenten
echeben. Samuel Hatte dag Recht, den Bauer wegen ded Schimpfens
gevidhtlich zu belangen; Hatte er ein Recht, thn Fu einem thm mif3-
licbigen Raufe ju bewegen? — Dennod) wird man den Kauf alé
giltig und jogar als eclaubt begeichnen mitfjen; denn e8 war fein
metus iniuste incussus da; Samuel founte, da er ohne Anlaf
befchimpit worden oar, ed dem Bauern freiftellen, entweder jich auf
ein fiir ihn (Samuel) (ufvatives Gefchdft eingulajien ober jid) gericht-
(ich tlagen zu laffen, da ev ein Redht auf Entjchadigung Hatte. Voraus-
gejest 1ft, dafy Samuel einen nod) gevechten Preid fordert und eine
aequalitas, ein Berhdaltnis da 1t zwijden der bifentlichen Be-
jchimpfung und dem incommodum Dded Bauers bei dem ihm mif-
liebigen Kaufe; Samuel verliert dafiir dag Klagerecht; wiirde er thn
bann nod) getlagt Haben, miifite ev den Bauer wgendwie vdllig ent-
jchadigen fitr Die aug der Klage demjelben entftandenen damna, falls
jelbe nicht vechtzeitigq (3. B. durd) Juriiknahue der Klage) abgewendet
wurden. Aud) die Prozeffojten miifgte er zablen, vefpeftive erfepen.

Aber er fat den Vauer fibervorteilt um 50 §, — eine
materia gewif absolute gravis, aud) wenn der Vauer reid) war.
Dies durfte er nicht. Cr Hitte hochftens dem Bauern mit gevaber
Stirne exfldven mitffen, er forbeve eine Geldjumme fitr die Be-
jchimpfung, wofiiv er fidh des Klagevechtes begeben wolle, und jelbit
Dies nur, wenn er nidht jchon dburc) den — fjonjt gerechten —
Sauj des Bauern entjdyddigt war. — Jft er veftitutiondpjlidhtig
und wie Hhod)?

Man fonnte die O jl. ald eine geheime Schadloshaltung
fiiv angetanen Schimpf betrachten, die von gewichtigen Autoven
(cf. St. Alfons., 1. 4., n. 521) zugelaffen wird, aber, jagt Lehmtuhl,
nur, wenn man dafiiv auf das Klagerecht verzichtet. Wir find Dex
Unjicht, dafy man micht jo leicht eine geheime Schadloghaltung in
alio genere bonorum zulajfen fann, yumal fier der Rechtgweq
aufer acht gelafjen wurde, wodurd) eine satisfactio in eodem
genere bonorum mbglich gewejen wdre. Die Auferachtlajjung des
mbglichen Rechtdweges faujiert freilich nuv eine (ERliche Simde und
feine Reftitutionspilicht. Konnte der Bauer obhne Gefabr, fich bet
vielen ldcherlich, verhaft, fein Gejchft boyfottiert su machen, den
Schimpf nicht juriicknehmen in addquater Weife, jo war er aber
s einer restitutio honoris in alio genere bonorum nid)t ber-
pilichtet, — wie fonnte jid) da Samuel in alio genere bonorum
fompenfieren? Wollte aber der Bauer den Schimpf nicht juriict-
nehmen, o hitte Samuel den hier mbglichen Recdhtsweg Dbetveten



mitfjen. Ote Schadloshaltung war jedenfalls — auch) salva aequali-
tate zwijchen Schimpf und Uebervorteilung — uneclaudt. Da inbdes
gewidytige Moraliften die Schadloshaltung in alio genere bonorum,
wofern Infamie mit Geld fompenjiert wird, unter gewijjen Um-
jtanden zulafjen und man darum die externa probabilitas der
Senteny nicht Deftreiten faun (wir jind zwar nicht diefer Anjicht),
jo witb man Dden Juden, ohne ihn von begangener Siinde ju ent-
jchuldigen, wenigftens nicht ex post zur Nejtitution Fwingen tonnen.
50 fl. find fein zu grofer Crjab fitr die bifentliche Bejchimpiung
eines fonft geachteten Mannes. Man fann die 50 fl. aud) ald Ent-
jhddigung fitv den Gewinn betracdhten (auch ex post, jalls der Jubde
damald an feine Entjchadbigung dachte) ; denn Samuel Hatte als Agent
mutmaglic) bei jedem Gejchdfte einige Progent Mitverdienft und Hatte
ein Recht, Negotiation zu betveiben und hatte beim Jahrmartte aud)
Ausjid)t davauf. Hitte der Bauer HloR duvd) gevechte Mittel (Bitte,
Nat, BVerddchtigung ded jiidijchen Schwindels tm allgemeinen) dem
Juden dag Handwert gelegt, fo unte Samuel fich nicht fompeniieren.
Aber fo war er in jeinem Rechte gejchdadigt. Man wende nidht ein,
dafp Der BVerfehr mit Juden vou Der Kirche verboten wurde; denn
unter den allgemein verbotenen Aften ift vom Kauf nicht die Nebde,
hochftend in parvtifuldven Statuten einer ober der anbern Kivdhen-
proving, die nicdht anders alg virtute religionis verpflichteten, das
ius strictum Dder Juden nicht beeintrdchtigten und heutzutage aufer
usus {ind.

Wie nun, wenn der Jude fic) fibermdfiq fompenjiert Hitte
oder Der Scimpf gutgemacht worden widre oder die Bauern ohuehin
fchon vou thm, ald einem Juben, eine jchlechte Meinung gefhabt Hatten
und feine Ausjicdht auf Gewinjt getwefen wdre? Dann wire an fid)
ju vejtituieren fo viel, al8 der Jube jich zu viel bereicdhert Hat;
und bda Der Bauer jamt feiner Familie (jeinen Noterben) nicht zu
finden ift, an bie Avmen. Aber nad) weldhem Redhte? Nicht nadh
pem Naturvedhte, dag fitr den Juden allein maRgebend ijt (denn
nach) dem ius naturae fiounte der Jude dag hervenlod gewordene
&eld, probabiliter saltem, al8 gefunbden betracdhten und behalten),
jondern nach pofitiv-tirdhlidem (c. 3. De usuris Alex. I11.). Wem
qibt die Kivdhe diejes Gefets? Dffenbar nur ihren Kindern. €8
bhat Doch) obendrein wohl einen Strafdyarafter; will ed die Kivche
auch fiir etnen Ratechumen ober Neophyten geben? Dev lefitere unter=
ftebt ibr bereitd volljtandig. Da aber diefes Gefets eine Strafe
beftimmt und die Kirche niemald den Baptizanden fird)liche Strafen
auferlegt, o erjdjeint e3 zum mindeften jebr fraglich, ob gerade hier
eine Ausnahme jein foll. BVor der Taufe Dbegangene Siinden jtrafjt
dbie Kivche nte. Wan wende nicht ein, die Jrreqularititen ex quibus-
dam delictis (e. g. ex homicidio) trdten duvch die Taufe in Kraft.
Denn diefelben find feine Strafen, jondern nur eine NRedhts-
verfiigung ob indecentiam servitii altaris a tali exercendi, qui
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tale delictum commisit. €8 witd darum von ihnen nicht abjol-
piert, was doc) bei Strafen gefchieht, jondern fie werden difpenyiert.

o lange alfo nidht widerlegt werden fann, dap dad bejagte
firhliche ®efes nur ein ftrafendes jei, wirth man den Juden von
ber Neftitution entbinden miiffen, jo lange nicht zufdllig dev Bauer
odber Deffen Grben erjdeinen. ©r war freilid) causa efficax Ded
Schadens bet der Bufiigung, aber er ift nid)t causa efficax, daf
ber Schaden umneriept bleibt.

Sonft miite man ja folgern, Samuel brauche den Betvag
nicht den Armen zu geben, falld ev im Judentwm bletbt, miifje es
aber, wenn er fich taufen (dHt, wad zu behaupten Ddenn doc) ein
llnbding widre.

Betreffs des jweiten Falled (der vergifteten Kuh) wird man
jchon ex paritate dasjelbe folgern mitfjen, doc) fommt Bieber noch
etwas in Betvacht. Samuel hat von der Tdhtung der Kuh feinen
Nupen; er befipt fein fremdes Gut; bder damnificatus, bem er
veftituieren miifte, ift nicht zu eruieren. Jn diefem Falle it die Re-
ftitution jelbjt fitv einen Getauften, der jo wie er gefiindigt hdtte,
jebr unjicher obligatorijd (ef. Aertnys, Theol. mor., lib. IIL., n. 346,
qu. 2 und den Auffats desfelben Verfaffers in dber Linger Quartal-
jchrift 1889, Heft 1, &. 95). Der Dieb 1t Urfache einer dDoppelten
Wngleichheit, indem durch feine Schuld der Beftohlene jein Cigen-
tum nid)t befist und indem er (ber Dieb) etwas befiht, wad nicht
ifhm gehort; er muf Diefe doppelte Ungleichheit guimachen durd)
Rejtitution an den Cigentitmer; und ift diefer unaujfindbar, jo mup
er die Ungleichheit wenigftens bei jich felbjt aufheben durch NRe-
ftitution an die Yrmen, — nach dem Fivchlichen Rechte. Aber dev
blofe Befchabdiger ift, da er jelbft feinen Jupen davon Hat, muv
Schuld einer Ungleichheit: bei dem BVejchadigten, und die mup
ev auffeben, wenn er Denjelben femnut, vejpeftive ihn ausgforfchen
fann; fo lange dies nicht geht, fann er probabiliter die Sache be-
falten, denn dag Behalten der Sache, unt die er nicht veidher ge-
worden ift, fondern die nur zur Decfung vernrjachten Schadens
bienen jolf, ift nichts Ungerechies. Die Vorfdhrift des cap. b. de
usuris Alex. IIT. redet nur von Reftitution ungevecht erworbenen
utes, das eventuell den Armen zu geben ift und ift vein fivd)-
(ichen Rechtes (probabiliter). Man wird alfo den Sobhn Izvaels 3u
nidts iure stricto verpflichten fomnen; er braud)t weder die Kuh,
noch den Nupentgang von Dderfelben (mit Abzug der Erbalhings-
fojten) rvejtituieren.

LWien. P. Honoriug Rett O. F. M.

V. (Der Klofterberny.) Cutropiug, Bfavrer, verwaltet jeine
Biavrei fo eifrig und gejchickt, daf einmal fogar ein Jiingling, mehr=
nals Jungfrawen nac) der Veicht die Frage an ifn ftellten, ob es
fiiv fie nicht gut wire, in ein Klofter eingutreten, ba fie ein grokes
Verlangen darnach Ditten, ein befferes, volffommeneres Leben zu



