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nommen oder aber von bden gldubigen Gelehrten fontvovertievt wird.
Hiezu reichen die periodijchen Schriften nicht aus. Aber vortvefflich
bevaten 1wicd der Lefer dbuvd) das ,Handbud) jur Biblijden Gejdjichte
pon Schufter-Holzammer” uud durd) emilian Sdhdpfers
ausgezeichnete ,Gejchichte des Alten Teftamentes”. Lepitered Werf, dag
jowoh( in der Driginal-Ausdgabe, wie in der franditichen Ueber-
jepung von Pelt die 4. Auflage aufweift, hat er i) Jpesiell zur Auf-
gabe geftellt, ,befondere Ritckjicht” zu nehmen ,auf dag BVerhiltnis
pon Bibel und Wiffenjchaft”, wie e3 jhon auf dem Titelblatt ver-
merft ift. Aber aud) dag Schujter-Holzammerjche Handbuch), welches
nunmehr in 6. Auflage villig neubearbeitet vorliegt, informiert bei
allen Kontroverfen vortrefflich). Dag Alte Teftament (1. Bd. 89,
1026 &.) fat m Dr. Jojef Selbjt, der Newe Bund (2. Bbd. 8¢,
788 &.) an Dr. Jaf. Schaefer facdymdannijche Beurteiler und Darjteller
gefunden. Jnfolge des reichen Bilberfdymuctes und der Ausdehming
auf dag Neue Teftament fonumt allerdings diefed Handbud) dreifac
hoher ju jtehen als Schdpfers ,Gejchichte”.r)

Wer fich aus etnem diefer Werke informiert, deven jedesd fich
leicht und angenehm lieft und der fonjervativeren Richtung Huldigt,
fann mit der BVerubhigung feinen Beruf audiiben, daf er jeine Herde
auf gqute Weide fiihet. Er wird, in diefem Geijte lehrend, fich jagen
diirfen, daf er ftetd die Warnung desd Entwurfed der Linger Dibzejan-
jynode Defolgt Habe und befolge: ,Caveant (catechetae) ne
praepropere quaevis modernorum placita amplectantur
neve scientiae praetextu traditionem ecelesiasticam
parvipendant; neque vero nimii sint in proponendis
vel defendendis quaestionibus, quae substantiam fidei
nullo modo attingunt.” (L c. tit. I. cap. I11.)

Auffdub der BuBe.

Bou Dr. Joh. Eruft tn DViedbach (Bayern).

Dag Schlufheft des lepten Jahrganges biefer Lnartaljchrift
brachte einen beachtendwerten Aufia von P. Schellauf 8. J. iiber
pen Auffchud der Bufe (S. 851—8H4). Dem Verfajjer wdre e8, wie
derfelbe (S. 854) erfldrt, ,nur evfreulich”, wenn er mit feinen Aus-
fitheungen ,3ur weiteven Crovterung eimge Anregung gegeben” hette.
Diefer Anregung folgend, erlauben wir unsd nacd)jtehende Bemerfungen
iiber dag gur Dizfujjion geftellte Thema.

Wir faben durchaus feinen Bweifel an der von P. Schellauf
ftatuierten Pflicht fitr den Todjiinder, fofort nad) Crfenntnig feiner
Scduld in Bufe zu Gott fich zu wenden.

) Q{e‘,,'l‘heologia Biblica sive Scientia historiae et religionis utri-
usque testamenti catholica®, welche foeben P. Mid). Hepenauer O. C. tm 1. Banbde
(Altes Tejtament) bei Herder verdffentlicht Hat, ijt ,in usum scholarum® ge-
jchrieben.
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Dag erfordert die jchuldige Riickficht auf Gott. Wer den Neben-
menjen an Chre und GSut gejchddigt, it verpflichtet, den angerich-
teten Schaden eheftens, jobald ed thm mbglich 1ft, wieder qut zu
machen. Ebenjo ift ber Siinbder, der i) an der Chre Gottes jchwer
vergriffen, ®ott ein jdhweres Unvecht jugefiigt hat, verbunbden, jobald
als miglid) Gott die gevaubte Chre suviicfsugeben, dad ihm jugefiigte
Unrecht wieder gut su machen, . 1. eheftens Bupe su tun.?)

Dasfelbe wird erfordert durc) die Ritckficht, die der Tobjiinder
auf jid) felbft u nehmen hat durch die pflichtgemife Sorge fitr fein
Seelenbeil. Jeder Augenblict unfered Lebens fann der lete jein; ob
uns nad) dem gegenwdrtigen Augenblicf noc) eine iweiteve Frift jur
Bufpe geginut bleibt, ijt dDurchaus ungewih. €3 ift ftrenge Pilicht Fite
ben Todjiinbder, den mbglicherweife lepten AnugenblicE jeined Lebens
ju Dbeniigen, um bag ewige DHeil feiner Seele fichersuftellen, Sich
wiffentlid) dev Gefahr ausjepen, feine Seele zu verlieven, feifit jich
jdwer gegen die Pflicht der Selbftlicbe verjiindigen.

Aber P. Schellauf Hat unterlajjen, emme wichtige und nbtige
Unterjcheidung su machen. Cr jehlieht jeine Abhandlung: , Und wirf-
lid) gewiffenfafte Chriften finden tatjdchlich) feine Rube, bevor jie eine
etaige Todfitnde nicht blof beveut, jondern jogar gebeidhtet Haben.
Haben fie Unvedyt?”

Wiv miifjen hier unterjcheiden. Die pilichtgemdfe jofortige Sicher-
ftellung des Seelenfeiles, die alsbaldige reparatio des ®ott Fuge-
fitgten Unredjted tnvolviert nicht notwendig die jofortige Beichte, den
algbaldigen Cmpfang ded Bupjaframentes; beided fann aud) er-
folgen durch Crwectung einer vollfommenen Reue Antoine jagt
darum richtig (De poenit. ¢. 1. a. 1. qu. 4): Tenemur jure divino
et naturali ad non differendam saltem notabiliter contritionem
sufficientem ad justificationem post mortale admissum, ita ut
notabilis ejus dilatio sit novum peccatum mortale, wdhrend er
(. c. a. 2. qu. 2) auf die Frage: An obligat (praeceptum confitendi)
statim post mortale admissum, data videlicet prima opportunitate ?
pie Antwort gibt: Plurimi negant, quia Eecclesia, quae deter-
minavit praeceptum divinum confitendi, obligat tantum ad con-
fessionem annuam, et alias obligando tantum ad semel per
annum confitendum dedisset occasionem transgrediendi
praeceptum divinum. Ebenjo unterjcheidet der feilige Alphons
yvijchen der BVerpflichtung, eimmal tm Jahre zu beichten, und der
Pilicht, Bufe zu tun, d. §. einen Akt vollfommener Reue ju evwecen.2)

Man darf nicht vergefien, daf dad RKivchengebot, wenigjtens
einmal im Jahre zu beichten, nuv auf jcdhwere Siinden fich bezieht.
Hat jemand feine Tobdjitnden zu beichten, jo ift er auch) nidht v

) Bgl. 8. Thom, 2. 2. qu. 62., a. 8. — ?) Theol. mor. 1. 6. n 437:
Nee valet dicere, quod Ecelesia pro’omnibus indistinete determinaverit tempus
anni; nam Kcclesia hoe tempus solum determinavit ad obligationem con-
fessionis, non autem poenitentiae.
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jabrlichen Beichte verpilichtet, hochjtens barf man thn anbalten, dem
Beihtoater fid) u fiftteren zur Crfldrung, dafy er feine jdpweren
Siinden ju beichten habe.!) Wire aljo der Siinder verpflichtet, alsbald
nach) begangener Todjiinde zu beichten, jo erjdiene das frchliche Gebot,
wenigftens einmal im Jabre gu beichten, al8 wec- und gegenftandslos,
da der Tobjiinder jchon durch dad gottliche Gyebot gehalten iwire,
jogleich nach jeber jchwer jiimdhaften Berfehlung zu beichten und die
jaframentale Logjprechung zu erbitten,?) ja, e8 ware iveefithrend und
geeignet, dem gbttlichen Gebote alsbaldiger Buge, jobald die jchwere
Berjiindiqung vom Siinder evfannt ift, in bem Bewuptjein des Volfes
jcpweren Abbruch zu fun.

Woh! fhat das Konzil von Trient (Sess. 14. de poenit. cap. b
und can. 7) die nach gbhttlichem Nedyte beftehende Notwendigfeit,
alle nac) der Taufe begangenen Todjiinden zu beichten, dogmatijch
feftgelegt ; aber e8 Dlieb der Kivche itberlafien, ndhere Anordmung zu
trefjen, wie diefe Verpflihtung zu erfitllen fei. Cine jolche ndbere
Determinterung der auf pofitiver gbttlicher Anordnung beruhenden
Beichtpflicht ijt die Borjchrift des 4. Lateranfonzils, wenigftens einmal
im Jafre die begangenen Todfiinden dem von der RKirche beftellten
ordentlichen Bufrichter zu unterbreiten.

Wir miifjen aljo ein dreifaches Gejep bezitglich der BuBpflicht
bes Todjitnderd untericheiden: 1. dbasd natiirliche Gejes, das Gott
sugefiigte Unvecht Daldbmiglichit zu repavieren und dag ewige Heil
der Geele ficherjuftellen, weldhem Gejese fchon geniigt wird durch
die Crwecfung vollfonmener Reuwe mit dem wenigftend impliziten
votum confitendi; 2. dag pojitive gittliche Gefeh, jede Todjiinde
bem richterlichen Spruche de3 von der Kirche zu beordnenden priefter-
fichen Stellvertreterd Ehrifti su unterftellen ; 3. bas firdhliche Gejes,
bem gbttlichen Beichtgebote in der Weife zu geniigen, dafy jeder um
Bernunftgebrauche gelangte Chrift feine Tobfiinben wenigjtens einmal
im Jafre feinem ,proprius sacerdos® beichtet.

RNur dag erjtgenannte, aud der Natur der Dinge nohwenbdig
folgende qbttliche” Gefets erforbert jofortige Crfitllung, welde durch

N Bgl. Bruner, Moraltheol. S. 234, Ynm. 6. — ) Man fonnte
freilich fjagen, bdas firdliche Gebot, twie es im befannten $Kanon Omnes
utriusque sexus fideles des 4. Qatevanfonzild (C. 12, X. de poenit. V, 88)
porliegt, ftatutere blof bdie Gtrafe der Erfommunifation gegen biefenigen,
welche die durch) dasd gottliche ®ejes feftgelegte Verpilichtung, bie FTodjfinden
al3bald bem Bufgerithte i untevtverfen, jo weit vernachldfjigen, baf fie
fogar nid)t ein einziges Mal tm Jahre beidhten. Aber bie Fajjunq des fanons,
namentli) die MNebeneinanderjtellung der beiden Gebote, eimmal tm Jahre
i betdhten umd zu Dftern bdie Heilige Fommunion zu empfangen (Omnis. ..
omnia sua solus peccata semel In anno fideliter confiteatur .. ., suscipiens
reverenter ad minus in Pascta Eu-haristiae sacramentum) fpricht entfcdhieden
gegen eine foldhe Jnterpretation, al3 ob das Lateranense in unjerem Sfanon nur
ein Gtrafgefes, nicht aber eine pofitive Berfiigung begliglich des Empfangs Des
Buffaframents geben wolite.
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Crwecdung der vollfommenen NReue geleiftet werben fanm, nicht aber
bag pofitiv gottliche und nicht dag fivchliche Gebot.

Dap die Verpflichtung, jede Todjiinde dem von Gott verord-
neten Bupgerichte ju unterftellen, um von demijelben [o3gefprochen
ju werden, nicht jofortige, Der jiindhaften Tat in miglichjter Bilbde
Tolgende Crfitllung erfetjche, dafiir haben wir mandherlei Beweisgrinde.

Jn der alten Rirce wurde die Abjolution (wenigftens in der
Fegel) erft nad) geleifteter Satisfaftion, nach vollendeter Bufseit, die
oft piele (bi3 15 und 25) Jahre dauerte, erteilt.’) Gar mandher der
Bitgenden fonntevon einem unvorhergejehenenTobe hinweggerafft werden,
mandjer ijt auch ficherlich Hinweggerafft worben, ehe er die jaframentale
Logjprechung erhalten Hatte. €5 fann aljo nicht Pilicht jein, algbald
nacd) dem Falle in eine jdpwere Siinde durch die jaframentale Los-
jprechung das gejtdrte ordmunggemdBe BVerhdlinis zu Gott wieder
herzujtellen, jein Seelenbeil vor der Gefahr ewigen Berderbens ficher-
sujtellen. Die altfirchliche Praxid Hitte die Crfiillung einer jolchen
LBerpilichtung in vielen Fillen unmidglich) gemacht. €5 mufy vielmehr
die Crfitllung Dder genannten Pflicht auf einem anderen Wege miglich
jein, e8 muB geniigen, wenn die Verfohnung mit Gott alsbald
niittelft Crwecfung emer vollfommenen Reue gejdhieht.

Der Beichtvater hat das Redht, die Losdfprechung aufzuichicben,
und zwar nicht blof, wenn er Sweifel an der juldnglichen Dispo-
fition Ded Ponitenten Hat, jondern auch ausd diszplindren und pida-
gogijchen Griinden.?) Diefes Recht der zeitweiligen Verjagung der
Logjprechung fagt und iwiederum, dafy die Piliht der fofortigen Re-
paration eined jchweren Fehltritted nicht identijch jein fann mit bem
Empfang der jaframentalen Abjolution. Denn in diefem Falle wiirde
der Beichtvater den Pomitenten an der Crfilllung einer auf dem gdtt-
lichen Faturgejepe bafierenden BVerpflichtung Hindern, und dazu Hat
derfelbe unter femnen Umijtdnden dag Recht.

LBon alter Sett her befteht in der Kircdje die Gewolhnbeit, ge-
wiffe jchwere Siinden den Bijchdfen, beziehungdweife dem Papite ju
teferbieren. Diefe Refervationen machen ed fiir gewdhnlich unmiglich,
algbald nad) begangener jchwerer Siinde die Refongiliation mit Gott
und die Sicjerftellung de3 ewigen Seelenbeiles dburd) den Cmpfang
der Jaframentalen Logjprechung zu bewertitelligen. Namentlid) in alter
Beit, wo e3 feine gropen Scwierigleiten Hatte, die Abjolution von
den Dem Papite vefervierten Siinben zu erlangen, mufte naturgemdy
nicht wenige Beit dahingehen, ehe es mbglich war, durch Beichte und

1Y) gl 8. Augustin, Epist. 54 (al. 118) ¢. 3 n. 4. — 2)'S. Alphons.
Liguor., Homo apostol. Tract. ult. punct. 2 n. 14: Potest (confessarius)
etiam absolutionem ei (qui apparet dispositus) differre, ut communiter
doctores docent. Etenim licet poenitens post confessionem suorum
peccatorum jus habeat ad absolutionem, tamen non habet jus, ut statim
absolvatur; nam confessarius tamquam medicus bene potest, immo guandoque
tenetur absolutionem differre, cum judicat tale remedium necessario prodesse
saluti sui poenitentis.

Sinser , Theol.-pratt. Quartalfcbeift” IV. 1908, bl
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jaframentale Logjpredhung der Pilicht der Verjdhnung mit Gott Ge-
niige zu leiften. Jn vielen Fillen bedeutete eine joldje Refervation
ben Aufjdhub der jaframentalen BuPe big jum articulus mortis, der
jedem Priefter die Fafultdt gibt, von den rejervierten Siinden u
abjolvieren. Wir fehen aljo wiederum, die Pilicht der ungefdumten
Berjbhnung ded Todfiinders mit Gott fann nicht gujammentallen mit
ber Berpflichtung zum jofortigen Cmpfang ded Bupjaframentes.
Nad) der Anjicht mandjer jehr angejehener dltever und newuerer
Theologen war zu gewiffen Heiten ded fivchlichen Altertums fitv die

jogenannten fanonijdjen Vergehen (Glaubendverlengnung, Unzudt,
Mord u. bgl) nur eine einmalige Buge geftattet. Den in Ddiefe
Simbden Nitckfilligen ftand Hiernad) der jaframentale Weq zur Ver-
johnung mit Gott iiberhaupt nicht mehr offen.t)

Diefe Anjicht jteht beziiglich ihrer hiftorijdhen Begritndung aller-
bingd auf ziemlic) unjicherem Fundamente.2) Anbderjeits jedoch fonnen
wir auc) nicht zuftimnen, wenn man die fraglidye Thefid ald dog-
matijd) durchaus unzuldfiig davafterijieren wollte. Gewif ijt
bas Pringip richtig, dafy in der Kird)e ntemals allgemein eine Prayis
Plag grerfen fann oder jemals Plap gegriffen hat, die mit wrgend
eiemt Dogma in Widerfpruch fteht. Aber wir mbdchten ed febhr be-
yweifeln, daf bie fragliche, der gegenwdrtigen firchlichen Disziplin

1) Nach anderen Theologen (vgl. Schw ane, Dogmengejdyicyte 2 I, 452. 558)
war 3 blofy die Bifentliche Bufe, die mur einmal ftbernommen werden fonnte,
wihrend die private Bufe mit privater Abjolution aucd) den Riidfilligen nidht
verfagt, letere zum mindeftenn auf bem Todbette ertetlt worden jei. Die an
legter Gtelle angefithrte Meinung jheint uns der Wirflicdyfeit am ndditen zu
fommen. Papjt Siricius (384—399) jdyreibt an Bijchof Himerius (Ep. I, 5)
vo den Mitcfdligen in Unfeujhheitsiiinden: Quia jam suffugium non
habent poenitendi, id duximus decernendum, ut sola intra ecelesiam
fidelibus oratione jungantur, sacrae mysteriorum celebritati, quamvis non
mereantur, intersint, a dominicae autem mensae convivio segregentur ...
Quos tamen ... viatico munere, cum ad Dominum ecoeperint proficisci,
per communionis gratiam volumus sublevari. ®ag ,jam suffugium non
habent poenitendi® fann nicdht blof auf die Hifentliche Bufe fich beziehen, da
die Jitdfalligen aus der Kivdengemeinichaft ausgefchlojjen waren und dieje Ge-
meinjchaft ihnen exjt am febendende (cum ad Dominum eoeperint proficisei)
sugleidy mit dem Viattfim wieder gegeben werden follte. Der usjchlup aus der
Rirchengemetnichaft war aber ein Hindernis nicdht blof fiir den Empfang bder
Gucharijtie, jondern audh fitr den Empfang der jaframentalen Losfpredhung, aud)
ber privater. 9Wir Halten ed wofhl fitr die vichtige Anficht, daf man nidyt exjt
pon den Jeiten Auguiting an, und nidyt blof in der ortentalijhen Kivche, jondern
{iberhaupt tn der alten Rirche fitv jhwere, aber nidyt fanonijche Sitnden aud
auf dem TWege bder rwicht difentlichen Bufe, auf Grund eines geheimen Sitnden-
befenntnifies vor dem Priefter die jaframentale Qosjprechung erhalten fonute.
Die gegenteilige Anficht Funts w a. erfheint und nicht hinldnglich begriimbdet.
9ber Simber, welche Simben begangen hatten, die mit der Strafe der Exfom-
numifation belegt ywaren, fonuten wahrend ber Dauer ded Ausjdlufjes von der
Rivche fein in der fivche gejpendeted Saframent empfangen, weber die Cudarijtie,
noch die jaframentale Abjolution. — 2) Mit Redht Hat man (vgl. Beitidye. §. fath.
Theol. 1908, &. 4) gejagt, dah ,etne definitive Gejdhichte dev Vufdisziplin bis
jet noch mnicht gejchrieben ift”. Vgl auc) oben Amm. 1.
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allerdingd genalich frembde Praxis der blof einmaligen jaframentalen
Bupe fitr gewiffe Kapitaljiinden durchausd unvertriglich mit dem
fiedhlichen Dogma vom Bujaframent fei, wie dag von mander
gewify jehr adjtung3werten Seite behauptet worden ijt. Wie die Kivche
aug Grimden dev Didsiplin durd) die Refervation gewifjer Sitnden
auf Beiten fhinaus die jaframentale Bufe und Losjprechung ver-
weigern und den in jdhwere Siinden gefallenen Chriften auf den fiir
bie auferhald der Rirche ftehenden Siinber allein gangbaren Weg
der vollfommenen Rewe weifen fann, jo fann, wie e3 jcheint, die
Kirche dasjelbe aug digsinlindven Griinden im Intereffe dev fittlichen
Budht?) bezitglich gewiffer Ritctfélliger audh fiiv tmmer, fitx die gange
Yebenggeit ftatuieren.

Die Kircdhe hat ja dad Recht vom Herrn befommen, Siinden
ju ,bebalten”. Und davnad) begrenst fic) das NRecht des rewmitigen
Siinders auf die jaframentale Losjprechung. Gewify ift es richtig,
wenn man gefagt Hat: (Ecclesia) non solum potestatem, sed
etiam obligationem absolvendi habet. Aber die aus diefer Prd-
mifje gezogene Folgerung: Non potuisse Ecclesiam ulli peccatori,
dummodo vere poeniteret, absolutionem denegare, geft, wieuns ditnft,
viel 3u weit. Wie wiv oben (vgl. Anm. 2, &. 779) vom feiligen Alphons
gehort haben, ift der Beichtoater auch Azt und darf davum in Rictficht
auf dag geiftige Wohl jeines Pomitenten demjelben die Losfprechung
auf Zeit verjagen. Chenjo fann die fivchliche BuBgefepgebung, welche
nid)t blof das geiftige Wohl des Eingelnen, ondern der Allge-
meinfeit ing Auge fakt, in Ricficht auf dag Seelenfheil der Ge-
jamtheit der Glaubigen eingelnen Klafjen von bejonders jdhweren und
jelten vorfommenden Siinden die Losfprechung nur einmal im Leben
gewdhren, besiehungdweife diefelbe auj das Lebensende verjchichen.
Fattijch ift ja auch der Auffhub der Losdjprechung und die Refer-
pation gewifjer Siinden in manchen Fdllen, jo im Falle unvorher-
gejehenen Todes, mit bem Verjagen der jaframentalen Losfprechung
gletchbebeutend.

3a, felbft die volljtdndige Verfagung der Losdjpredhung fiir ge-
wiffe Sitnden von befonderer Schwere 2) tonnte nicht zum vorneherein
al durdjaud unvertrdglich mit dem Dogma ftatuiert und eine der-
artiae allgemein firchliche Praxis a priori als unbdentbar ausgejchlofien

1) Vgl. S. Augustin., Ep. 153 (al. 54) ad Macedon. ¢. 3 n. 7: Quam-
quam caute salubriterque provisum sit, ut locus illing humillimae poeni-
tentiae semel in Keclesia concedatur, ne medicina vilis minus utilis
esset aegrotis. — ?) Mad) der in nmeuerer Jeit von Funf, Battifol u. a
vertretenien Anficht fanden zu gewifien Jeiten der dlteften Kivche (audh in der vbmi=
jchent Rivche) die fogemannten Kapitalilinden (Gosendienit, Unzucht und Mord)
fiberhaupt feine Bergebung durd) die jaframentale Losjpreciung. Diefe Thefe it
jedod) von anderer Seite mit wnidht zu veradjtenden ritmden ald biftorijdh
weniger gut begriindet angefochten worden. BVal. dariiber Stuflersd beachtens-
werte, wenn auch nod) lange nidht abjchliefende Abhandlungen in ber Beitjdhrift
f. fath. Theol. 1907 &. 193 ff.; 485 ff.; 577 ff.; 1908 &. 1 f.

b1
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werden. Der Heilige Cyprian, der gegeniiber den Novatianern jo
warm dber Barmherzigleit gegeniiber allen, aud) den jdywerften Sitnbern
pag Wort vedet (vgl. Ep. b5, 22), hat doch) mit femen Mithijchdfen
bas Gefep gegeben, daf die erft auf dem Todbette fich befehrenden Siinder
pon Der Logjprechung ausgejchlofjen werden follten, nicht nur, weil
die Aufrichtigeit einer jolchen jpdten, erft duvch die Todesfurdht ab-
gerungenen Befehrung al8 verdachtig erfcheint, jondern auch aus dem
digiplindren Grunde, weil joldje b3 gum Eintritt der Todestrantheit
unbufifectiq Geblicbenen die Gnabde der Losdjprechung nicht verdienen.?)
Sa, nad) dem Jeugmis ded Papites Innoceny I war eine dhnliche
Prayis die friiher fivdhliche, aljo auch romijhe Praxis in den Feiten
der Berfolgung, die nacd) dem genannten Papite eben in den Jeit-
verhiltnijfen ihre Berechtigung Hatte.?)

1) up. 55, 23: Poenitentiam non agentes nec dolorem delictorum suo-
rum toto corde et manifesta lamentationis suae professione testantes p ro-
hibendos omnino censuimus a spe communicationis et paeis, siin
infirmitate atque in periculo coeperint deprecari, quia rogare illos
non delicti poenitentia, sed mortis urgentis admonitio compellit, nec dignus
est in morte accipere solatium, quise non cogitavit esse mori-
turum. — 2) Ep. 6 ad Exuper. c. 2: Et hoc quaesitum est, quid de his obser-
vari oporteat, qui post baptismum omni tempore incontinentiae voluptatibus
dediti, in extremo fine vitae suae poenitentiam simul et reconciliationem
communionis exposcunt. De his observatio prior, durior; posterior, inter-
veniente misericordia, inclinatior. Nam consuetudo prior tenuit, ut concede-
retur poenitentia, sed communio negaretur, Nam cum illis temporibus
crebrae persecutiones essent, ne communionis concessa facilitas
homines de reconciliatione securos non revoecaret alapsu, me-
rito negata communio est, concessa poenitentia, ne totum penitus negaretur,
et duriorem remissionem fecit temporis ratio. Sed postquam Dominus noster
pacem ecclesiis reddidit, jam depulso terrore, communionem dari abeuntibus
placuit, et propter Domini misericordiam, quasi viaticum profecturis, et ne
Novatiani haeretici, negantis veniam, asperitatem et duritiam sequi videamur.
Tribuetur ergo cum poenitentia extrema communio, ut homines hujusmodi
vel in supremis suis, permittende Salvatore nostro, a perpetuo exitio vindi-
centur. Man Hat nun allerdings gefagt (pgl Hurter, Opusc. S8, PI’. XVII, 275),
nach Papjt JInnoceny fei joldhen bislang unbuffertigen Sitndern auf dem Sterbe-
bette twenigjtens bie Bufe zugejtanden worben, ,ne totum penitus negaretur®,
ein jolched Bugeftdndnid fHhabe aber feine BVebeutung, twenn feine Ausjicht auf
Berzeihung und Losjprechung beftand. Gewify beftand fitr diefe auf dem Tob-
bette in die Reihe der BVitfer aufgenommenen Simder Ausficht auf Verzeihung
und Losjpredjung, aber erft post articulum mortis, bann ndmlid), jvenn bdie
Fodedgefahr voritberging, der franfe Bitfer qejund turde und in der Eejundieit
feirte Bufe fortjeste, jeine Bufgefinmung als et bewdhrie. Daf die Losjprechung
nicht jhon in periculo mortis erfolgte, darin beftand bie ,remissio durior®.
Hud) Funt meint im Kivchenlegifon I, 1568: K Den Kapitaljitndern wurde in
diefem Falle in der Regel nur die Hrdhlidhe Gemeinjdaft, nicdht aber die Bupe
ober Die Impositio manuum pverfagt. RLester fhlof jidherlich die faframentale
Abfofution tn fich, da Jnnozens L die blofe Gewdhrung der Bufe ald remissio
durior bejeichnet.” ber der Papjt empfiehlt ja bie {patere milbere Prapis der
Grteilung des firchlichen Friedens zugleich mit der Uebernabhme der Bupe ausd
bem Grumde, bamtit aquf diefe Weife bad eige Heil diefer auf den Tod franfen
Gitnber f{idhergejtellt werde. Empfiehlt aber der Papft ausd biejem Miotid bdie
fphtere Praxig, jo fann eine jolhe Sidjerjtellung nacy der fritheren Praxis



e

Aber mag e3 fich besiiglich diefer an lepter Stelle behanbdelten,
immerhin fehr fontvoverfen Punfte dev alten fivdhlichen Bufdisziplin
verhalten wie tmmer, auch) aus dem itbrigen von ung beigebrachten
erbellt flar, dafy die Bufe, welche dev Tobjinder alsbald nach feinem
Falle zu leijten hat, nicht notwendig jufammenfallt mit der in der
Rirche und fitv die Kivche su leiftenden Bufe, die alsbald nach einem
jchweren Fehltritt ind Werf zu jepende Wiederverfihmmg mit Gott
nicht identijch ift mit der jaframentalen Losfprechung. Dabei bleibt
beftefen, Daf e fiiv jeden Ghriften, der in ecine jchwere Sitnde ge-
fallen, ratjam ijt, jo bald ald miglid) dasd Saframent der Bufe
ju empfangen. Aus mancherlet Griinden; jhon wegen des Gefiifles
ver Sidjerfeit, mit Gott wieder verjdhut ju jein, obgleid) wir es fity
iibertricben evachten miiffen, wenn wic 3 B. bei Pruner (Moval-
theologie ©. 215) bie Frage finden: ,Wer fann fid) aber der Gnade
burd) diefe (bie Tugend der Bufe ober vollfommene Reue) allein
verfichert halten?” Man darf nur nicht an einen Aft der volfom-
menen Reue unbervechtigt hohe Anforderungen ftellen. Der Ehrift, dex
jeine Siinden bereut aud dem Grunde, weil ev durc) diefelben Gott
ein Unvedht zugefiigt, hat eine vollfommene Reue, wie fie hinreicht
jur Wiederverjdhnung mit Gott.!) Die Jntenfivitdt ded Reuegefith(s
fptelt %af%fi nad) der wohlgegritndeten Anjicht der beften Theologen %)
fetne Folle.

Pringipielle Gefidhtspunkte sur fernellen Aufklirvung,
Bon P. Frang Tijcdhler O. Cap., Leftor der Theologie in Jnunsbrud,

Jm Werf dev Cryiehung gibt es eine Angelegenheit, die ge-
wijfenfaften Eltern und Crziehern viele Sorgen, vieles Nachdenfen
beveitet, die Frage ndmlich, ob, wie, von wem und in welcher Weife
den heramwachienden Kindern eine Wuffldrung iiber Lebendurfprung
und Meutterjdhaft gegeben werben joll. Die Frage ift jchon an und

nidyt durd) Crtetlung ber jaframentalen Losjpredyung (ohne Crieilung der joge-
nannten fanonijden Abjolution) erfolgt fein. Freilich meint Hurter (a. a. O.
©. 276), gerade Der vom Lapite angegebene Grund fiir die milbere Prayis, ,ut
homines hujusmodi vel in supremis suis . .. a perpetuo exitio vindicentur¥,
beeije gegen die BVerjagung der jaframentalen Losjprechung. MVean tonne dod
nicht annefmen, dafy die Rivche e8 unterlajjen Habe, joldhe Siinder vom ewigen
Berderhen zu befreten. Alleinn der Papjt vedet a. a. . nur von dem ordent-
[icher und Jidhereven, d. i. dem Jafvamentalen Mittel der Befretung vont ewigern
Lerderben, ofne damit das auferordentlicdhe Mittel fiir eine joldhe Rettung
durd) Crwedung der vollformmenen Reue in Abrede jtellen 3u wollen. Gerabe
bie Aufnahme des in der Todesgefahr befindlicden, bisher unbufpferiigen Siinders
unter die Jahl der Bitfer war jehr geeignet, in demfelben die vollfommene Reue
(3ugletd) mit der Hoffnung auf Verseihung) wachzurufen und ihm fo dasd lehte
thm noch bletbenbde Meittel der Rettung an die Hand zu geben. — 1) Bgl. bagu
unjer Scyriftchen ,Gottesliebe und Sittlichteit” (Titbingen, H. Laupp, 1907)
&. 46 ff. — %) S, Tom. 3. Suppl. qu. 5 a.3: Dicendum, quod quantumcumque
parvus sit dolor, dummodo ad contritionis rationem sufficiat, omnem cul-
pam delet.




