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Rirchenguted i) felber ald einer Privatperjon dad Geld gelichen
und dag dann Titus als Privatperjon die obige Spefulation mit
bem ®elde gemacht Hatte. — Dasd hat aber gweifeldohne nicht in der
Abjicht Des Titus gelegen; mithin Hat er e aud) tatjdchlic) nicht
getar. uch Hatte ev Dag nidht tun diirfen, weil Darin ein den Geift-
[ichen verbotenes Handeldgejdhdft erblickt werben wmiifte; daber ijt
man nicht bevechtigt, ofne ywingenden Grund bei Titus jene Hand-
(ungsweife ju unterftellen. Folglich filt nicht dem Titus, jondern
pem, in defjen Namen und zu defjen Gunften Titus Hanbdeln wollte
und gefandelt hat, der Gewinn Fu, d. h. der Filtalfivche, Deren Geld
Fitug fruchtbar angelegt Hat.

Diefelben Griinde gelten gegen die Berechtigung einer Teilung
bes ®ewinnes awijen Titus und feiner Filialfivche. Um eine foldye
Teilung zu vechtfertigen, miifite angenomuen werben fonnen, es Habe
ywifchen Titus und der Filialfirdye eine Art von Gefelljdaftavertrag
beftanden, und dann fei tm Namen diefer Gefelljhaft jene Spefulation
bei Anlage der Geldjumme gemacht worden.

Das eingige, wad nod) unerledigt bleibt, wdve der Anjpruch
auf ein gewiffes Honorar fitv die Mithewaltung in BVerwahrung und
Anlegung ded Geldes. Hat Titus nicht von Anfang an bdie Abjicht
gehabt, u gunften der Filialfivche jeme Miihewaltung wwionjt auf
fid) su nehmen; dann fann ein miRiges Honorar nidht al3 ungered)t
beseichnet werden. Hitte nun Titud ald Honorar jene Summe vor-
weggenommen, welche auf Anfauf des Lojes verwendet wurde, und
auf dDiefe Weife dad o3 aud dem u jeinem Cigentum gemwordenen
®elde gefauft, dann fonnte er allerdingd den Gewinntreffer ded Lojes
fite fich behalten; auch Hatte er al3darin eined ihm unerlaubten
Handeldgejdhiftes fich nicht jdhuldig gemacht. Wllein ein jolcher Bor-
gang wdre nicht mehr der im Gewiffensfalle jelber gezeichnete.

Balfenburg, Holland. Aug. Lehmiuh( S. J.

1L (Dem Proteftantidmus BVBoridub geleijtet. ,Lod
pon Nom!“) Sn dem fajt vein fatholijchen Stddtchen N. bilden
mefrere Bitrger ein Komitee, um durd) , Forderung der Gewifjens-
freibeit und Des Fortichrittes”(?) den Uebertritt gum Protejtantismus
ju eleichtern. Mic) wird die Berufung eined protejtantijcdjen Pre-
digerd und der Baut eines proteftantijhen Bethaufes bejd)lofjen und
dburd) die Romitee-Mtitglieder werden zu diefem Jwecte freiwillige Geld-
beitrdge gefammelt. Gin Katholif verfauft an dad Komitee den Bau-
grund zum neuen Bethaufe, ein fatholijcer Avchitett und Bawmeijter
fibernimmt den Bau, weldher durc fatholifde Arbeiter ausdgefithrt wird.

Frage: L welder Sitnden madjen jid) die Genannten
badburd) fhuldig? II. verfallen diejelben daburd) vielleidht
auch bejonderen Kivdhenijtrafen?

1. Was die Gattung (species) und Jahl der Siinden
anbelangt, deven fich die Genannten jduldig maden, ijt folgendes
ju unterjcheiden : ;
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1. Diejenigen, welche ein fatholijhed Dogma hartndcfig lengnen
oder beyweifeln (error negativus), oder einten irrigen ©af annehmen
und Bartndcfig fefthalten (error positivus), madjen jid) der Siinde
der Harvejie jhuldig. Die Zahl der eingelnen Afte diefer Siinde
witd durc) den Umftand nicht vermehrt, daf einer nicht blog einen,
fondern mefhreve Glaubendwabhrheiten zugleic) leugnet. Bergl.
S. Alph. 1. V. n. 50: ,ita verius“ u. j. w. So ift felbjt auch gwijchen
Apoftajie bom Glauben und Hirvejie fein wejentlidher Unter-
fchied, Mare n. 438, ,apostasia ab haeresi specie per se non
distinguitur® Lefhmt. n. 299.

2. Per accidens aber fiigen Diejenigen, weldye fovrmlich um
Proteftantidmus abfallen, jur Hivejie nod) andeve Siinden bhingu,
inbem fie daburch noch andere Tugendpflichten verlepen, ald die Pilicht,
ben wafhren Glauben u befennen und ibhn nidht ju verlenugnen, feinen
faljchen (3. B. protejtantijchen) Kult zu iiben, dem Néachjten fein Aerger-
nig g geben wu. . w.

3. Diejenigen endlich, weldye durch Aergetnig, Verfithrung . §. w.
auch andere zur Hivejie und Abfall verleiten, machen jich vor allem
jchwever Sitnben gegen die Nichjtenliebe jchuldig, dann auch aller
fremden Siinden gegen den Glauben, gegen bdie Gottegverehrung,
gegen Die Pietidt an Den nddyften Vevwandten, gegen die Gerechtig-
feit u. {. w., welche jie bei andern verurjachen, inwieweit fie diefe saltem
in confuso vorausjehen. So der Beilige Alphonjus ,Homo Apost.®
tract. IV. n. 25 u. §. w. Da e8 jid) hier um dag scandalum directum
Hanbdelt, fo ftimmen mit diefer Metnung auch jene iibevein, die betm

- seandalum indirectum von Der Refjre ded genannuten Heiligen eine
Ausnahme madjen zu diirfen glauben. Mare n. 507 bemertt hier nodh
mit dem Beiligen Alfonjusd lit. V. n. 46, 4: ,Quae omnes malitiae
species diversae etiam numero plures esse possunt: tot enim
sunt peccat:, quot sunt personae scandalizatae.®

II. Bon den fraglichen Kirdhenftrafen ijt bejonderd die
bem Papite speciali modo refervierte Crfommunifation aus der Kon-
ftitution , Apost. Sedis, 12. Dftober 1869 zu nennen: art. 1. ,Omnes
a Christiana fide apostatas, et omnes ac singulos haereticos, . . .
eisque credentes eorumque receptores, fautores ac generaliter
quoslibet eorum defensores.“ Mit Redht bemertt Godpfert dagu: ,E3
ijt flav, daf Diefe Benjur Den weiteften Umfang Hat, und daf es
feinerlei formelle Mitgliederjchaft, Anfhingeridyaft, Unterititpung, Hilfe-
leiftung, Mitwirfung gibt, weldhe nidht der Crfommunifation ver-
fallen wire.” I B. §. 47, 6. -

Was die Kenntnis der Benjur anbelangt, jo geniigt €3, um
biefelbe 3u infurrieren, u wiffen, daf die Kirche dasg betreffende BVer-
brechen unter einer bejonderen Strafe verbiete; eine genauere Kennt-
nig der Jenjur und ifrer Wirkungen ift dagu nicht erforderlich). Die
wirfliche Jgnovanz des fivchlichen BVerboted und der Stvafe mit Au3-
fch(u der ignorantia crassa aut supina, entjhuldigt von der Jenjur.

: B4*
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Um auf einige befondeve Falle einzugehen, werden

1. nach einer mit Juftimmung Leod XIIL fitr Rom erlajjenen
Jnjtruttion ald exfommuniziert begeichnet : a) alle, welde fich in eine
Sette aufnehuen lafjen, auch wenn fie derjelben nicht anfhingen wollen;
b) alle, weldhe afatholijhen Funftionen oder Predigten betrwobhuen n
per Abjicht, ihnen angugehdven, wenn fie die Ueberzeugung ifhrer
Nichtigteit gewonnen; ¢) jene, weldhe andere jum Schaden ihrer Seele
perleiten, folche Predigten zu Horen; d) jene, welde Cinladungen Fu
RKonferengen pon Afatholifen oder die dabei zu bejprechenden Themata
dructen. Die Genannten fallen unter den Begriff ber credentes oder
ber fautores. Hat diefe Jnftruftion alg vem lofal aud) nicht all-
gemeine Gefepestraft, jo ift fie doch eine hochit lehrreiche Interpretation
ped allgemeinen Gefepes. :

Lefmiuhl: Casus, I. n. 439, vechnet zu Den fautores aud
jenen, ,qui directe quidem haeretici cultus propagationem non
intendit, sciens tamen et volens aliquid facit, ex quo notabilis
sucecessus causae haereticae sequitur.”

2. Ratholifhe Baumeifter, Avdhiteften und Arbeiter
find unter gewiffen Vedingungen in ihrem Gewifjen nicht zu beun-
rubigen, wenn fie proteftantijche Tempel bauen ober reftaurieven.
. Mare n. 523, 3 und andere. Diefe Bebingungen find: a) daf der
Bau und die Mitwirfung dagu nicht in odium catholicae religionis
sit, b) nicht andern um Aergernifje gereiche, und ¢) nicht ohne grofen
Sdjaden der Betveffenden unterlafjen werben fHnne. Dieje Bedingungen
find in unferem Falle nicht vorhanden, jondern 8 ijt der Bau ded
proteftantifhen Tempeld Hier bdielmehr dad wirfjamite Mittel, um
der Direjie und dem verbotenen Kulte Cingang und ficheren Fort-
Deftand zu verjchaffen. Fiir Wvchitett und Baumeifter wird jich aljo
in unferem Falle faum ein geniigender Entjchuldigungdgrund finden,
eher fiiv Den armen Arbeiter, wenn e3 bffentlich befaunt ift, daf er
Dlof aug Not fich ju diefer Arbeit Herbeildft. Darum jagt Gdpfert,
Band IT1. § 73, 3, b.: , Wo bie Hivejie an einem Orte exft eindringt,
erfcheint die Teilnahme an einem folchen Bau audh fiix den einfachen
Arbeiter ald unerlaubt wegen Begiinftigung der Hirejie, hod)jtens
aug fehr jcdhpwerer Urjache erlaubt.”

3. Der Katholif, welcher zum Bau ded proteftantijchen Bet-
haujed ober Tempeld durch Verfauf den Bauplab bietet, fann
ebenforwenig Cntjcduldigung finden ald der Baumeifter; ja Mare jagt:
ygravior requiritur causa, ut liceat fundum vendere haereticis
ad templum aedificandum.“ n. 523, 4.

4. ®eldjpenden zum Bau eined proteftantijdjen Tempels
find ben Ratholifen nicht tn jedem Falle verboten, ie aug
einer YUntwort der Peiligen Ponitentiarie vom Jahre 1822 fhervor-
qgeht. Die notwendigen Bedingungen dazu jind auch hier wieder: ne
fiat in odium religionis catholicae, neec cum gravi scandalo et
simul ex gravi damno publico ober nad) anderen auch: ex gravi
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causa damni privati. ©b und inwieweit in unjerem Falle bei
eingelen RKatholifen, die joldhe Beitrdge leiften, Ddie befagten Be-
pingqungen erfitllt find, muf in eingelnen Fdllen fonftatiert werden.
Diejenigen, welde freimillig jolde Beitvage fammeln,
jfind ficher in feinem Falle zu entjchuldigen. In diejem Sinne ant-
wortet auc) Lehmiufhl ,Casus’ I. n. 437, R. 1: ,Quare ad exstru-
endum templum acatholicum certe colligere pecunias non
potest.’

Wag nun in den verjchiedenen angebeuteten Fdllen die Ep-
fommunifation betrifft, fo gibt e3 swar, wie jdon oben gejagt wurbe,
feinerfei fovmelle Unterftitpung bder Hdrefte, welche derfelben nicht
verfallen wiirde ; allein in Fdllen, wo die Schwere der Siinde nicht
jo ftart in die Augen fillt, fann bet Nichttheologijch-Gebildeten nicht
jelten bie Jgnorang und bder qute Gloube vor dber Strafe der -
fommunifation bewafyren.

Wien. P. Johann Sd)wienbader C. Ss. R.

III. (Die Wobhnungdnot in den Stadten nnd Judu-
fivicorten — aud ein Gegenitand paitoreller Sorge.)
Wer die Wohnungsdverhiltnijje in unjeren Stadten und Jnduftrie-
orten auc) nur einigermafen fennt, wird aud) wifjen, welc) movalijches
Elend’ in den erften Worten unfered Themad enthalten ift. Diefe
Wohnungen, wenn fie diefen Mamen itberhaupt noc) verdienen, wo
die gange Familie, Cheleute und Kinder verjchiedenen Gejchlechtes und
Alters, oft nur in einem eingigen Jimmer beijammen wolhnt und
jcplaft, find fitr gewdhnlich wabhre Brutjtdtten des Lafjters. Kein
-Wunder, wenn jchon die Eleinen Kinber oft gans verborben und bereits
in Dingen unterrichtet jind, die fie nie oder erft tm jpdteren Alter
erfafren jollten. Wasd aber zu diejer Demoralifierung bejonders bei-
trdgt und vom Uebel bag jchlimmite Uebel ift, ift das Schlafen
ber Rinder verfdjiedenen Gejdjlechted in ein und bem-
felben Bette, woritber hier fpeziell ein paar Worte gejagt fein mbgen.

»3u bent ferneren Urjachen”, jagt Alban Stoly in feiner ,Cr-
stehungsfunit” (4. Aufl. . 111.), ,wodburch Unzucht in der Kinder-
welt Jich verbreitet, gehort das Beijammenichlafen; es entfteht dadurdh
Blutjhande und wechjeljeitige Reigung su widbernatitrlicher Wolluft
in fo haufigen Fallen, daf anjunehmen ijt, e fommen in unjeven
Linbern diefe entfeplichen Siinden haufiger bet der Jugend vor ald
bei Crwachjenen.” Jedenfalld: hort dadburd) die natiirliche Schen vor
bem anderen Gejdhlechte auf, und wicrd die Schambajtigleit jhon im
Reime exfticft. Die jdhweren moralijchen Gefahren, die der bezeichnete
Uebelftand mit fid) bringt, werden ed uns daber begreiflich) erjcheinen
[affen, wenn aud) die fud)lichen Behorden bezw. eingelne Synoden
fih mit Denfelben bejchaftigt haben. So fithrt Lehmiubhl die vierte
Mailinderfynode an, die 3u ftrengem Cinjdreiten gegen dag Jujantmen-
fchlafen von Rindern verjchiedenen Gejd)lechted aufforderte: ,Parochus,
ut diligentissime poterit, et Episcopus imprimis, tum auctoritate



