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barum Dbegweifeln, ob er yur NReftitution der ganzen Friichte ver-
balten werden muf. Billigerweife wird man fid) jufrieden geben,
wenn er einen entjprechenden Teil derfelben, 3. B. fiir jeden ver-
jdumten Safvamentsempfang 10 Kronen, fiiv jede verjdumte Heilige
Meffe 1—2 Kronen vejtitutert. — Man fonnte fragen, ob er die
verjdumten Obliegenfeiten nicht nadhholen fomnte, anjtatt. (etwa ad
pias causas) zu reftituteren? — Ubgejehen davon, daf diefe Bflichten
laut Stiftungsbrief dod) eher al3 ad finiendam, denn ad urgendan.
obligationem auferlegt 3u jein jcheinen, gefht Ddied betreffd der fiix
Die Seelenruhe ded Stifterd bejtimmten Heiligen Mefjen wohl fchon
gar nicht an; denn je linger fie hinausdgefchoben werden, defto mehr
1jt die Mdglichteit gegeben, dafy ber Stifter derfelben nicht mehr bedarf.

©ollte inded der nadhldfjige Student gar nid)t die ALTidht
haben, Dag verjdumte Studium nacdzuholen und Priifung zu
madjen, o ift er offenbar jur Reftitution der ganzen Friichte ad
fines fundatoris menti consentaneos — jum Untexhalte bdiirftiger
Stubdtojen — verpfilichtet, denn der Genuf einer Stubdienftiftung, ofne
ju ftudteven, ift ja Betrug. Praftijd) wird er, wenn er fid) iiber
fetne Untervichtsfrequens und jeine Erfolge nicht ausweijen fann, wohl
ofnehin faum lange im Genujje dev Stiftung bleiben.

Puldperias Pilicht it dagegen offenbar dhnlich der eines RKa-
nonifated; fie mup die Quote der Friihte audrechnen, die fiir das
Offistum eined Tages entfallt und fiir jede Hore, und danad) ihre
Reftitution (ad pias causas, — aud) Totenmeffen fann fie lefen
laffen) einvidhten. Mad) der Linge ded Offiziums de Beata bdiirfte
man vichtig urteilen, wenn man fiix dag Matutinum und fiir jede
Pore von der Prim big zur Komplet etwa ein Neuntel, fiir bdie
Lauded zwet RNeuntel berechnet. Sollten mit dem Quafi-Ranonifate
noc) andere Pflichten (ein Fafttag, Amwobnen der Heiligen Mefie,
Totenoffisium an einzelnen Tagen ujw.) verbunden fein und Pulderia
defe erfit(lt haben, o Darf jie einen entfprechenden Betrag von der
Jeftitutionsfumme in Abredynung bringen, wie fie umgefehrt bei
Jichterfiillung derfelben eine entfprechende Duote ur Rejtitutions-
fumme hingujegen muf.

8 verfteht fich von felbjt, baf die Reftitution, im Falle es
anders- nicht moglich) ift, jum Teile, oder nac) und nach gejchehen
fann (wie diefe wei Falle liegen, ofhne BVersugssinjen), ja, daf
im Falle grofer Avmut beide an fich jelbft rejtituieren fonnen, da
ed fi) um eine restitutio incerta Hanbdelt.

LWien. P. Honoriug Rett, 0. F. M.

VII. (Tmpedimentum catholicismi.) Ucber Erjuchen
bes Epigfopates von Deftereic) hat RKaifer Frany L im Jabre
1835 durd) ein Hofdefret fejtgeitellt, dap ein Katholif bei Lebzeiten
fetner erften Gemablin fich) nicht wieder verehelichen fann und daf
Afatholifen bei Lebzeiten hrer erften Gemahlin fich nur mit Afatho-
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(ifen verehelichen fomnen. Diejes Gefe war damald zum BVorteile
ver fatholijchen RKivce, da alle Ehen, in welder auch) nur ein Teil
fatholij) war, vor dem fatholifhen Pfarver gejdhloffen werden
muften, aljo Hrchlich giltig waren. Seit dem Jahre 1868 ift die
Sadje anderd. Mijchehen, auch vor dem evangelijhen Kultugdiener
eingegangen, jind ftaatlich) giltig, ftirchlic) allerbings ungiltig.
Doch) halt der Staat Oefterreich an dem impedimentum catholi-
cismi feft. Cine Ehe zwijden pwei Katholifen, eine Ehe, bei welcher
jur Beit der Chejchliepung auch) nur ein Teil sur fatholijchen Kirche
geport, 1ft jtaatlich) unaufldslich). Daber ift eine Hivilehe m DOefter-
veich), wenn Deide fatholijd) waren jur Beit der Shejchliefung ober
auc) nur ein Teil fatholijch) war, unauflosdlic). Folgender Fall be-
weift dies. Nach dbem Berichte ded ,Wiener Vaterland” wandte fid)
die Kaufmannggattin Johanna Amanda F. tn Dregden an die bohmijche
Statthalterei um einen Heimatjcdhein. Diefe jtellte fejt, daf der nach
Bibhmen zujtindige Wengel F. im Jahre 1885 mit Augufte M. n
Sachjen eine Jivilehe jchlof, die im Jahre 1891 wegen Ehebruch
per Gattin gerichtlih getrennt wurbe. €3 wurde gegen Wengzel F.
die Unterjudyung wegen Vigamie eingeleitet, aber wieder eingeftellt
und dag Wiener Landedgericht mit der Pritfung der Giiltigteit ber
jteiten in Oldenburg gejchlojjenen Sivilehe betraut, Dag Landesgericht
erfannte, die gweite Jivilehe fet ungiltig, weil Wengel F. al3 Katholit
ju Lebzeiten jeiner erften Gemahlin nicht eine gweite heivaten fonne.
Dagegen legte Der Verteidiger des Ehebunbdesd Berufung betm Ober-
lanbesgerichte ein. Derfelbe begeichnete die erftrichterliche Anffajjung
alg rechtsirvtitmlich, denn 1. habe die exfte Ehe nach jachiijchem Rechte
nicht bejtanden, e3 gab feine erfte Gattin mehr, und fohin fein Che-
hindermis, 2. jei bie erfte Ehe ene Jivilehe, die bon ber fatholifchen
RKirche ald Konfubinat betvachtet werde. Da dad bditerreichijche Ehe-
gefep auf dem Standpuntte ded fanonijcdhen NRechted jtehe und nur
eine nach fatholijchem Ritugd gejchlofjene erjte Che jchiigen wolle
(Sehr fraglich. Anm. d. Redaftion), wdre es infonjequent, aud) die
Bivilehe in gleicher Weife zu jdhitpen. €8 wiirde bdieg der Abficht
pes Gefeped wiberfprechen, denn man iwiirde bie vom fatholifchen
Standpuntte verpinte Jivilehe jchiigen und die Schlichung einer
fatholijchen Che verhindern. Dag Oberlanbdedgericht erfannte: , Die
gweite Che ift ungiltig. Die exfte Che fei, wenn auch cine 1m Aus-
lanbe geichloffene Bivilehe, ftaatlid) giltig, wibhrend dag augldndijdye
Uxteil itber die Trennung der erften Ehe in Dejterveidh) feine Giltig-
feit befige. Demgemdp fei Wengel F. fiir dag bHiterverchijche Gericht
ein verehelichter Katholif, defjen exfte Gattin noch lebt und die Fweite
Ehe ungiltig. Unter den vorliegenden Umitdnden wurde auch erfannt,
pafy feinen Der beiden Teile ein Verfdhulden treffe, daber and) eine
Softenauferlegung entfalle.”

@3 entjteht alfo dag impedimentum catholicismi nicht nur
aus fonfeffioneller Ghejdhliefung, jondern auc) aus ber Jivilehe, die
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von einer fatholijhen Brautperjon gejdhlofjene €he ift immer nad
biterveihijchem Rechte unaufloslich.

Altlerchenfeld-LWien. Karl Kraja, Koop.

VIIL. (Die BVerleumdung Toter mit Retitutions-
pilidht quoad famam.) Rujtifud hHat den bereitd verjtorbenen
Strigoniug nad) deffen Tod in Hifentlicher Sdrift (Beitung) jdhwer
perleumdet und feine verlewmberijhe Uusjage hat, wenn auch nicht
bei allen, bie von ihr Kunde erhielten, doch bet vielen Glauben ge-
funden; man fann aud) nidt jagen, dafy fie jhon gdnglich m BVer-
gefjenbeit geraten fet; bei mandjen wenigjtens ift das gewif nicht
per Fall. Hatte jich Rujtifug lingere Jeit wenig Strupel aud feiner
Handlung gemacht, da Ehre und guter Name in bezug auf Tote eine
gleichgiiltige Sache feten, fo fithlte er fic) doc) auf dem Totbette
jtart beunrubigt und teilt Hier diefe Angelegenheit jeinem Beichtvater
mit. Diefer will, daf er die verleumbderijche Ausjage vetraftiere und
dap Diefer Wibervuf difentlich gejchehe, weil aud) die BVerleumbdung
eine Dffentliche war und noch nicht in BVergejjenheit gefommen ijt;
ev gibt aber gerne zu, dafy diefer Widerruf n eime Fovm gefleidet
werde, durd) welche die Chre ded NRetvaftanten mbdglidh)it gejdhaut
werde. Ruftifus nimmt jedoch) Anjtand, hievauf eingugebhen, weil s
nicht ofne einen Schaben fiir die eigene Ehre gejchehen fomne. Da
nac) der Ordunung der Liebe in Kollifionsfillen die Selbjtliebe bet
jonjt gleichen Giitern der Ndchjtenliebe vorangehe, fo ericheine Hier
die Neftitution al3 eine moralijhe Unmbglichleit. Um jedod) alles
i tun, wad thm movalij) mdglich jei, wolle er den Sobhn und die
Crben be3 Strigoniug um Berzethung bitten und ihn dabei peziell
erjuchen, auf fetmen Widerruf zu verzichten. Diefe Bitte wird ihm
auch von dem Sobne desd Verftorbenen gewdhrt. €3 fragt {ich nun:
Darf der Beidtvater diefed Vorhaben desd Ruftifus fiir
geniigend erfldren?

Lojung. 1. Ehrabjchneidungen und Verleumbungen in Riickficht
auf Tote werden nidht jelten al8 etwas minder Verwerfliches, um
nicht zu jagen ald etwad Gleichgiiltiged betvachtet, weil fiix Tote Ehre
und guter Name feinen Wert mehr bHatten. €3 ift aber gegen dieje
lage und geradeju faljche Anjchauung, um Hier bei ber Verleumbdung
ftehen zu bletben, im allgemeinen zu jagen: Die BVerleumbdung eines
Berftorbenen ift in mehrfacdjer Beziehung verdammungdwiirdig. Der
evfite Grund legt im Begriff und Wefen ber Verleumbung. Diefe
ijt ihrer Natur nad) etwasd Bifes und darum nad) feiner Richtung
hin, alfo auch nicht in ihrer Richtung auf Verftorbene, etwad Gleic)-
gitltiged und Erlaubtes. Der pweite Grund ftipt fich davauf, dap
jeder auf ein ehrended Unbenfen nach feinem Tobe einen Wert legt
und burch ben Tod des NRechted auf Chre und guten Namen nicht
beraubt wird. ,Mortui iure ad famam non spoliantur, licet e
vivis excesserint®, jagen bdie Moraliften. Weitere Griinde, die hier
in Betvacht fommen, find folgende: ©5 gejdjieht nicht felten, dap



