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Modernismus-Cngytlifa find jehr lefenswert unbd zuvr Drientierung itber diefen
Gegenjtand Hocit geeignet. Der erfte Bortrag behanbdelt mehr bdie dufere BVor-
gefchichte Der modernijtijhen Bewegung, der [eptere bietet eime gediegene Dar-
ftellung bes Jnbalted der Modernismus-Enzyflifa.

Alle genannten Autoren Haben fich ein grofes Verdienft wm die Ber-
tetbigung bed fatholijchen Glaubens ermworben.

Wien. Dr. ®eorg Reinbold.

3) Das Hohelied. Ucberfet und ertlirt von Jofef Hontheim S. J.
(. Biblijhe Studten”, XIIL. Band, 4. Heft). Freiburg und Wien. 1908.
Herveriche BVerlagshandlung. Gr. 8% VI umd 112 &. M. 2.80 =
Ki'3:36:

Mit gropem Juterefje begritfit Rezenfent die vorliegende Wrbeit itber das
Hobelied, dbad wegen feined herrlichen und geheimnidvollen Jnhalted gerade
in unfjever Beit eine ungemwdhnliche Wichtigleit gewonnen Hot. Der verefjrie BVer-
faffer gerfegt das Werf in brei Hauptteile: Prolegomena mit 12 Abjchnitten
(. 1—32), Kommentar (©.33-96) mit der Crilirung bder fech3 Lieber
(I, FTetfritif, I Erlauterungen, 1. Analyje, IV. Shlufbemerfungen), jobann:
Dasd Hohelied it einer trewen, flaven deutichen Ueberfepung nacd) Vorjtrophen,
Gegenjtrophen und refpettive Jwifhenjtrophen abgeteilt (S. 97—111). Gang
richtig wird ald Qehre der Kirdhe (S. 2) angefithrt: 1. Das Hohelied ifi ein vom
Hetligen Geifte injpiviertes Buch; 2. e3 behandelt nicht rein menjdyliche Dinge
ofne jebe Bejiehung zu hoheren itbernatitrlichen Wahrheiten. Wenn aber der
SHerr Verfaffer (&. 27 f.) meint: ,Fitc die Autoritdt unjered Budhed ijt es gleid)-
giilttg, mweldjer Jeit, weldhem Orte und weldhemt Verfajjer e8 angehdrt, . . unjer
Bucy 1it feine Gejdhichte, enthalt aud) feine gejchichtlichen Elemente. Wer immer
3 gejdhrieben Haben mag, Hijtorijhe Glaubmiirdigteit befist es auf feinen Fall”,
jo fann Rezenfent ihm Hierin feineSwegs beiftimmen. Jun diejer Veziehung Hat
Bojjuet wohl vichtiger gefehen, Der im Hohenfiede (Libri Salomonis, 1693)
eine ,vera historia® fand, b. i. dasjelbe typijch deutete; (31 bergleichen Honorinsg
von Antun w. a) 63 ijt ndmlid) in diefem injpirierten Budpe ein wirklicder
RVorgang angunehmen, der fedoch nicht Selbitzivec 1ft, fonbern eine hidhere Wakhr-
fHeit vorbilbet. Gulamith ijt eine gejhichtliche Perfon, nicht die Todjter Phavaos,
jondbern ein Sirtenmidchen vom Lande; Salomon ijt ber Kbmig, der Sovhn
Davibs. Die 3lichtige Letbesjdyimnbeit und Seelenveinfeit ber Sulamith war die
Beranlafjung zu etent ethijch-reinen Liebesbunde zwijdhen ihr und Salomon (in
deffen fritheren fonigszeit). Diefer irdifche Liebesbund verfinnbildet nun jene
hhere gbttliche Qiebe und briutliche Verbinbung, die zwijdyen Gott und jeiner
auserwihiten Genteinde, jowie wiiden Gott und jeber eingelnen gerechten Geele
ftottfindet; ober e fpiegelt i) barin die Vermdtlung ded Miefjiad mit jeiner
ausderwdhiten Gemeinde: die Verbindbung Ehrifti mit der fetligen Kirdye ab,
aber nicht vein alfegorifch, jonbern typijch). Natitclich decen fich Thpus (BVorbild)
und Antitypus (Gegenbild) nie: der Typusd wird vom Antitypus weit und tweit
itbervagt. Betreffs der Bemerfung itber den BVerfajjer desd Hohenliedes (©. 27)
und JInjpiration desfelben (©. 28) wire doch) zu erwifhnen, daf Diefes treff-
lichite, vorziiglichite Lied beshalb in den Fanon aufgenommen wurde (abgefehen
von feiner Ynipivation), weil fein Verfafjer, ein Sofhn Davids, bes Trdgers der
mefjianijdhen BVerheifung (2 Sam. 7), ein (zeitiveiliger) Typusd bdedjenigen war,
der von fic) fagte, daf er mehr fei ald Salomon (Mit. 12, 42). Bafy 8 Alle-
gorien, und war jdone Allegovien gibt, lehrt und zeigt die Hermeneutif; dak
aber ein ganzes biblijches Bud) ,in der ibealen Welt" (S. 51), jo in der Luft
jchwebe — Dazu gehort ein ju ftarfer Glaube! Nran deute demnac) dad Hohelied
allegoriich, aber typifd) allegorijd)! Sonfjt jdhildert ja ber geehrte Berfafjer
von dem angenommenen allegorijhen Standpunfte aus dben Gang und Fortjchritt
der Gedbanfen und Bilber gany ridtig; namentlid) jind die in der ,Analpje”
und den , Schlupbemerfungen” ausgejprochenen Gedanten redht gut und belehrend.
Selbjtoerftindlidy geft die (bom Herrn BVerfaffer Furg angedeutete) Crildrung
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jelbft auf dem berjchiedenen Standpuntte ausetnander. Ob man aber das Hohe-
lied, Deffen ftrenge ©infeitlichfert mit Recht betont wird, in jetd Gejinge
mit mehreven Strophen und beftimmien Feilen, oder aber in jechs Atte mit
mehreven Szenen zergliedert, ijt fiir ben eigentlichen Wert des Budhed gang
irrelevant; allerdings gewinnt Hiedurd) — wenn nidyt gewaltfam Hineingetvagen
und willfiirlic) unterjtellt — die Form der Darjtellung an Javtheit und Schvnbeit
bebeutend. Dafy 6, 3 hinter 8, 13 zu lefen fet, 1jt wohl nur etne ,Vermuiung”
(&. 67). Cinen Stidhus beliebig zu verdoppeln, wm irgend eine gewitnjchte
Beile zu erfhalten, mbdge bei einem biblijhen Budhe ja nicdht a's Reuel gelren.
®erabe aber in Hinfiht auf bdie in RKitvze Hier audgejprocheren Bemerfungen
witnfcht NRegenjent dem vorliegenden, mit viel Fleip und Umficht bejorgten und
jchom auzgeftasteten Werfe allgemeine, begeifterte Aufrnahme; gewily wird s jur
ndheren Witrdigung und zu tmmer befjerem BVerjtdnbdniffe bes wahren Jubaltes
und Pmwedes bes erfabenen, gefeimnis- und troftoollen Hohenlieded redt
viel beitragen.

Prag. o ©dneedorfer.

4) La Chiesa Russa, le sue odierne condizioni e i
suo riformismo dottrinale. Bon P Aurelio Palmieri O.S A,
Firenze. 19 8. Libreria editrice florentina. XV u. 759 &. b Qire
=K bH—.

Rupland gleicht in fosialer, politijcher umd religitier DHinjiht einem
unfeimlichen Bultan, der jeben Augenblid loszubrechen drofht. So jehr bie
orientalifche Orthodorie einer [dhmenden Qethargie und Erjtavrung verjallen
ichetnt, fehlt e tmmerfhin nicht an radifalen BVerjuden, die neugeitlichen Jdeen
in weitem Wmfange eingubiirgern und namentlid) das gejomte Kivchentum ber
ruffiichen Staatstivdhe auf eine gany und gar demofratijthe Grunbdlage zu jtellen.
Nodh jucht die Regierung aud) in firchlicher Hinficht thre abjolutiftijchen Tenbdenzen,
die dielfach) an den Byzantinidmus der jdlimmiten At erinnern, aufredht zu
erhalten; wenigitens ectldrte Minifterprdjident Stolhpin in einer Unterreding
dem Metvopoliten Antoniud von ‘Petersburg, daf bder reaftiondre Kurs bes
heiligen Synod bder Regierungspolitit nicht entfpredie und bie betden ultra-
reaftiondren Bijchofe Hermogen und Seraphin wurden aus dem Synod entfernt
und in bdie Proving verbannt. Jnbdes vermbdhte nur eine hievardhijhe Fentral-
getwalt im Sinne des fatholijhen Primates den dejtruftiven Strbmungen Einhalt
3u gebieten und eine Gejundung der arg zerrittteten fivchlichen Verhdltnifje
langjam ferbeizufithren: died bebeutete aber eine befinitive SPreisgabe des jdjis-
matijchen Standpunttes.

Trof diefer diijteren Lage braucht man an einer Anniherung und Wieder-
verfdhuung bder orthodoren Rirche des Dvients mit dem fatholijchen Dfjtdent
nicht 3u verzweifeln. Diejem irenijhen Jwede bdient auch vorlieendes Wert,
weldhes in jeder Beile eine Vertvautheit mit den Pujtdnden der rufjijden Kivce
verriit, die eine villig objeftive BVeurteilung derfelben ermbglicht und gavantiert.
Eine reihhaltige Literatur, meldhe die vrthodore firchenvedyiliche Theologie, bdie
etnjd (daige Publizijtit und jeibijtoerjtandlich die offiziellen Attenitiicte in reichen
Ausmafe herangieht, verleiht dev Arbeit einen rubigen, jachlichen Ehavatier, der
in - vortetlhafter Weife jede- gehéifige Polem f meidet und vielfach an die rein
quellenméfige Darftellung bes ernjten Hijtorifers evinmert. Daneben erfafhren
die Tatjadjen eine furze, gediegene Beurteilung und Beleudhtung von Seiten Hes
Berfaffers, der fich als einen gritndlichen Theologen und nitdhternen Kritifer evweiit,
o Brennende Tagesfragen foummen bder Reife nad) sur Crdrterung. Da
feit 1682 fein allgenteines Kongil der orthodoren RKirche mehr ftattgefunden,
trat in ben feften Jahren dag Bediirfuis nadh einem jolden ,Nattonalfonsil”
mehr und mebhr in den BVordergrund. Aber weldhen Schwierigleiten begegnete
gerabe Diefe Ronjilsfrage! Die verfhicdenen Anficyten, weldhe bei den eingelnen
Mitglicdern der vorbereitenden Konzilsfommifjion itber Wejen und Berfafjung
Der Rirche beftanben, mufiten vor allem eine diametrale Meinungsverjchiedenteit



