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9) Biblijde Jeitidrijt in Vexbimdung mit der NRedaftion der
. Biblijden Studien”, herausgegeben von Dr. Joh. Gottsberger,
Profeffor der altteftamentlichen Cyegefe in Mitmchen, und Dr. Jofef
Stdenberger, Profefor der neuteftamentlichen Cregefe in Breslau.
Cedyfter Jahrgang. Fretburg. 1908. Herderfdje Verlagshandlung. IJihrlic)
4 Hefte im Umfange von je 7 Bogen gr. 82 Preis fitr den Jahrgang
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Gedhs Jahrgange der Biblijchen Jeitfchrift liegen vor uns: gewip e
geniigendes Gubjtrat u etner vichtigen Witrdigung des Wertes diefer Jeitjchrift.
Um mum aud) dem Qefer der Duartaljchrift eine Vorjtellung pon bdent Reidhtum
pes in der Biblijchen Jeitjchrift Gebotenen zu exmdglichen, jei beifpielsieife
perwiefen auf den Jubalt bes vierten Heftes 1908: FWie ich miv etnen neuen
Gabatier vorjtelle. Bon Pfarrer Jofef Dent in Miinchen. — Ciniges itber die
Stalo-Bogemamen: asida, calab(d)rio; canua (Pent). — Hievonymus und das
Bebriijhe Matthiusoriginal. Von Dr. Lubdiwig Schade in Aachen. — Ju Mt. 5,
18 (Mueller). — Zu Lufas 1, 34—35. Von P. Joannes Mearia Pfittijd 0. 5. B.
in Gttal. — 3u 1 Kor. 7, 36 ff (Weyntan). — Chrifti Dornenfronung und
Berfpottung durd) die romijde Solbatesfa. Von Karl s[“c‘nﬁner in Brealau. —
Upoftel und Herrenbriider. Von Prof. Joh. Maber in Chur. — Befpredjungen:
Dhorme, Choix de textes religieux assyro-babyloniens (J. Defn). Lagrange,
Ktudes sur les religions sémitiques. 2¢ éd. (3. Nifel). — Bibliographijche
Notizen (Daz NT). — Mitteilungen und Nadyridhten.

Bur Grginzung nod) einiges harafterijtijher Avt aus dem gweiten
Defte desjelben Jahrganges: Profefjor Goitsberger begritndet jeine neue
Deutung von Gen. 8, 7: Der Rabe flog aus der Arche hinaus und fehrie in
bie Urche zuviid, beides jo oft, Hi3 das Wafjer vertrodnet war (S. 113 fi.).
. ©dyiifers beendet jeine literartritijhe Unterjudpmg von 1 Sm 1—15 (&. 117ff.).
. Gopel gelangt durd) Bergleichung der biblijhen unbd Feilinjcriftlichen Nad-
richten zur Ynunabhme von zwei quellentritijd felbjtdnbdigen Bevidhten im vierten
Rbnigsbude. 4 Kg. 18, 1416 ijt seitlich frither angujegen als bdie fibrige
Gryihlung von Sanberibs Eypedition (S. 133 ff.). Profefjor Eherharter unterjucht
die Bedeutung von Syio in PBf. 105, 3 w. Ettli 14, 9 (©. 155 ff.) 2. 2.

©3 ift unnbtig und in einer Rezenjion unmbglid), mehr angufithren.
Aber dieje Gticdhproben genitgen, um dem Lejer u zeigen, wie die BViblijche Jeit-
jehrift alle alt= wund neutejtamentlichen Texte und Fragen in ihren Bereid) zieht
und weld) eine abwedhjungsreihe Fiille des Jntevefjanten geboten iwird. Was
aber diefer Seitjchrift ihren nunvergleichlichen Wert gibt, bas ift die fyite-
matijhe Sammiung unbd beigegebene Ehavatterijiif der deutjchen und auslindijden
eregetijchen Litevatur. Diefe ,bibliographijdhen Notizen” find fiir jeden wifjen-
ichaftlich arbeitenden Gregeten von unjd)igbarem Wert und auf diejem Gebiete
ein ebenbiirtiger Griak des ,Theologijhen Jahresberichtes” von Kritger-fofhler.

Was bie theologifche Richtung der Biblijchen Jeitjchrift anbelangt, jo jteh
fie auf gemdRigt forticyrittlicher Seite: Der foujervativere Eyeget wird um des
audiatur et altera pars willen diesd gern mit in Kauf nehuen.

Berfolgt diefe Jeitjchrift aud) nicyt praftijche Broede, jo wird fie doch
aud) dem Nichtfachmanue biel des Jutereffanten bieten. Tolle, lege!

©t. Florian. Dr. Bingeny Hartl.

10) Die Pjalmen nad) dem Mrtext. Von Johannes Konrad
Renner S. J. Grgingt u. Hevausgegeben b. Hermann Wiesmanu S. J.
Erfter Teil: Ueberjepung uud Crilavung. Mitnfter 1. LW. 1906. Drud
1. Berlag der Ujdyendorfficdhen Buchhondlung. XVI n. 358 S. M. 6.—
= K 7.20. Bweiter Teil: Spradylicher Kommentar. Miinfter 1. L.
1907. 63 ©. M. 2.— = K 2.40.
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I. Die Pjalmen find Lyrijge Crzengniffe, daber 'wollen fie nidyt
sulet unter diefem Gefid)téwintel gewiirdigt fein. Borliegender Pialmen-
erflarung ift die eingehende BVehandlung des Myrifdhen Standpunftes der
eingelnen heiligen Gedidyte eigen. Den Verfaffern war e§ namlid) vor allem
varum 3u tum, ,den dGfthetijchen Genuf ves Literalfinnes bder Pialmen zu
vermitteln (&. I1I). Hievin hauptfachlid) liegt die Bevedytigung wie der
Wert ves in NRebe ftehenden Kommentars. Grofes Gewid)t tn demjelben
wurde aud) auf eine gediegene Ueberfepung gelegt nad) dem Grundiat:
Gine gute Ueberfepung bildet die befte Crflivung. Die Gliedevung in
Strophen ift forgfiltig durdgefithet, das Dietrim dagegen beifeite gelafjen.
Wolltuend beriihrt die Vemerfung des Vorwortes: ,Die vielfad) herrfdhende
Ueberjdyiung der Pjalmen, die weniger auf eingehender Kenntnis alg anf
herkmmlicjer Ueberlieferung berubt, teilt unjere Palmenerflarung nicht"
(©.1V; vgl. ©.121.). Auch der jur Teytbritif auffordernbe Sats: , In finnlofen,
verderbten Yegarten tiefe Gedanfen wittern, zeugt von wenig Ehrfurdjt vor
ven Deiligen Siingern” (&. IV) fann nur Beifall finden. 3ft aber bdenn
nid)t eine Aenderung der offiziellen Fivdhlichen Ueberfetsung mner(aflich?

Der Erfldrung der Pialmen geht eine 26 Seiten fiillerde Einleitung voran.!)
Wir heben aus ihr folgendes Heraus. Der Abjdnitt {iber die Verfafjer der
Bialmen jdhlieft mit den Worten: ,Bie Verfafjer {ind una im eingelnen ziemlich
jchlecht iiberliefert; fo muf es und denn twie Theodoret geniigen, zu wiffen, daf
fie alle auf Gingebung des Beiligen Geiftes gefdyrieben haben” (S. 19). Die lepte
Nedaftion des Palters aber, meint WieSmann, founte i) immerhin bid gegen
140 p. Ghr. hingezogen Haben (&. 6). Die Urjpriinglichfeit der Bialmen-1leber=
jchriften gibt er wohl mit Recht preis (&. 15—17). Go wird im Kommentar
felbft entgegen der Ueberjchrift der Pialm Niferere nicht David zuerfannt, jondern
pem im babplonijchen Exil jdhmachtenden Wolf unter Anfithrung ploufibler
Gritnde in den MWund gelegt (S. 248—251),

Die Anordbnung der Plalmen im Kommentar gejchalh) nach der duperen
Form: auf die Nichtchorlieder (©. 27—127) folgen die Chorlieder (©. 128—358).
Der Sdywierigteiten, die aus den Fluchpjalmen fid) evgeben, jucht der Sommentar
burch die Annahme Herr u jverden, daf diefe eine citatio implicita darftellen.
Unjeres Grachtend aber werden auf folche Weife bdie Bedenfen nidyt befeitigt.
Denn wird wohl die aus der Juipivation der BVibel fliefende Schwierigteit
vervingert, wenn man jid) 3. B. Bjalm 108 (Vulg.) etwa itm Munde Sentets
al8 Flud) gegen David dentt? (&. 160—162.) Der Schlup der dem 18. Fialm
verfiehenen Ueberidrift: ,Das Gejes Jahves, ein Somnenhymnus” (&. 66)
wirft befrembend. Jnbem der Kommentar die thpijch meffianijde Deutung desd
PBialm 109 bevorzugt, bezieht er denfelben auf David (S. 96). Dod) war David
Briefter? (Siehe V. 4.) Jntereffant ift die Verbindung ded Rialm 131 mit dem
von Salomon bei der Eineihung des Tempels verrichteten Gebet (©. 322—327).

I1. Dex 2. Teil bietet die teytfritifhen und fpradylichen Crirterungen.
Gie wurden nicht in den 1. Teil, b. 1. in den Kommentar aufgenommen,
vamit diefer am Ueberfidytlichfeit gewinne. Beadhtung verdient unter andern
die gu Plalm 110 (hebriitjhe Bahlung), 3 vorgejdhlagene Kovveftur.

Y. Dr. Raxl Frubftorfer.

9) Ueber die Frage, welchen Anteil am Werte Jenner und welchen Wies-
mann genommen, gibt folgende BVemerfung des [lefteren ndheren Q[uﬂdﬂuf;:
«Da bdie Fejtitellung und bdie Ueberjepung des Teptes sum groften Teil jhon
borlagen (ndmlid) aus bder Feder des am 15. Juli 1905 verjtorbenen P. Jenner),
war e3 meine Aufgabe, nad) Durdjarbeitung dezd gefantten Stoffed den fritijchen
unbd erfldrenden Rommentar abzufaffen und mit der Ginleitung zu verfehen.”



