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pon den Apojteln erftammen und durd) den langjébhrigen und gleic)-
mafpigen Gebraud) in der Sejamtfivche die Weihe eined Gejeses er=
falten haben: ,Obsecrationum sacerdotalium sacramenta, quae
ab Apostolis tradita in toto mundo atque in omni Ecclesia
catholica uniformiter celebrantur. Seine Beweid- und Ge-
fepestraft jchopft Diefes Gebet nicht, wie Tyrrel will, davaus, daf
es Aeuferung einer von Gott mit einer Dffenbarung begnadeten
Seele, fonbern weil e3 Widerhall der apoftolijdjen Tradition (ab
Apostolis tradita) ift, welche ung bden gbttlichen Offenbarungs-
charafter eimer Detreffenden Wabrheit verbiivgt (. . . ex divina
sumptis auctoritate documentis). Endlid) ift bas Gebet nicht Grund-
(age, erfte Quelle und eingige Novm des Glanbensd; im Gegenteil
waltet dad umgefehrte Verhiltnid ob: die Glaubenswalhrheiten find
Grundlage und Norm fitv dag Gebet; und wenn jd)lielich dag Gebet
®laubengnorm und -vegel werden fann, fo gejdjieht es nur fraft
eined Miictjchluiies, weil zu alleverft der Glaube Norm und Hegel
fiiv Dag Gebet war. So im Wejentlichgen I'ami du clergé 1. c.

&t. Flovian. Dr. Joj. Moisl

VIIL (Rodhmalsd die , Fiviernng ded Diterfeites’.)
Bu meinem diedbesiiglichen Wrtifel in dem Heft IV, Jabhrgang 1906,
diefer Beitjdrift hat die Kritif in mehrfacher Weije fich gedupert
und nicht immer juftimmend. Dad ift ihr quted Recht und 1ch, der
i) auch) immer meine Meinung ofne Riwfhalt dufere, werde ihr
dies Recht zu allexlept verfitmmern. Aber Dagegen verwabhre id) mich,
pafp man mir Yusjagen unterjchiebt, die ich nicht getan Hhabe. So
weift Direttor Dr. Bad)-Strafburg in einem Artifel der , Kolnijchen
Bolfatg.” vom 13. April 1908 darauf hin, i) hatte bejouders jcharf -
den Standpuntt vertreten, den aud) Prof. Plafmann emnimmt, daf
in dem Wechjel der Fefte, wie 1hn der wechjelnde Fallpunft des
Diterfefted bedingt, ein bejonderer Jeiy der Schinbeit liege. Das ift
richtig; allein wad in dem evwdfhnten rtifel fermer gejagt iwird,
fann 1) nicht mehr ald mit meinen Darlegungen itbereinftimniend
anerfennen. Dort heit e3: , Demgegenitber glauben wiv, daf der
Schdnheit der firdliden Liturgie duvd) Fejtlegung der bhis-
ferigen beweglichen Fefte tein Cintvag gejdjieht.” Dag ijt denn doch
etwas gany anderes, ald wad i) gejagt habe. Jch vebete nicht von
der , Schinbeit dev fivdhlichen Liturgie”, jondern von der Schonbeit,
die gevade in Dem vewhen Wedjjel des RKirchenjafhresd liege, der jo
qrof ift, daf faum einmal in einem Menjdhenalter gany genau diejelbe
Ordnung aller eingelnen Tage und Fefte wiederfehrt. Jch) bete jetit
29 Sabre dag Brevter und dod) ift miv diefes Jahr am 15. Februar
vorgefommen, Daf id) ein Dffiium zu beten Hatte, wad i) in der
diesmaligen Sujammenfepung tm feinem friiheren Jahre zu beten
gehabt hatte: €3 war die Anticipatio des 6. Sonntags nad) Epiphanie
mit ber Kommemoration eined fest. simp. Jh (ag am Samstag
cine Meffe in griiner Farbe; das Hatte id) vorher nie getan und
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auch) nie gefehen. Diefer veiche Wedhiel, von dem bder erwdbhnte Fall
nur ein Beijpiel ift, fiele mit der Firierung des Diterfeftes gany
binweg. Von diefem Wechiel Hatte i) gevedet und dak diefer einen
grogen Reiz der Schombeit in fidh) fdhliefit wegen dev faft unermef-
lichen Mannigfaltigleit, die trosdem wieber in wohlgeordneter Cinbeit
jujammengefait wird, das ditrfte nicht ,perjvnlicher Gejchmact und
jubjettive Liebhabevei” fein, jonbern ijt etwag jehr Dbjeftives. BVon
diejem Wechfel war 8, von dem ich in meinem Artifel jagte: ,Mit
weldjem Interefje fragt bereits dad Kind beim Eridheinen des neuen
Kalenderd: Wann ift nddjjtes Jahr Oftern? Jeugnis fitv den Reiz
der ©d)bnbeit, der gerade in diefem Wedhjel Liegt, war Der friifer geiibte
Gebraud) (meines LWifjens bejteht ex jogar jest noch in manchen Kivchen),
bafy am Fejte Epiphanie wibrend der Meffe mit grofer Feterlich-
feit, in einer befonderen Melodie von dem Diafon gefungen twurde:
»Annuntio charitati vestrae gaudium magnum, quod erit omni
populo, quia septuagesima erit (tali die) et Pascha (tali die).“
Die Schdnbeit der Liturgie im allgemeinen wiirde freilich duveh die
Gizierung ded Ofterfefted nicht aufgehoben, allein wenn man wegen
jo nichtdjagender Griinde, wie fie die Anbanger der Fixterungstheorie
vorbringen, die Schonheit im Cingelnen ald perfonliche Gejchmact:
jache und jubjeftive Liebhaberet zu bejchneiden anfingt, dann weik
man nicht, wo man Halt madt.

Die gweite Bemerfung, die i) u machen Ditte, besteht fich
auf ein von P. Cyrillug Welte-Beuvon iiber bad Buch des vorfher
evwifnten Diveftor Bach ,Jmmerwdhrender Kalender” in den
, Studien und Mitteilungen aug dem Benediftiner- und Biftevzienfer-
orden” 1908, ©. 244 und 245 veriffentliches Referat. Der Schluf-
jap Degjelben lautet: ,Beiglich der Schrift ,Ofterfeftbevechnung’ fei
nod) bemertt, dafy Bad) in ihr (S. 60) die beriihmte Gaufjche Djter-
formel fo 3u erfldven vermodhte, dafy ju ihrem Verftindnis, wie Bach
jelber fagt (©. 51) dbag avithmetijche Ritftzeug eined Tertianers hin-
reicht und fein ,mathematijcyes Gente* melhr dagu gehort, wm fie al3
tidhtig s erfennen, wie Praymaver in der Lunzer Theol. Quartal-
Jehrift meinte.” Das ift nun eine vollftindige Mifdeutung eineg von
mir gebrauchten Ausdbruces. Die Cinficht in die Gaufjche Fovntel
1jt jedenfalls etwad Leichtes, wenn fie einmal aufgeftellt ift; das
foll aud) durch den von mir gebrauchten Ausdruct nicht geleugnet
werden. Aber jene Einficht, die erfordert wird, um fie von vorn-
berein aufsujtellen, die ditvfte Do) nicht jedermanng Sadhe fein und
dagu veidht Dag arithmetijdhe Miiftzeng eined Tertianerd nicht aus.
©3 ift die alte Gefchichte vom Ei ded Kolumbug! ,Auch der Laie
wird bald merfen”, jagte i) tn meinem Urtifel nach dev infrimi-
nierten Stelle, ,dafy die fiiv die Aufjtellung der Diftertabellen wich-
tige Baflen 30, 28 und 19 in der Gauf'jchen Formel eine wichtiqe
Rolle fpielen.” Daf fie aber in die richtige NRolle hereingeftellt wurden,
Dagu reicht bag Werftdndnis eines Tertraners nicht aug, auch jelbjt



nicht etnmal dag Verftindnig anberer Leute hatte dagu ausgeveicht.
Ober wollte vielleicht einer von meinen Kritifern behaupten, daf
er dic Fovmel erfunden Bitte, wenn der ,grofie’ Gau fie nicht
vorher aufgeftellt hatte?. Nadhdem fie aufgeftellt ift, mup ein Fach-
mann fie auch fo extliven fonnen, daf fie ein Tertianer durchichauen
fann, aber ofne diefe Crfldvung wird dag ber lepstere auch nicht
fonnen. Auc) der pythagordijche Lebhriaby gehort jeht zum Ritftzeug
eined Tertianers, allein jeine erjte Aufftellung und feine exfte Beweis-
fithrung Bat trogdemt ein mathematijches Gente bejchdftigt!

as iibrigend in der gangen Frage der fterfirierung Ddie
Hauptfadje ift, Daran Haben alle Kritifen meines Wrtifels nidhts
gednbdert, dafy nimlich feitens der fivchlichen Autoritdt abjolut nicht
an ecine Yenderung de3 jepigen Ditertermingd gedacht witd; wenn
man vielletcht einmal daran gedacht Habe, ift das jept wicder vorbei.
) von meinem Standpunft aus bin aucd) froh, dap dem o ift.
Mag ein andever einen anbderen Standpunft einnehmen, dann iwdre
es aber trogbem verfehlt, die Kivche gewifjermagen jdjieben zu wollen.
Gine einfeitliche Regelung der Sache ift ohune die Kirche nid)t mig-
lich und eine Ausjchaltung der RKirche duvch eine einfeitige Regelung
von ftaatdwegen oder von Seiten der Seften wiirde erft vedht Ver-
wirrung jchaffen. Der evwdlhute BVerfudh, die Kirche zu jchieben, wird
finjichtlich Der Rirche felbjt erfolglod bleiben, denn namentlich der
Papjt (dft fih niht jchicben; es fomnte aber diefer Verfud) bdie
Berfuchung 3u einer einfeitigen Negelung duvd) den Staat gegen
und ofne die RKivche Herbeifithren. Dagu jollten fatholijhe Gelefprte
ood) nidyt beitragen.

Hriedberg, Hefjen. Dr. Bragmarer.

Diteratur,
A) Ylerre Werte.

1) 2Ubjolute oder velative Wahrheit der heiligen ShHrijt?
Dogmatijd-tritijde Unterfudjung einer newen Theorie von Dr. Framy
Ggger, Weihbijdhof von Briren, Generalvifar in Vorarlberg. Briyer.
1909. UA. Teger. 8° VIII u. 394 &. K 8.—.

G5 ijt ein itberseugter BVerteidiger der alten Schule, der Hier bas FWort
erqreift, ein ®elehrier, dem feine vorzilglichen dogmatijen Handbiider nicht
minder wie feine fohe Firchliche Wiirde etne befondere Legitimation geben, auf
inem ebiete gehirt zu wevden, auf bem er jich jhon vor einem Degennium
verjucyt hat. Sein Budy zeichnet fich zubem aus burd) eine grofe Klarheit der
Gpradje und der moble Tom, den der Berfafjer feinen Gegnern gegeniiber an-
{dhlézt, jowett 3 fich wm deren Perfon und guten Willen Hanbdelt, verdient ebenjo
affez Qob. Gadlich allerdings ijt diefe Abhandlung eine unbarmberzige Seritit
der meuen biblijchen Richtung, Jm exjten Teile (S. 1-—110) wird ,bdie neue
Qefhre” ausfithelic) dargejtellt in ausgedehuten Bitaten, die jchon hier mit jdharfen
Randglofjen eingefaft erjcheinen. Jm groferen 2. Teile (,Kritif der neuen Lehre”
©. 111— 388) ird der Beweis erbracht, dafy dbie mobderne Eregefe faftijd) 1. die
volle Wahrhaftigleit der heiligen Schrift leugnet, 2. die Jnjpivation ber Hagiographen



