il

dentertben Weenichenr ofne Unterjchied der Konfefjion und Jation den Bivetfampf,
um o wefr den Duelljwang als etwas gany und gar Unjittliches vermerfen.
Ntoge das Studiunt diefer Aftenjtiide umbd ber Gejchichte der Untiduell-
Bewegung die Hffentliche Meeinung der Ratholifer, namentlid) audh im fogenannten
fatholijchen Deiterveic) o wmgejtalten, daf endlid) einmal auf ifre geredyten
Forderungen Hin pon Seiten der fompetenten Vehdrde bem wafhnwipigen und
pimmelfhreienden BVerbrechen bdes qualifizierten Duellmordes mit ber nbdtigen
Energie begegnet werde! Dr. Sofej Holler.

16) Hagiographifher Jabhresberidht fitr Ddie Jahre
1904 —1906. Unter Mitwirfung mehrever Fadgelehrten heraus-
gegeben von P. Hildebrand BVihlmeyer O. S. B. (Erzabtet Beuron).
Berlag Kijel. Kempten und Miinchen 1908. VII w. 304 ©. M. H.—
= K 6.—.

Su ber Borrede jum jweiten Bande feiner ,Chrijtlichen Meyitit” jagt
5. Gbrrez, ba er auf die TWunberivelt, die er erfdyliegen will, Hinwetjt: ,lnd
alle diefen reidjen Metalljiufen haben offen gutage am LWege gelegen unbd niemand
fat fic) bitcfent mbgen, um fie eingujammeln. Umjonit fat die reichite Crnte mit
all thren Aehren gewinft; niemand Hat die Sichel angulegen fich bemitht; denn
fie haben ficy untereinander weify gemacht, 3 fei alles eitel Berblendung und
eine ©piegelfechterei des Uberglaubens, und es jdhice jich nicht, und mache jchon
ldcherlich, auc) nur darauf hinzujeben. o ijt denn jeit Nienichenaltern alles
porbeigejtolpert, emfig den Gtaubwolfen nadjagend, die ber Wind tmmer aufs
neue i der Fahritrafe aufweht”.?)

@&brres Bat es qut unbd ernjt gemeint, aud) gegeniiber dem Rationalismus
wnd Naturalismus, der jelbjt in gebilbete fatholijche Streife eingebrungen twar,
mandye Grfolge eraielt, allein Heute ijt man wohl allgemein baritber eiuig, bap
bie von ifjm vorgefithrten Feugniffe teilweife von ihm iiberjdipt mwurdent und
dafy er mitunter gu leichtgldubig war; allerdingsd war fiix bas Hbud) von Grres
aud) nicht in der Azt wiffenichaitlid) vorgearbeitet foorben, fvie died Heute der
Fall ift. Heute wiirbe Girres jeine Myt eimandiveter verdifentlichen und wic
formten mit den Rejultaten einer joldjen leichter operieren.

Geit Girres beméchtigte fich auch die protejtantijdhe und libevale Gejdyidyts-
forjdhung im groferen Viapijtabe der hagiographijhen Stoffe. Wir evinnern an
bie Franzisfus-Biographien von Karl Haje, Thode, Sabatier. Durd) bdiefe und
Ghnlihe Werfe wurbe allerdings einerjeits bie Forjdtg iveiter angevegt,
anberfeits aber eime Fillle irvtitmlicder und jchiefer Auffajjungen in weitere
Qreife getragen. Aufer wiffenichaftlich gehaltenen Werten exjchienen Jahr fiir
Sabr nidt wenige Biicher, Brojchitren und Aufjige, die mit mehr ober teniger
Gejchict die fitr unfere fatholje Sache fo aufevordentlich wichtigen myjtijhen
Ojebiete beriihren. — Fiir die Jahre 1900—1902 verzeichnet P. Qeanber Helmling
insgefamt nicht weniger als 898 Hagingraphijdhe Editionen.?)

Manches treffliche Wert mwird num n der Fiille dev jih drangenden Bud)-
pindlererzeugnifie unbeachtet gelafjen, mandes minder glitctlic) geratene Biidylein
aum Gpott und Kampf gegen die Kirche beniibt. :

Der Britffeler Bollandift P. Delehaye hat in jeinen LHagiographijden
Qegenden” (Rempten und Mitnchen 1907) weitere Kreife auf bte Erforbernifje
newzeitlicher, Hagiographifher Schrifttelleret aufmerfjam gemacht und indirveft
geseigt, in weldge Jrrwege MVeangel an Kritif fithren fanm. — Der Titbinger
Brorejjor H. Giinter hat in jeinen Legendenjtudien” (i 1906) leider allu
einieitiq bem ,apofryphen, jdhematijchen Hetligentyp” nadhgefpiict und durd) bie
Sammlung von biel Negativem und Unerfremlicdhem, obne bemfelben pojitiv
Griveuliches gegenitberzujtellen, nicht nur zu beredhtigtem SWidberjprud) angeregt,

3 1) Die Chrijtliche Myjtif von Jofef von Gorres, 2. Band, &, I, —
Berlag Georg Jofef NMang, Regendburg. — *) Hagiogranhijdher Jahresbericht
fitr die Jabhre 1901 u. 1902, Kempten 1903,

winger , Theol.-pratt. Duartaljdrift. L. 1910. 11
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jondern bei unerjahrenen und nicht fachmdnnijch gebildeten Qefern Bedngjtigung,
Depreffion und Pweifel ermwecdt.

Daf reinigende, fritijche Arbeit von uns Katholifen felbjt bejorgt werden
muf, ijt umjo notwendiger, als den rationalijtijden Gelehrten, die fich mit
Borliebe auj myjtijhe Stoffe verlegen, alles Verjtandnis fiir die fatholijce
Religion abgeht. Wie fann 3. B jemand, der an Gott nidyt glauben will, richtig
itber Wunder uvieilen. Wie fann femand, der die Gittlichfeit der fatholijhen
§tivche im vorfhinein ausidlieft, gerecht die Giferer fiir das Haug des Herrn be-
hanbeln? Borurtetl und Boreingenommenheit jchaffen eine Nienge ber abjtofenditen
RKavrifaturen, die dann den Brojchitren- und Zraftitchenjdyreibern als Darellen
dienern.

©o fann ein . Hafner den feiligen Papjt Gregor VIL |, hirnverbrannt”
nennen, fo erden die grdjten Heiligen und Propheten , Suggeftiv-Therapetten”
und jind einem Pajtor (J. Cugen) all die zahlreichen, vom heiligen Sohann bon
(Eapiitzfun gewirften Wunder nur ein ,Abgrund von Aberglauben, von Lug unbd
Trug. “1

g Wo foll ficy aber der heutige asfetijche Schuiftiteller, der Prediger und
Ratedjet, der Apologet und Gejchichtichreiver, ber Gebildete itber aupt i der
Unmaffe literarijden Sefeftoffes, den ihm jeder Tag auf den Tijd) wirft, rajd
und guverfichtlich ovientieren? Wer gibt ihm jacdyFundig Bejdjeid, dap er nicht
in biefer feifelften der Deiffen Materien entweder rationalijtijhen Srrtiimern
ober unfritijdyer Beichtgldubigleit sum Opfer falt? Wer jchiist auch feine Geld-
borfe vor Ausgaben fitv fiberflitfjiges und wertlofes Beug? )

Scpon vor Jahren haben die Veuroner-Venediftiner mit Hilfe von Mit-
arbeitern jid) bie Aufgabe geftellt, durch hagiographijthe Jahresberichte zu vrien-
tieven, ju fichten, u warnen, anguregen. Sn den Jafhren 1900 big 1903 (eitete
die Urbeit P. Beanber Helmling in Emaus-Prag und nun liegt der Hagio-
graphijde Jahresbericht fitr die Jahre 1904—1906 vor, herausgegeben
von P. Hilbebrand Bihlmeyer (Erzabiei BVeuron) wunter Mitwirfuny mehrerer
Fadygelehrien. Der neue Herausgeber Hat dad Programm in internationalem
©inne erweitert und neben der deutjchen fHagiographijhen Literatur aud) bde
‘Publifationen in lateinijder, griechijcher, fyrijcher, frangdfiidher, englijcher, ita-
lienifdher und jpanijder Spradie beigezogen. Daf man von ber ausiindijhen
Literatur nur dad wirflich Bedeutende und auch fiir den deutichen Qefer Jnter-
effante herbeizieht, wird fich nad) unferer Auffafjung durdh die Umijtdande allein
al8 totivendig evgeben.

Das porliegende Werf unterriditet in reichlicher und gedringter Avt fiber
Jnfalt und Wert der methobologijhen und fritijchen, ferner itber die philojo-
phiich, theologiic) unbd veligionsgejchichtlich gehaltenen Hagingraphijchen Werte,
iiber die Duellenjammiungen, itber literaturgeichicht.iche Werte und jolche fiber
Reliquienfunde und Jtonographijches wie aud) fiver Hagiographijhe Gebetbuch-
literatur und Werfe mit gelegentlich Hagiographijhem Material. Der weitaus
grigte fpegielle Teil (S. 59—286) bringt die Bejprechung der hagiographijhen
Yieratur iiber Eingelheilige in alphabetijcher Reifenfolge. Gegen 400 Deilige
find hier genannt, bei mandjen ift allerdingd nur fury die bDetreffende Gdition
erwifnt, itber andere jedod) werdben fehr injtruttive lingere Ausfithrungen ge-
brache. Ueber ben Deiligen Franz von Afjifi jind in den Jafren 1904—1906
etwa gefu, gum Teil jehr bedeutende Biograhien erjchienen, die BVefpredyung
berfelben gibt einen guten Ueberblict. Aehnlich retdhhaltig find bdie Abjchnitte
iiber den heiligen Auguitin, Heiligen Paulus, heiligen Vernhard, feiligen Gregor,
betligen Deinvid), heiligen Johann Chryfojtonus.

In wenigen Jiigen erfdhrt man 3. B. den Stand der St. Expeditus-
frage, ber &t. Ufraforjdung ujmw.

Wer da teifs, dah mandhe Feile des Budes tagelanges Studium erfor-
berte, wird das Geletftete um fo mebr jhiten. Tas Bud) enthilt viel mehr als
man vermutet, dennod) michten wir wiinjhen, daf ed nod) mehr als felit

1) Dagiogr. JFahresbericht 1903, &. 190,
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au einer Apologetif der Heiligen erweitert wire. Wir befipen Heute
Sahrbiicher der Geidyichte, der Naturwifienichaft, der Lénderfunde 2, wire ein
Sabhibud) ber Heiligen nicht ein bejonbderes Beditrfnid? JIn demjelben fdunte,
da e jihrlid) erjcyrene, den fpesifiich) apologetijch wertvollen Ctoffen ein breiterer
Raumt gelaffen werben; man merft e3 mitunier beim DHagiographifdhen Jahres-
bericht, dafy die Nitctficht auf den Raum gevade dort inuehalten mupte, wo fiix
den Qefer noch fehr interefjante Tetaild zu erwarten waren. Ein Sahrbucy der
Heiligen, weldyes nicht der Fachwijfenichait allein, jondern dem Wahrheitsftreben
ber gangen gebildeten Welt entgegentime, witrde bei ridytiser Answahl stveifellod
audy eine unverhiltnismipig grofere Verbreitung finden, als bie Hagiogra=
phijchen Jabresberidhte in dber jeigen Form.

Biweifellod werben bdiefe Hogiographijchen Safresberidhte die fatfholifd)-
hagiopraphijdye Riteratur in wohltdtiajter Weije beeinflufien, daduveh aber auch
die populdre, erbauliche Qiteratur von bdem vielen Wbinderrvertigen reinigen,
Stvitif, Yus- und Unterfcpeidung auf dex fangel und in der Katecyefe fordern.

8o immer*”, — fdhreivt rictig P. Seanber Helmling, — ,eine, wenn aud
nodh fo furze Qebensftizze eitnes Heiligen Aufnabme findet, jer ed als ,erjter
Teil" in einem Gebetbuch ober als ein Arrifel in einer der veliyivs populdren Jeit-
ichriften ober in einem Salender, in allen Féllern muf fie bas Rejultat gewiffen-
Baiter, gejchichtlicher Stubien fein. Auch in den Hirgeften Artiteln tanm und mufp
ber eine oder anbdere dyarafterijtifche, erbauliche Jug aus bem Leben des Heiligen
genannt werben; bann entfallen von fjelbjt die nichtsfagenden, allgentetnen
Phrajen und ,Gemeinplie”. Diefes Vorgehen erfordern die hobhen Sbealgejtalten

mtjerer Heiligen; bies ift die Aufgabe aller, die an der Lelehrung und Eratehuny
bes BWolfes por allem i religidfer Beziehung mityuarbeiten berufen {ind. Die
fich findenden Bemerfungen in den Borveden: ,Das Buch ill fetn fritijdjes
fein w. bgl. mebr, tonmen nur infoweit Veriidjichtigung verlangen, als ber
Berfafjer von dex Beigabe des ,gelehrien Apparates” abfieht, aber nie und
nimmer, dafy bejiénbiy Geichichte, Legende und Sagen gleichbereditigt neben=
einanber und asfetijche Ungereimtheiten weiter fortgeffihrt mwevder.”!)

Tie viel bleibt und aber moch zu witnjdhen iibrig! Unter den hagiogra=
phijchen Gebetbiichern find von P. Hilbebrand 24 vorgefiihrt. Tas Urtetl fiber
diejetben ift beichdmend. ,Mit wenigen Ausnahmen find fie dber Veadhtung faum
wett, ba ihnen grofaitgige geihichtliche Anffafjung und tieferes liturgijches Ver-
jtindnig abgeht. &ie fimb eben zum grofen Teil echte Peittinber, fleinlicher
Srimmigfeitepilege und mandymal wohl aud) gejchdftmdapiger Spefulation ent-
fprungen”.?)

Dody auch bei den pegiellen Deiligenbiographien findet jic) unter manchem
Mufterhajten nodh viel Dilettantendajtes, Unbeholfenes, Wertlojes.

9ir empfehlen den Hagiographijhen Jahregbericht bejonders allen jenen,
bie fich jchriftjtellerijh betdtigen, dann aber ben Priejtern und Seelforgern
itberhaupt.

17) ®as Detret iiber die taalidhe Sommunion und die
Bilidhten der Prediger und Veidytvater, Aus dem Fran-
sofijhen des P. Juling Lintelo S. J. von P. Sofef Finfter S. J.
Mit bijdypflicher Drudgenchmigung. Saarlonis. Hanfen & Co. 89,
48 ©. brofdh). 60 h. — Die vitere und tiglide Kom.
munion ver Sdyiiler von P. Juliug Lintelo 3. J. Nady dem
Framgofifchen von Bernhard Mazry S. J. Wit bifdysfl. Drudgenehmigung.
Zaarlonis. Hanfen & Co. 8. 48 &. brojd). 60 k.

Man fann den Ueberjefiern obgenannter Brojdhitven bed P. Juliug Lin-
telo S. J. ftber bie Bftere und tdgliche Kommunion nux jehr danfbar fein, da

1) Hagiogr. Jahresbericht 1901, 1902, &. 9. — *) Hagiogr. Jahres=
bericht 1904—1906, G. 58.
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