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N1 Die Eutftehungsaeldyichte des Wodernisnus.
(Beitbetrachtungen um BVerftdndnis bes Modernigmus. VIL)
Ron Univexfitatz-Brofefior P. Albert M. Weif O.Pr. in Freiburg (Schiveis).

Unjer Heiliger Vater Pius X. hat fich wiederholt fiber den
Modernidmus mit einer ifm fonft nicht gewdhnlichen Strenge
gedufiert und dabei immer dag Uvteil gefiillt, diefer fei nicht ene
peveingelte Jrrlehre, fonbern er faffe in jich jamtlichge Jrrtitmer
ber Beit sujammen. Selbjtoerftindlich) wollte er damit nidt jagen,
er fhabe unter dem Worte Modernidmus nidht eine beftimmte Richtung
verftanden, jondern nur eine Sujammenitellung ber modernen Jrr=
(ehren veranftalten und diefe in ihrer Allgemeinheit vevwerfen wollen.
Yuch das fann nicht feine PVieimung fein, ev verjtehe unter Moder-
niften blof jeme, welhe jdmtliche Divefien der Gegemwart zu
ihrem Gigentum machen. Hitte er dad fagen wollen, dann gibe €3
feinen Moberniften. Denn wer Eonnte, und wenn er aud) an Wiber-
jpriidgen dag Menjdhenmigliche leiftete, alles in feinem Kopj verein-
baren, was in dem grofen Sammelbecten unferer Jivilijation brodelt
und jehdumt und zifcht, wie feuvige Lava im Meer! Der Sinn jeiner
Grffdrung ift ein andever und awav ein dreifacher. Cinmal bejteht
ber Mobdernidmus, wie wir Dereitd erwogen Haben, bei BVielen gar
nicht in bejonderen Lefriipen, jondern in jener unbeftimmten, ihnen
felbft oft wenig flaren Dent- und Geiftesrichtung, die man unter
pem Namen moderne Weltanjdhauung sujammenfaft und in einer
Geiftesrichtung, die nidht eingelne Dogmen angreift, jondern die all-
gemeinen Grundlagen des driftlichen Glaubens untevgrdbt. AlSbann
beweift der Mobdernismus feinen univerjalen Ehavafter dadurd), daf
er fidh auf alle Gebiete des Glaubens audgedehnt. Davin unterjcheidet
er fich wefentlich von den Sjrrtitmern Dev alten Beit. Sogar die NRe-
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formatoven Baben fi) noch auf beftimmte Gebiete bejchrintt. Jn der
Auftldrungdzeit begann Dereitd jener Sug, der Heute jeine volle Aus-
bilbung erveicht hat. Jhn Hat ber englijche Philojoph Thomas Green
in die Worte zujammengefapt: Alles muf umgearbeitet werden.
Daraus hat Niepjche jeinen befannten Sap von der Umiwertung aller
Werte gejchaffen. Die usfithrung Hat der Mobernisnus itbernommen.
@3 qgibt feinen Sweig der philojophifchen oder der theologijchen Wifjen-
jdajten, fein Gebiet der Litevatur, ded chriftlichen und de3 gefell-
{chaftlichen Lebens, auf dem er nicht feinen Cinflup geltend macht.
Das it auf der einen Seite ein BVerdienjt von ihm, denn die Bejt-
gefinten tdujchen fidh nur gav zu gerne itber die unermefliche ‘Trag-
weite Der moDernen Srundjdge und meinen, wenn man auf diefe
himweift, dad zeuge von Konjequenymacheret und von ungerechter
Unterfhiebung. ©3 beweift aber anbderjeitd die Gefahr, die in Der
moderniftijhen Denfrichtung enthalten ift. Endlich fann man diejer
ben gedachten Vovwurf aud) deghald machen, weil jie die hauptjdich-
lichiten geiftigen Nichtungen der Gegenwart in fid) vereinigt. Hievon
wollen wir tm folgenden Hanbeln.

Die Gejchichte der Philojophie behauptet, dag Crwadjen des
modernen Geiftes, die Einleitung zur Neugeit fei daduvd) gefenn-
seichnet, Daf die beiden weltbewegenden Gegenfipe, der Idealidmus
und der MRealigmus, mit flavem Vewuptjein und in volljtdndiger
Durdhbildbung wiber einander in die Schranfen getreten jeien. Dex
Bater ded Jdealidmus jei der humanijtijche Platonidmus; als BVater
Ded Mealidmus oder Des Cmpirismus nennt ung jedes Schulfind
Baco von BVerulam. Bis dorthin, heifit e§ gewdhnlich, in den Beiten
der Scholaftif, Habe unter dem Joc) ber utoritdt dumpfe Ein-
formigteit Des Denfens ober vielmehr des Nachbetens und des Nicht-
penfend geherricht. Die wirfliche Gejchichte jagt freilich iiber einige
Dinge anders. Sie zeigt und ftatt der ftumpfen denfunfihigen Mafie
jchon’ feit Der Mitte bes 14. Jahrhunbertd diefelben beiden grofen
Gegenjage in einem Kampf begriffen, den die Sadje deg Glaubens
und der Autoritdt leicht Hdtte entbehren fommnen. Nur nannte man
bamalg jene Ridjtung, die Heute Idealismus heift, gerabe umgefehrt
Realizmus. Der Cmpirismus, oder wie wir jeist jagen, der Realidmus,
hieg dbamalg Nominalismus. Ausd dem RKampf und zulel aus der
Mijchung beider Denfweifen ging die Reformation hervor. Daviiber
bat unjere Wenigfeit in dem Werf iiber das Luthertum gehandelt.
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@8 wird nodh gevaume Feit dauern, bis jidh) diefe Tatjadje Aner-
fennung gegen die eingerofteten Vorurteile verjdait. Jnded man
muf & cben abwarten, denn Bier find su viele Jntereffen, die nicht
jo leicht den Plap rdumen.

Sitr unjeve Bwece hier legt an bdiefer gejhichtlichen Frage
nidgt viel. Tatjadje ift, daf diefe gewaltige Spaltung, mbge fie
mm alg Mitwfache ober als Folge der NReformation betracjtet
werben, die gamze neuere Jeit durchiieht, und nicht wenig dagu bei-
tritgf, ihren Defonderen Gharafter au bejtimmen. €8 ift ein ewig
auf- und abwogender Kampf wijcden Dder ibealiftijchen unbd Dder rea=
Giftijchen Weltanjhauung, Dder nicht blof Die Gejchichte der Philo-
jophie, jondern aud) die ber Theologie und der fibrigen Wiffenjchaften
gujamt Der Qiteratur und dem Bffentlichen Leben je nad) dem
LVorherrichen der einen oder der andeven Ricjtung bejtimmt. Heute
find wir, wenigftens fitr den Augendlict, fo iemlid) itberall dahin
gelangt, daf die beiden grogen Gegner fid vertraglic) miteinander
surecht finden, weil fie beide voneinander o piel angenommen fHaben,
baf fie in ihren eigenen Cingeweiden wiihlen miiften, wenn jie das,
was fie voneinander unterjcheidet, allzujehr betonen wollten. b das
immer jo bleiben wird, (Eft fich nicht wohl vorausjagen. Genug, fie
arbeiten fich gegen Den gemeinjamen Feind, dad Chriftentunt, in Die
SHinde. Dafitr ift der Mobernigmus einer der fprechenditen Beugen.
Mit Recdt findet die Encyclica Pascendi gerade in diefer Berbin-
bung ber zwei entgegengefepten Beftrebungen eined jeiner
Hauptfichlichiten Merfmale. Der Modernidmus hat piefe BVer-
einbarung beffer vollzogen al8 die Reformation, und fich
gerade dadurd) als den Erben Der Reformation erwiefen und
alg eine nod) grofere Gefahr fiir bas Chriftentum ald Ddie
NReformation war.

Der alte Nominalismus, den man jpdter auf den Namen
Empivigmus wmtaufte, Hat im Laufe der Jahrhunderte pielfache BVer-
dnderungen erfafren, jo daf er mitunter feinem Urbater wenig dhnlid)
ju fein jchien. Gleichwofhl hat er jeine Natur bewabrt, wenn ex jchon
einmal faft gany materialiftiic) wund ein anbered Mal wieder rec)t
fpefulativ und jublim au werden jchien. Dad alleg fann und bier
siemlid) gleichgitltig (afjen. Bebeutjam ift fiir uns pie eine Tatfache,
daf er, namentlich feit Der 3eit, da er in Der Form Deg Pofiti-
pismug auftrat und in diefer auf lange Beit faft die unbeftrittene
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Weltherrjchaft itbernahm, die gange gebildete Menjchheit, joweit fie
fich mobern nannte, mit einem wafren Haf gegen alle Meta-
phyfit erfiillte. Viele von und werden jich noch der Epoche evinnern,
ba e faum ein Mittel gab, mit dem man ein Bud) ficherer in die
Acht evfldren fonnte, al8 wenn man ihm nadjagte: Metaphyfijche
Spetulationen, [ogijde Berivrungen, verlovene Miihe. Das Gebiet, auf
dem fid) die Folgen davon vor allem geigten, war das der Gejchichte.
Wer wifjenichaftlich Gejdhichte jcdhreiben wollte — joweit itberhaupt
Gejchichtichreibung neben ber Gejdhichtforichung noch auffam —
mufite jeden Scein einer philojophijhen Durchdringung der Tat- -
jadjen auf bas jorgfdltigite vermeiden, denn Philojophie der Gejchichte
wourde nod) weniger verziehen ald jdholajtijche Spefulation. Man
fitte mit diejer Crnitchterung gufrieden fein tonnen, wenn fie aufrichtig
gemeint gewefen wirve. Denn ald Ritdjdhlag gegen die vorausgehende
Gejdjichtbaumeifteret von Haiiffer und von Sybel war Ddiefe Ver-
wahrung gegen unbejonnene BVerallgemeinerung und gegen dag Be-
ftreben, die gejchichtlichen Lorginge nur ald Beweid fiir vorgefapte
allgemeine Jdeen ausdzubeuten, ungweifelfhaft eine Wohltat. Leider
verwafhrten fid) die Hiftorifer auc) jept, wie man wohl glauben musp,
nur deghalb fo gewaltjam gegen das Recht philojophijcher Gejchicht-
auffajjung, damit man ihnen weniger auf die Finger jefe und ihnen
ohne Berdacht ihre philofophifdhen Fwangsdarftellungen hingehen laffe.
®evade in Diejer Beit taten fie am liebften wie gewifje Schriftiteller,
die nie drger iiber einen [o3ziehen al8 dort, wo fie einen am un-
gefcheuteften ausbeuten. Soweit von der Gejdjichte. Derfelbe Geift
bes Pojitividmus madyte fid) aber aud) fogar unter den Theologen
bemerfbar, und Bhier zu groem Verderben. Lernen wir dod, Hief e2
bamals, die Heit und ihre Bebdiirfniffe verftehen. Die Dinge find Heute
nid)t devart, daf wir unjere RKraft mit Studien vergeuden diirfen,
bie wir nicht brauchen fmnen. Was gibt die Welt um ung auf Phi-
[ofophie und auf unfruchibare Spefulation? Damit modjte man ibhr
im Mittelalter tmponieven, jept lacht fie daritber. Mit jcholaftijchen
©pipfindigleiten loctt man Heute feinen Hund mehr Hinter dem Ofen
hervor — efpeft vor Den Hunden der BVorzeit! — Darum nur das
Notwendigfte aud der Dogmatif und der Moral, damit die Hinbe
fret bleiben fiir das, was Dringend ndtig ift. Soziologie, Stubdium
der Nationaldfonomie, der Staatd- und der Rechtdwifjenidaften, und
dagu miglichjt frithe praftijhe Schulung filr joziale Tdtigfeit, fite
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bas Wirken in der Preffe und in politijhen Fragen, das ijt es,
worauf jept alles anfommt, Dies einige von den unter der Hevrjchait
bes Pofitivigmus am biteften gehovten Stigen, Siie, die felbit heute
noc) nicht der Bergeffenheit anbeimgefallen jind, nur daf fie jest
eine Ausdefnung auf viele andeve Gebiete erfafren haben.

Sn ber Fwifchengeit, da fic) Diefe Sonjequenzen aus dem Po-
fitiigmus allenthalben Durchiesten, Hatte Der Pojitivismus felber
wieber eine neue Cntwictlung erfahren. Cr war jum Agnoftizigmus
geworden. Damit Hatte er den leften Sehritt ju jeiner pollen Aus-
veifung getan, und war gleichroohl nur u jeinem Ausgangdpuntt,
yum wrfpritnglichen Nominalismus guviictgefehrt. Cine merfwiirdige
Qeftion fiir ben Stoly dev neueven Jeit! Durch Jnhrhunderte Hatten
die Verichter der Scholaftif die Grunbdidse jener Scule, bie am
meiften sum Berfall und zum Untergang der Scholajtif beigetragen
fatte, ofne eine Ahming davon zu Haben, weitergefiihrt, nuv ver-
fehiittet unter einem Steinfaufen von Aeuferlichfeiten. Endlich gogen
fie aus affem den Scluf, ober wurben, trop aller Veracjtung gegen
Qogif und Metaphyfif, durc) die Logif Der Tatjacjen geziwvungen,
den lepten Schluf anzunehmen, der fic) unvermeidlich aufbrdangte.
Und nun ftanden fie ebenda, wo Ocfam vor gut fitnf Jahrhunderten
bereits angelangt war. Die Wifjenjdhaft, jagten die Neueren wie jene
Alten, fomn fich nur mit den Cricheinungen befajjen und nuv D08
gelten flaffen, wag man zur Cvidens beweifen fann. Das Ueberjinn-
lige — wof( verftanden dag Ueberfinnliche, nicht blop das 1eber-
natiicliche — 1ift unjerer Grfenntnis ungugdnglich. Daritber mag uns
der ®laube Aufichlufy geben, wiv jelber fonnen davon jhlechterdings
nichts wiffen. Sn der Tat fliichtete der Rominaligmus jedesmal,
nachdem er mit fetner dpenden Rritif alle Gewipheit erjchiittert hatte,
am Sluf sum Glouben und jogte: Da die Vermumit bier vdllig
ofnmddhtig ift, jo nup fie fich eben dem Glauben unterwerfen. RNicht
wenige Nominaliften meinten im Crnjt, wie fpdter die Trabitiona=
(iften, gevabe babduvch fomnten fie dem Glauben mddytige Forderung
bringen. Dennt da die Vernunjt jo entjchieden nac) Wabhrbheit be-
gelre, jo werde jie fich wm jo lieber demt Glauben fiigen, je mefr
fie ifre eigene Unfibigleit fithle. IJn Wirklicheit Haben fie freilich
bas gerabe Gegenteil erzielt, Die Vovausjepungen fitr einen ver-
niinftigen ®lauben erjchiittert und jo dem Unglauben Dbed Huma-
nismug und dem Abfall der Reformatoven vorgearbeitet. Nic)tadejto-
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weniger fiel Henry Manjel in Oyford in diejelbe Tdujhung juviick
und glaubte eine neue Apologetit auf den Agnojtizismus bauven u
fonnen. Da die Vermunft weder das Unendlidje, nod) felbit die Sitten-
gefege faffen fonne, jo miiffe fie um jo beveitwilliger die Dffenbarung
auf bas bloge GebeiR der Autoritdt Hin annehmen. Und bda fie an
all diefe iberfinnlichen Dinge nidht hinveiche, jo Habe jie nicht blof
fein Recht, jondern nicht einmal die Miglichfeit, an der Dffenbarung
Rritif ju itben. Uneingejchrantter ijt doch wohl das sacrificium in-
tellectus nie verlangt wotben, al8 in diefer BVerirrung des Agnojti=
sdmus, €8 braud)t feine langen Worte, um und ju iiberjeugen, daf
diefe Avt von Apologetif ihven Jwed griindlich verfehlte, wie jede
Wpologetif, die auf faljche pbhilojophijhe und theologijehe Grund-
lagen gebaut ift, jelbjt wenn {ie durch) Entgegenfommen gegen die
herrjchenben Seitideen fitr einige Augenblicfe Cindruct u machen
boffen fann.

Den meiften Aguojtifern war es jedoch um etwasd gany anderes
au tun al8 um eine neue Apologetif. Jhnen war ihr Syjtem cben
bag Hauptjddylichite Mittel, um den Glauben unmbglic) zu
machen und die Lehren ded Chriftentums jedber Geltung 3u
bevauben. Kaum hat einer diejes Syftem jo fonjequent durchgefiifrt
wie Francid Newman, der Bruder ded Kardinald. Er geht aud von
bem ©apie, daf eine menjhliche Autoritdt, alfo die Kivche, feine
®ewdhr fiir den Glauben an daz Gottliche jein fonme. Dazu ver-
wendet er alg echter Anglifaner die Bibel. Er weift iiberall nadh,
baf} bie Lehren der Kivche mit Denen der Bibel in Widerjpruch ftiinden,
was ihm allerdings nicht jo fdwer wird, da er nur die Hochtirche
bor Augen Hat. Dann fommt die Bibel an die Reife: itberall Wiber-
jpriiche in ibr, nivgends etwas Sidjeres iiber dasd Unjichtbare. Damn
witd die dhriftliche Lefre im grofen verglichen mit der modernen
Weltanjhauung: abermals fein eingiges zuver(djfiges Ergebnis. So
bleibt ung nidht3 als Vernunjt und Gewiffen. Das Gewifjen bat ja
wofl einen injtinftiven Zug nach dem Hiheven, aber wenn es fich
nifht Der BVernunft untermirft, und durd) deven RKritif jein Berlangen
nac) Gemeinjchaft mit dem Hoheren reinigen [dft, ift abermals nichts
ju bojfen. Was aber al3 Crgebnis bdiefes Progeffes iibrig bleibt, das
weify ev felbjt nidht su fagen. Der Hauptvertveter des Agnojtizismus,
Herbert Spencer, bemitht fich allerdings in anerfennenswerter Weije,
biejem Mangel abpubelfen, indem ev betont, man bdiirfe doch die
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Frage nac) dem Abjoluten nicht mit dev leeven Jegation beantworten,
irgend ehwad Pofitives miiffe gefunden werden. Sein pofitiver Ab-
jhlup ift jedoch faum beffer als die leere Negation Dder Uebrigen.
. Ginen beftimmten Begriff des Abjoluten fomne man nidht aufitellen,
¢s fei und bleibe bas groBe Ungewiffe. Wir Hatten nur wei Wege,
wm ung einigermafien Gedanten dariiber yu machen. Da alle Cridei-
nungen in dev Welt einen einfeitlichen und gejemipigen Bujammen=
fang verraten, fo miifje man auf ein einfeitliches verbindendes PBringip
fitr alle Weltvorginge jhliepen. Und da e3 ahllofe Religionen und
Philofophien gebe, die doch nicht alle falfch jein fonnten, jo wmiifje
an ifnen das richtig fein, was jie alle gemeinjdhaftlic) fefthalten.
Dies die Religionaphilofophie Des Ugnoitizismus. Cr will nidt
Atheismus jein, denn wm alled Ueberfinnliche ju leugnen, miifte er
exfldren, er jei iiberseugt, dafp es nichtd dergleichen gdbe; davon ijt
ev jebod) ebenjowenig iiberjeugt, wie dabon, daf es etwas gebe.
Gr will auch nicht Steptizidmus jein, denn dem Steptifer ift alles
gleichgiiltig und das Bilt der Agnojtifer nicht mit Unvecht fiir un-
vornehm, Bornehm, diefer Ausdruct Hat 8 ihm angetan. €3 ift nicht
vorrefm 3u jagen: Jch weif das, Sie find im Jrrtum. €3 ift nur
pornehm, wenn wan fich jo ausdriict: €8 mag jein, e3 mag aud
nidjt fein; ich jage nidht ja, ich jage nicht nein; ich lafje jedem jein
Recht und walhre jedem die Freifeit, ich wabre fie aber aud) miv
und fann mich auf nichts verpflichten noch an etwas binden lajjen.
Eine Geiftesrichtung, der gegeniiber offenbar jede Apologetit wie
jebe Qogif madytins ift. Cine religidje Gewifheit, eine
pojitive Religion oder vollends eine ibernatiivlide Offen-
barung, ein natiivlid) feftjtefender Sap, eine unverdnder-
[iche Wahrheit, eine Verpflidtung jur Unterwerjung unter
bie Wahrhleit, ein Dogma, eine Autoritdt, dag alles find auf
diefem Stamdbpunft unmogliche und undentbare Dinge. Man
barf wohl jagen, daf ed noch feine Geiftesrichtung gegeben Hat, die
bem @friftentum jo unzugdnglich macht wie der Agnojtizizmus.

Nun aber fann Ddenn Dodh) der menjdhliche Geift in Diejem
Nichts nicht ftehen bleiben. Er miifte jeine Natur ablegen, wenn ex
pabei alled bewenden f(iefe, und dad fann er nicht, auch) wenn er
wollte. Gr mufy fich alfo nach etwas umfehen, was ihm irgend einen
Stitpuntt itber dem baven Nichts gewdhrt. Wenn der Agnoftizismus
bie volle Konfequeny und dad lepte Wort des Empirismus ift, jo
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fann der Menjch von diefer Seite fer feine Hilfe mehr erivarten.
Cr muf jih aljo auf die andere Seite, jum JIbealidmusd wenben.
&3 ift gewif fehr niedrig gefprodhen, wenn Taine dem Pojitividmus
die volljtindige Ablehnung aller Metaphyfif sum Vorwurf madt
mit den Worten, die Neugier ded menjchlichen Geiftes nach dem
Hoheren und dem Hochiten laffe jich nicht erfticfen. Eine avmielige
Begritndbung fitr den unausldjdlichen Trieb ded Menjchen nad) Re-
ligion. Aber gut, wenn e8 auc) nur bdie unaudrottbave Neugierde
ift, fo geniigt {hon dag, wm ung ein Bweifaches ju beweifen. Einmal
seigt ung dies, dap der Menjd) das Forjchen und dagd Streben nadh
etwas, was iiber ihn und iiber die Welt hinaus [liegt, nidht (03-
gubringen vermag. Und dann, daf diefer Jug unvertilgbar in unjeve
geiftige Natur eingewachien ift.

PNiemand wird verfennen, daf aud dem bisher Erirterten
jchapendwerte Beweife fitv die Ridhtigleit der driftlichen Lefhre von
ber natiivlichen Grfenntnid der religitien Wabrheiten und von bder
natiiclichen BVerpflichtung zur Unterwerfung unter fie folgen. Wie
nabe fteht der gnoftizismus bei Herbert Spencer den Beweifen, den
die Philojophie und die Apologetif fiir dag Dajein Gottes fiifren !
Was wir joeben von Taine gehort Haben, it trop der unannehmbaren
Form faft gany der Uusgangdpuntt, den wir feftzuhalten pflegen,
wenn iwir die praeambula fidei behandeln. Aber die moderne Welt-
auffajjung will um jeden Preid den Gegenjap zur dhriftlichen Lehre
wahren, und jo geht fie auch) Hier wieder nicht blofy an ihr voriiber,
o nabe fie auc) ihren Pforten gefommen ift, jondern beutet nun
pen Trieb gum Jdealidmug in einer Weife aus, daf ber Wabrheit
paburc) nod) griferer Schaden jugeht ald durd) den Empiridmus.

©ebr richtig jagt die Encyclica Pascendi, der Ugnoftizidmus
bilbe nur die negative Seite ded Modernidmus, die pofitive Seite
jei der religidje Pydhologismus, der heute die Hervichaft fithrt. Die
Encyclica behanbdelt eben nur den falfhen Idealidmug in der Ge-
ftalt, die im Uugenblict die grofe religitie Gefahr bildet. Denn der
moberne Jdealidmug fat im Verlauf feiner Entwicthing jehr ver-
jchiedene Formen angenommen, von denen die eine der Walrheit
ebenfo feindlid) im Wege fteht wie die anbeve. €8 wire jhwer ju
jagen, weldjer Jdealidmug dem Chriftentum unzugdnglicher made,
der fritijdje bon Rant, der jubjeftive von Fichte, der gnoftijch-theo-
fophijche von Schelling, der (ogijd)-pantheiftijhe von Hegel. Doch
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bas jind, wentgftens fitv Den Augenblict, iiberlebte Syjtente, mit Denen
wir uné nicht weiter ju befaffen Haben. Ndber fteht unjever Gefell-
ihait nod) immer Dev fentimental-dfthetijche von Jafobi und gang
befonders der movalijhe Spealidmusd in ber Augbildung, die er in
Gngland und in Amerita erhalten Hat. Da der pofitiviftijde Geift
unferes Seitalters nicht mehr davan denfen laffe, dafp bag Chriftentum
jemals wieder al8 fibernatiivliche Offenbarung Eingang finden werde,
und dafp es noch einmal gur Herrjdhaft gelangen fonne, wenn 3 den
®lauben an Dogmen verlange, jo miiffe man einen anbderen Weg juchen,
jagt Matthew Arnold, wm ihm, felbitverftindlich nicht dem alten,
jonbern Dem zeitgemdf wmgeftalteten Chriftentum, wieder Anerfennung
s verjhafen. Diejen Weg glaudt er dadurd) erdffnen zu fonnen, dap
er aué bem Ghriftentum die fittliche Seite Hervorhebt. Diefe jei
etwas, wad auc) Heute nod) erhebe und begeiftere, itberdies dag Cin-
3ige, wofiit Wit in unferer eigenen Natur Aniniipfungdpuntte hitten.
Somit mitften jich die Apologetif und bdie Religionsphilojophie
augihlieBlich auf diefen Gegenftand verlegen. Unbere fanden mit
Reht diefen Jdealismus etwas gar ju bejdvintt und gar zu
menjchlich. Deshalb glaubte John Robert Seeley der natiirlichen
Sympathie fitr dag Gute audy die fitr dag Wakre und fiir dag Schne
alg Bundesgenoifin beigeben zu miifjen; gelinge 3, die BVegeijterung
fiiv alles ©rhabene, zu Dem wir ung in unjerer JNatur angezogen
fithlen, und fitr alles Grofe, Dasd wir in Der Gejchichte vermivtlicht
fefen, in den Pergen lebendig zu machen, dann hitten wiv eine Re-
ligion, die ung leicht dag Uebernatiicliche entbehren lafje. Aus diejen
und dhnlichen Boravbeiten entftand dann jene michtige Bewegung,
die unter bem Namen bder ethijchen RKultuv gegen Enbde Des
vorigen Jafrhunderts jo weite Verbreitung gefunden hat, da fie auf
ber cinen Seite der menjdhlichen Gigenliebe jchmeichelte durch Die
lebhajte Ausmalung all dez Herrlichen, Das der Menjch zu leijten
vermbge, wenn er fich nur feiner Krajt und jeiner Chre bejinne,
und da fie auf der anbderen Seite aud) edleve Geifter feffelte, indem
jte Der moralijchen Feigheit und Ausgelajfenheit unjerer Jeit ein jo
jchomes Jpeal entgegen ftellte.

Stun aber hat Der moberne Jdealidmusd in der Fovm Dder jo-
genannten religitfen Piychologie die Herrjhaft itber die Geifter
faft gany an fich geriffen. Damit ift die Religion vollftandig jur
Schopfung des menjdhlichen Geiftes herabgejest und der Menjd
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sum Herrn der Religion gemadt. Schon im vorausgehenden Ar-
tifel muften wir betonen, daf diefe Vegritndung der Religion dem
Subjeftividmug Titr und Tor dffne, das heifit, dap jie ihm das Recht
einvdume, fid) jeine Religion nad) feinem eigenen Gejchmact u ge-
ftalten. JIn dem Fujammenhang, in dem iwir die Frage hier behan-
deln, ergibt jid) aber, dafy diefer faljche Piycdhologidmus nod) weiter
gebt. €8 wdve ja jhon ein groBes Uebel, wenn der Menjd) zwar
anerfennt, daf er eine Religion haben mitffe, wenn er fich aber vor-
bebielte, diefe einjuvichten nad) feinem Bebiirfnid und jeinem Ge-
jdmact. €8 ift indes nod) viel jhlimmer, wenn er fich) das Recht
nicht blog itber die Form, jondern iiber die Eriftens, jojujagen das
Hecht itber Leben und Tod der Religion anmaft. Und dag ift hier
ber Fall. Nachdem thm der Cmpiridmus in feiner vollen Konjequen
die llebersengung beigebracht hat, daf man jchlechterdingd nichts fiber
eine itberfinnliche, noch weniger itber eine jenfeitige, am allerwenigften -
itber eine jogenannte iibernatiivliche Lelt jagen fonme, finbdet er in
fi) einen gewiffen Drang, fich dodh etwas diefer At zurechtjulegen.
Diejer Drang geht alfo ausjdlieflich von ihm ausd und wird auch
pon ihm ausjdlieRlich) befriedigt. In der Tat jagt John Tynbdall,
Religion fei nichtd als eine im Menjchen vorhandene Anlage oder
Fdbigleit, die ihre Befriedigung juche, wie der Geruchiinn ober der
Gejdymactiinn. Das heifit die Gabe Gottes griindlich miffennen ober
ing Gegenteil verfefren. Gott hat in die menjhlihe Natur gar
mandje Fabigleit gelegt, deven BVeniipung der Freiheit anvertraut ift.
Cin Beijpiel ift der finnliche Trieb. Reiner ift verpflichtet, von diejem
jur Fortpflangung des Gejdhlechted Gebraud) su machen. Aber jo it
die feelifhe Anlage zur Religion nicht zu verftehen. Die Religion
bat auch ihre Wurzeln in uns, daviber befteht fein Sweifel. Des-
Dalb fann e feinen geben, der fich von ihr weglengnen ditrjte, als
et fie ihm ungugdnglich. Hier dagegen wird diefe natiitliche Anlage
jo aufgefapt, al8 ob der Menjh) fich ihr jufolge feine Religion
madjte, nur um jein eigened Bediirfnis ju befriedigen, jomwie
e fid) eine Speife bereitet lediglich zu feinem Dienft, wie er aber
auch davauj verzichten fann, wenn e§ ihm nicht um jeine Selbit-
befriedigung zu tun ift. Demgemdf wire Religion nur infoweit
begriindet, al8 einer in jid) einen Trieb Dazu empfindet, und nur
beshalb, weil er dabei fiir jid) etwad ju gewinmen glaubt. Das
iit bie hochjte Leiftung des Eqoismus, der Selbftjucht, Hes Dienjtes
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am eigenen . Hier wird die Religion ein Madywert des ergenen
S und ywar ausjhliefilich jum Dienft fiir das eigene I
Gine jolche Neligion Hebt den Menjchen nicht iiber jeine Niedrigfeit
hinauf, vielmehr wird nach) diefer Darftellung bdie Religion wunter
den Menjchen Hinabaefesit und der Menjch felbjt durd) deven Uebung
in Der Gelbjtjucht beftdrft, mit anderen Worten verjchlinmert. Man
wird e8 deshalb wofhl begreifen, Daf fih die Encyclica bei Diejer
®elegeneit mancher Worte bedient, die tief in bie Seele jchneiden.
Wer fich) daritber aufhilt, der hat wohl faum eine Borjtellung davon,
um wad es fid) hiebei Hanbdelt.

Fiir uns Katfolifen dréngt fich aber nod) eine Crvdgung auj,
indem wir dicfen piychologifhen Jdealigmud betradjten, auf den der
Modernismus die Religion griinden will. Fiiv den Agnojtizismus,
ber ecinfac) Ugnoftizismus bleiben will, ift die Sache abgetan. Gt
mag ja tmmerhin glauben, in feinem Gewiffen die Religion gerettet
s Baben, wenn ev fie fih felber aus feinem Jnneven jchafft. Bet
ber Verwirrung, die heute Herrjcht, diirfen wir in der Tat vielen,
bie in ber modernen Denfiweife aufgewachjen find, guten Glauben
sutvauen, wenn jie in einer foldhen aug fic) felber gejogenen Neli-
gion etiad zu finben vermeinen, wa3 den Bediirfniffen der Jeit
entfpreche. Unbd da fie nie anders gehort haben, al8 daf jede poji-
tive und fibernatiitliche Religion etwad Undenfbared fei, fo jtogen
fie aud) in ihrem Jnmeven auf feinen Wiberjpruc) gegen folde
Herabjepung der Religion zu einer vein menjhlichen Schdpfung. Fitr
ben Gfriften jedoc) beginnt das Ungeheuerliche erft jept. Davauf
weift denn auc) die Encyclica mit gany befonderem Nadjdruct fin.
Dafy die Feinde jeder pofitiven Religion in diefem Piydologidmus
ein willfommenes Mittel zur Befdmpfung ded Chriftentums finden,
bag [t fich begreifen. Wie aber Chriften, und Chriften, die fid)
vithmen, von hier aus eine neue, eine erfolgreicheve Apologetif ein-
fithren u fonnen, diefen Weg gehen mbgen, das wire unverftdndlich,
mithte man fich nicht jagen, Daf einer Ddiefer gamzen Denfweife
nicht fann big fhieher gefolgt Haben, ofne an Den Grundbegriffen
bes Ghriftentums irre geworden zu fein. Wenn er dann dodh
nod) die chriftlichen Ausdriie gebraucht, jo fonnen diefe fiv ihn
nur noc) TWorte fein, mit Denen er einen tfhnen vollig fremden
Sinn verbindet. AB Beleg Hiefiir nenmt die Encyclica dad Wort
Difenbarung Wiv haben s erleben miijjen, dap Katholifen auftraten,
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die ji) Devausnahmen, der Theologie ben Vorwurf zu machen, fie
treibe die Gebildeten aus der Rivche hinaus, indem fte ihnen suv
Bilicht mache, Sdpe anzunehmen, die gang unvermittelt wie Meteor-
fteine aud einer fremben Welt iiber fie Gereinjtivsten. Wenn man
die Offenbarung jo darjtelle, dann bdiivfe man fich) nicht daritber ver-
wundern, dafy diefe feine Gldubigen mebr finde. Aber fo ditrfe und
fonne man aud) die Offenbarung nidht erfldren, Keine Walhrbheit, die
nidjt ihre Wurzeln im Jnnerften der Seele Habe. Bielleicht feien
nicht alle fo weit gefordert, baf fie alle aus fich felber finden.
Darum vede ja aud) die Kirdhe von Offenbarung und von iiber-
natiiclicher Mitteilung. €5 fei in der Tat eine barmberzige Filgung
Oottes, dafy e fitv die Schwadhen und Ungeiibten das heilige Feuer
vom Himmel fende, damit fich) dbaran der Brennijtoff, bden jeder in
Der eigenen Seele trage, entsiinde und o aus dem Jnnern das exjeuge,
wozu der Anftof von auBen nur die Vevanlafjung jei. Das fei dex
richtige Begriff von Offenbarung, der eingige, den die Beit nod) su-
geftehen fomne, Der einzige, ber unjerer Bildung entjpreche, der einzige,
auf den man eine Grfolg verheifende Apologetit griinden fomme. €3
bedarf feiner Crfldrung davitber, dafy diefer Begriff von Dffenbarung
die vllige Leugnung der Offenbarung in fich) begreift. 3 ift nur
jelbitoerjtindlich, daf3 die Rirche in dem Decretum ,Lamentabili®
ihre Verurteilung Ddaviiber ausgefprochen Hat.) ©3 it aber auch un-
leugbar, daf dieje Verivrung unvermeidlich ift, wo immer dag Haupt-
bogma Der wmodernen veligibjen Piychologie, dag von der vitalen
Smmanens, aufred)t erhalten wird. Von Dffenbarung, von fiber-
natiirlicher Ordnung, von pojitivem Chriftentum fann bei
diefer Art von piydhologijhem Idealismus feine Rede Jein.

Auf dem gejchilderten Weg ift der Mobernismus entftanden.
Un fid) ift ev gang und gav nichts Abjonderliches; er tritt nicht aus
ver ewig gleidjen Reihe von Krantheitseriheinungen Heraus, weldje
die gange Gejhichte der Rivcdhe durchziehen. Was der Semiarianismus,
ber Semipelngianidmus, der Monotheletismus, der Janfenismus
fiiv ihre Beiten waven, dag ift ber Mobernismus fitv die moberne
Seit. Jebesmal, wenn ein gefihrlicher Jrrtum einen grofen Abfall
bervovruft und die ®eifter wie gebannt hilt, treten TWeife auf, die
ba jagen, man diivfe ihn nidht zu jdhroff juriichweifen, jonft jei Der
Sdyaden nidjt zu berechnen ; e3 fei doch aud) eine gewifje Wahrheit

1) Nx. 20. 22, Denginger Euchividion 10, 2020, 2022.
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auf feiner Seite unverfennbar; nitge man diefe aus, jo werde man
i wieder gewinnen und der eigenen Sache dienen. Noch jedesmal
iit auf diefem TWege eine neue Spaltung eingefithrt worden: Ddie
Berireten wurden noc) mutiger, die Treugeblicbenen wurben gedrgert,
bie Palben und die Jweifelnden verfithrt. Tropbem ift diefe Krantheit
unaudrottbar. Jedesmal verwirft man die fritheren Verjuche, iveil
Diefe nur halb und unzureichend gewefen feien und madjt Dann den neuen
bejto ritcfichtalofer. So wollte Febroniug, als Janfenizmus und Galli-
fanismus im Bunde die frangdiifhe Kirche bereitd gerftirt Hatten,
ber deutjchen Kivdhe aus ifhrer Verlaffenjchaft neues Leben einhauden.
Die Yuftlarung gab fich davan, den Katholifen bdie Wohltaten des
Rationalismus juginglih zu machen. Der Hermeftanismus jtellte
bie fantijche Philojophie in Den Dienft ded Chriftentums, der Giin-
thevianigmus die hegelijche, Wilhelm Rofenfrang den Schellingianidmus,
ber Altfatholizidmus den Qiberalismus, Ein Lebensretter nad) dem
anbeven fitt Dag gefifrdete Chriftentum, jeder im gleichen Geijte
handelnd und mit dem gleihen Crgebmis. €5 durfte aud) unfever
Beit derfelbe Rettungdverjuc) nicht erfpart bleiben. Man hat uns jo
oft den Ausgleich mit der mobdernen Weltanjdauung ge-
predigt, dap e mit Wunder Hitte jugehen miifjen, wenn e3 nidt
suc Tat gefommen wdve. Das Verhingnis ift diesmal, daf Diefe
Weltanjchauung ausd zwei Strimungen entftanden ift, die, an jid
einander jdhroff entgegengefest, allmdflich jo viele Jrrtitmer in fich
aufgenommen und jo piele Wambdlungen durchgemacht haben, daB
jie gany gut einander in die Hinde avbeiten fomnen zur Crreidung
bes gleichen Bieles, sur Eridhiitterung ded Glaubens an jede fejt-
jtehende Wabhrheit, jur Ausjichtslofigeit fiir die Unterwerfung unter
ein Dogma, zur Undenfbarfeit einer geiftigen Uutovitdt, und damit
sur Vernichtung jedes Fundamented fitv irgend eine pofitive Religion.
®ewif, Ping X. hatte allen Grund, den Modernidmus als Inbe-
qriff aller Beitirrtiimer su brandmarfen. Cr jehlieft in fid) das
Gnbergebnia der beiden groffen Gebanfenricdhtungen, deven gegenjeitiges
Aufeinanbderwirfen dag hervorgebracht Hat, was man Dden modernen
Geift nennt. IJhn ing Chriftentum einfiihren und diejed danad) wm-
bilden, Beifit bas Chriftentum vernichten und es einer Weltauffajjung
opfern, in der die Fuiichte aller mobdernen Jrrungen aufgejpeichert
jind, al8 jtets Dbereit liegende Samenforner zur Ausjaat mneuer
Jrrlehren.



